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NAGYKANIZSA MEGYEI JOGU VAROS KOZGYULESENEK

JEGYZOKONYVE

A 2006. MARCIUS 28-l SOROS NYILT ULESEROL

Hatarozatok szama: 72/2006.(11.28.)-utdlag kihirdetve
73/2006.(111.28.) - 90/2006. (II1.28 . )

Rendeletek szama: ~ 17/2006. (IIL.28. ), 18/2006.(I1L.31), 19/2006. (IV.11. )
20/2006. (I11.30. ), 21 /2006. (II1.30. )



JEGYZOKONYV

Készult Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgyillése 2006. marcius 28-i (Kedd) 9.00 érakor tartott
soros nyilt Ulésérdl.

Az iilés helye: Vasemberhaz, Diszterem
(Nagykanizsa, Erzsébet tér 1-2.)

Jelen vannak: Bicsak Miklos, Budai Istvan, Dr. Csokai lvan, Cseresnyés Péter, Cserti Tibor,
Csordasné Lang Eva, Dr. Fodor Csaba, Gelencsér Gabor, Gydrgy Pal, Halasz
Gyula, Dr. Horvath Gyorgy, Kereskai Péter, Dr. Kolonics Balint, Litter Nandor,
Nagy Jozsef, Papp Nandor, Papp Péter, Polai Jozsef, Rost Janos, Sajni
Jozsef, Schab Gyoérgy, Strober Gabor, Dr. Szab6é Csaba, Szanyiné Kovacs
Maria, Toth Laszld, Vargovics Jozsefné, Zako Laszlo képviselSk

Tanacskozasi joggal megjelentek: Dr. Kelemen Marcell jegyz8, Dr. Gyergyak Krisztina aljegyzd,
Fehérvolgyi Szabolcs kabinetvezetd, Dabi Gabriella osztalyvezeté, Dr. Nemesné dr. Nagy Gabriella
osztalyvezet6, Partiné Dr. Szmodics Gyo6rgyi osztalyvezetd, Dr. Pintérné Grundmann Frida
osztalyvezetd, Simanné Mile Eva osztalyvezetd, Szamosi Gabor osztalyvezetd, Téthné Krémer Maria
mb. osztalyvezetd, Bodzai Tiborné dr. irodavezetd, Palangi Krisztina irodavezetd, Somogyi Otto
irodavezetd, Beznicza Miklos irodavezet6, Tarnok Ferenc irodavezetd, Dervalits Balazs ugyintézd,
Gaspar Andras VIA Kanizsa Kht. lgyvezet8je, Ring Baladzs Kdzterllet Felugyelet Vezetéje

Litter Nandor: Tisztelettel kész6ntém a megjelenteket. Megallapitom, hogy a kdézgy(lés
hatarozatképes.
Ki nem hirdetett hatarozat kihirdetése kdvetkezik:

El6zetes mérlegbeszamol6 a VIA Kanizsa Kht. 2005. évi tevékenységérol

72/2006.(11.28.) szamu hatarozat

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a VIA Kanizsa
Varosltzemelteté Kht. részére mikddési célra, visszafizetési
kotelezettség nélkul 20.000 e Ft téketartalékot, jegyzett t6ke emelésre
250 e Ft-ot ad at, melynek forrasaul az egyéb beruhazasi hitelt jeldli meg.
Ajegyzett tbke emelést a cégbirdsagon be kell jegyeztetni.

Hataridé: 2006. aprilis 30.

Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Téthné Krémer Maria
osztalyvezetd Gaspar Andras ligyvezetd)

2. A VIA Kanizsa Kht. fejlesztéseket csak a jovahagyott 2006. évi Uzleti
tervben meghatérozott célokra és dsszegben végezhet.

Hataridé: 2006. december 31.
Felelds : Gaspar Andras ugyvezeté

A napirendi pontoknal szeretném javasolni, mivel itt van a megyei rendérfékapitany ar,

dandartabornok ur és az volt a kérése - mas egyéb programok miatt el kell mennie —, hogy a napirendi

pontok el6tt hallgassuk meg a 22-es napirendi pontot. Kérem, hogy ez majd a napirendi pontok

szavazasanal fogadjak el.

A meghivéban nem szerepld alabbi napirendek napirendre vétele:

¢ Atmeneti valtoztatasi tilalom elrendelése a Szabalyozasi Terv és Helyi Epitési Szabalyzat
jévahagyasaig (irasban)



Elbterjeszté: Litter Nandor polgarmester

. az elbterjesztés 2006. marcius 24-én kerdlt kiklldésre

e Javaslat a hulladéklerakéban keletkezd gazok hasznositasahoz sziikséges kdzbeszerzési eljaras
meginditasara (irasban)
Elbterjeszté: Litter Nandor polgarmester

. az elbterjesztés 2006. marcius 24-én kerult kikuldésre

+ A Drava-Mura Térségdfejleszté Eurorégio Kht. vezet6 tisztségviselinek megvalasztasa (irasban)
ElSterjesztd: Litter Nandor polgarmester (Javaslat zart Glés tartasara.)

. az elbterjesztés 2006. marcius 24-én kerult kikuldésre

A meghivoban szerepld, alabbi el6terjesztéshez van kiegészités:

1. Polgarmesteri tajékoztaté (irasban)
Elbterjeszté: Litter Nandor polgarmester

. két kiegészité anyag 2006. marcius 24-én kertilt kikiildésre (kovasznai utazassal kapcsolatos
hatarozati javaslat, tajékoztaté adatok)
. egy kiegészité anyag a kozgyilés el6tt kerilt kiosztasra (elévasarlasi joggal kapcsolatos

hatarozati javaslat)

7. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2006. évi Kézbeszerzési Tervének

tartalmara (irasban)

Elbterjeszté: Litter Nandor polgarmester
. egy kiegészitd anyag a kdzgyulés elétt kerult kiosztasra
12. Javaslat a kulénleges gondozas dnkormanyzati feladatainak szervezésére (irasban)

Eléterjesztd: Litter Nandor polgarmester
. egy kiegészité anyag 2006. marcius 24-én kerult kikuldésre
. egy kiegészité anyag a kdzgylilés el6tt kerdlt kiosztésra
24. Javaslat az oktatasi-nevelési intézmények vezet6inek kinevezésére (irasban)

Elbterjeszté: Litter Nandor polgarmester

Meghivottak: Palyazdk
. egy kiegészitd anyag a kdzgyulés elétt kerult kiosztasra
Egyebek:
A meghivoban szerepldé 14-es napirend elbterjesztése — Nagykanizsa volt Filmszinhaz épulet
miemlék bdvitése rekonstrukcido beruhazasi program médositasa — 2006. marcius 24-én kerult
kikuldésre.
A meghivdban szerepl6 16-os napirend elbterjesztése — Tombrehabilitacios és varoskdzpont
kozterllet fejlesztési program 2006. évi feladatai — 2006. marcius 24-én kerilt kikildésre. A
meghivéban szerepld 25-6s napirend elbterjesztése — Nagykanizsa 1970. helyrajzi szamu, volt régi piac
tulajdoni helyzetének rendezése — 2004. mércius 24-én kerult kiklldésre.
Erdekegyezteté Tanacs véleménye a kdzgyiilés elétt kerlilt kiosztasra.
Kérem, hogy ezeket figyelembevéve targyaljunk a napirendekrél. Javaslom még azt, mivel nagyon sok
vendéglink van, f6leg az oktatasi intézmények palyazataival kapcsolatosan, hogy név szerint
szeretnék megnyilatkoztatni az érintetteket, hogy zart Ulést kivannak-e, mert amennyiben zart Ulést
kivannak, akkor késdbb tudjuk ezeket a napirendi pontokat lebonyolitani. Amennyiben nem kivannak
zart Ulést, akkor ezeket a napirendi pontokat is elérehoznank. Kérdezem Hartainé Bobay Evat, hogy
kivan-e zart Glést? Nem. Polgar Péternét? Nem. Daniné Radoczi Erikat? Nem. Racz Karolynét? Nem.
Sillé Zsoltot? Nem. Buchleitner-Szabé Evat? Nem. Magyar Ferencet? Nem. Robar Etelkat? Nem.
Vizeli Jozsefet? Nem. Vorés Andrea Tindét? Nem. Akkor nyilvanos Ulést lehet tartani. Azt javaslom a
kdzgyllésnek, hogy nyilvanos Ulésen targyaljuk meg, és ezt a napirendet a 2. napirendi pont, az
interpellaciék, kérdések utan vegylk napirendre. Ez a 24-es napirendi pont. Ezen kivul szintén
javaslom, hogy a 12-es napirendi pontot is ezt kdvetéen targyaluk meg.

Zako Laszlé: Javaslom, hogy a zart dlés 27. napirendi pontjat vegylk le, ne targyaljuk. Az elmult
koézgylilésen egyértelmien és vilagosan dontdtt a képviselbtestilet a varosi kitintetésekkel
kapcsolatosan. Ha ezt a szokast felvessziik, hogy Polgarmester Ur meglehetésen 6nds szandékbdl
barmilyen korabban megszavazott pontot visszahoz, akkor ennek se vége, se hossza nem lesz. Itt
egyeértelmien egy olyan kampanyfogéasrél van szé, hogy elvbaratait szeretné ugy kitiintetéshez
juttatni, hogy errél mar korabban hatarozottan déntéttiink. Nem latom értelmét, hogy masodik
kitintetetteket hozzunk el6é akkor, amikor méar egyrél szavaztunk. Szeretném bejelenteni, hogy
napirend el6tt szeretnék szdélni egyrészt varosi kézintézmények nyersanyagvasarlasaval
kapcsolatban, illetve kérdést szeretnék Onhdz intézni Nagykanizsa Megyei Jogu Varos honlapjaval
kapcsolatban.



Dr. Szabé Csaba: Az Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsag egyetértésével arra teszek javaslatot,
hogy a 9-es, 10-es napirendi pontot vegyuk le a napirendrél azon okbdl, hogy a sok adminisztrativ
valtozas miatt a kett§ dsszhangjat csak ugy lehet igazan szorosan megteremteni, ha még a
kidolgozéasra id6t adunk.

Litter Nandor: En ezt elfogadom és visszavonom ezt a két napirendi pontot.

Dr. Kolonics Balint: Napirendi pontokkal kapcsolatban lenne javaslatom és észrevételem. Javasiom
azt, hogy a 25-6s napirendi pont kerlljon levételre a napirendekrél, mégpedig azon okbdl, hogy ez az
anyag hianyos, tobbek kozott azért, mert van olyan szakbizottsag, aki nem latta. Tobbek kozott az
Ugyrendi, Jogi és Kézrendi Bizottsadg, masrészt forgalmi értékbecslési szakvélemény is hianyzik
mogiile, illetve ha Polgarmester Ur a hallgatésag kérébe tekint, akkor lathatja, hogy a bérlék kozil is itt
helyet foglalnak a kézgyilésen, és azt gondolom, hogy ez sokat sejteté dolog, de mivel itt zart Glésre
tett Polgarmester Ur itt javaslatot, érdemi kérdésekbe az indok kapcsan nem kivanok bocsatkozni.

Bicsak Miklos: Két kozérdek(i kérdéssel szeretnék napirend elétt szdini. "Palin varosrészben az
aramszolgaltatassal kapcsolatban. A masik hozzaszélasom a GE gyaratél az Urhajos utcaban nagyon
fontos gyalogatkel6hely megépitésével kapcsolatos.

Dr. Kelemen Marcell: Napirend el6tt szeretnék egy tajékoztatast adni Ondknek.

Polai Jézsef: Napirend el6tt szeretnék szdlni az Autdpalya épitéshez szallitand6 anyag
geépjarmiveivel kapcsolatban.

Litter Nandor: Tovabbi hozzdszdélasok nincsenek. Szavaznunk kell arrél, hogy Dr. Kolonics Balint
javaslata szerint, illetve Zaké LaszI6 azt javasolta, hogy a 27. napirendi pontot ne targyaljuk. Aki ezzel
egyetért, igennel szavaz. En nem tdmogatom.

A kozgyllés 8 igen és 16 nem szavazattal a javaslatot nem fogadija el.

Litter Nandor: Dr. Kolonics Balint javaslata szerint a 25-6s napirendi pontos vegyuk le a napirendek
kozul. A aki ezzel egyetért, igennel szavaz. Nem tamogatom.

A kozgyllés 7 igen, 13 nem és 4 tartézkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: Szavaznunk kell a zart (ilés tartasardl. Itt most mar csak egy témaban kell szavaznunk.
A 25-8s napirendi pontrél, mivel a 24-es napirendi ponttal kapcsolatban az intézményvezeték
nyilatkoztak arrél, hogy nem kivannak zart Glést. Javaslom, hogy zart tlésen targyaljuk a 25-6s
napirendi pontot.

A kozgytlés 15 igen és 9 nem szavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Az el6bbi javaslatomat moédositva kérem, hogy még a napirendi pontok elétt, tehat
még a polgarmesteri tajékoztatd elbtt a 22-es, a 24-es és 12-es napirendet is javasolnam. Az el6bb
ettdl eltérd javaslatot tettem. Kérem, hogy ezekkel a médositasokkal fogadjuk el a napirendi pontokat.

A kozgytlés 17 igen és 7 nem szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd napirendi pontokat
targyalja:

Napirendi pontok:
1. Beszamolé Nagykanizsa Megyei Jogu Varos biiniigyi, kozbiztonsagi és kozlekedésbiztonsagi

helyzetérdl (irasban)
El6adé: dr. Molnar Jozsef rendérkapitanysag vezetdje



2. Javaslat az oktatasi-nevelési intézmények vezetdinek kinevezésére (irasban)
Eléterjiesztd: Litter Nandor polgarmester

Meghivottak: Palyazék
3. Javaslat a kiilénleges gondozas dnkormanyzati feladatainak szervezésére (irasban)
El6terjesztd: Litter Nandor polgarmester

Meghivottak: Rézsa Uti Altalanos Iskola és Specialis Szakiskola, Nevelési Tanacsado, Péterfy Sandor
Altalanos Iskola igazgatéja
4. Polgarmesteri tajékoztato (irasban)
Eléterjesztd: Litter Nandor polgarmester
5. Interpellaciok, kérdések (irasban)
6. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének a helyi kitintetések alapitasardl és
adomanyozasarol szol6 18/1997.(1V.16.) sz. rendelete mddositasara (irdsban)
Eléterjiesztd: Litter Nandor polgarmester
7. Javaslat a luxusaddéhoz kapcsolddo rendelet megalkotasara (irasban)
Elbterjesztd: Litter Nandor polgarmester
8. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgy(ilésének .../20086. (...) szamu rendelete a sportrdl (irasban)
Elbterjesztd: Litter Nandor polgarmester
9. Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Kdzgyilése 10/1999.(111.23.) szamu a gépjarmil varakozohelyek
létesitéserél szolo tobbszér médositott rendelete modositasa (irasban)
El6terjesztd: Litter Nandor polgarmester
10. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2006. évi Kézbeszerzési Tervének
tartalmara (irasban)
Elbterjesztd: Litter Nandor polgarmester
11. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koérhaza téritési dij ellenében igénybe vehetd egészségligyi
szolgaltatasokrol szél6 intézményi szabalyzatanak moédositasara (irasban)
Eléterjeszté: Dr. Szab6 Csaba Varosi Kérhaz féigazgatdja
12. Javaslat jatszétér épitésére palyazati forras bevonasaval (irasban)
Eléterjesztd: Litter Nandor polgarmester
13. Rozgonyi Gti Altalanos Iskola bévitéses rekonstrukcidja engedélyokiratanak elfogadasa (irasban)
Elbterjesztd: Litter Nandor polgarmester
14. Nagykanizsa volt Filmszinhaz épllet miemlék jellegl bdvitéses rekonstrukcié beruhazasi program
modositasa (irasban)
Elbterjesztd: Litter Nandor polgarmester
15. 2006. évi akadalymentesitési program (irasban)
El6terjesztd: Litter Nandor polgarmester
16. Tédmbrehabilitacios és varoskézpont kdzterilet fejlesztési program 2006. évi feladatai (irasban)
Eléterjiesztd: Litter Nandor polgarmester
17. Nagykanizsai Fejlesztési Hitelprogram, azaz kamattamogatasos hitel kis- és kdzépvallalatok (KKV)
részére (irasban)
Elbterjesztd: Litter Nandor polgarmester
Meghivott: Hiesz Miklds ligyvezetd
18. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Onkormanyzatanak 2004-2007. évekre sz6l6 Szocialis
Szolgaltatastervezési Koncepciodjanak felllvizsgalata (irdsban)
Eléterjiesztd: Litter Nandor polgarmester
19. Beszamol6 a személyes gondoskodast nyujté szocialis és gyermekjoléti intézmények 2005. évi
fenntartdi ellenérzésérdl (irasban)
Eléterjesztd: Gelencsér Gabor bizottsagi elnok
20. Javaslat a személyes gondoskodast nyujtdé szocialis és gyermekjoléti intézmények 2006. évi
fenntartoi ellendrzéséhez késziilt ellendrzési ter’ elfogadasara (irasban)
Elbterjesztd: Litter Nandor polgarmester
21. Kiemelked6 személyiségek siremlékeinek gondozasa a nagykanizsai temetében (irasban)
Elbterjesztd: Litter Nandor polgarmester
22. Beszamol6 Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak 2005. évi kiilkapcsolati eseményeirdl
és javaslat a 2006-os kulkapcsolati tervre (irdsban)
El6terjeszté: Litter Nandor polgarmester )
23. Atmeneti valtoztatdsi tilalom elrendelése a Szabalyozasi Ter' és Helyi Epitési Szabalyzat
jovahagyasaig (irédsban)
ElSterjesztd: Litter Nandor polgarmester
24. Javaslat a hulladéklerakéban keletkezd gazok hasznositasdahoz szikséges kézbeszerzési
eljaras meginditdsara (irdsban)
El6terjesztd: Litter Nandor polgarmester

Zart (ilés:

25. A Drava-Mura Térségfejleszté Eurorégidé Kht. vezet( tisztségvisel6inek megvalasztasa
(irdsban)
ElSterjesztd: Litter Nandor polgarmester



26. Kelemen Z. Pal dnkormanyzati képvisel6 képviseldi megbizatasanak megsz{inése (irasban)
Eléterjeszt6: Dr. Kelemen Marcell jegyzd

27. Nagykanizsa 1970. helyrajzi szamu, volt régi piac tulajdoni helyzetének rendezése (irasban)
Eloterjeszto: Litter Nandor polgarmester

28. Fellebbezések (irasban)

29. Javaslat varosi kitlintetések és dijak adomanyozasara (irasban)
ElGterjesztd: Litter Nandor polgarmester

Dr. Szabo Csaba bizottsagi elnok

30. Nagykanizsa 1970. helyrajzi szamu, volt régi piac tulajdoni helyzetének rendezése (irasban)

El6terjesztd: Litter Nandor polgdrmester

Nyilt Gilés:

31. Atmeneti valtoztatasi tilalom elrendelése a Szabalyozasi Ter' és Helyi Epitési Szabalyzat
jévahagyasaig (irasban)
ElSterjesztd: Litter Nandor polgarmester

Napirend el6tti hozzaszélasok:

Litter Nandor: Napirend el6tt szeretnék én is egy bejelentést tenni. Tobb sajtétermékben megjelent,
hogy a Kozteriilet Feliigyelet egy munkatarsa lakascserék vonatkozasaban esetlegesen érintett. En az
Ingatlankezel6 Intézménytdl kértem egy anyagot ennek az Ugynek a kivizsgélasaval kapcsolatosan.
Ez alapjan megallapitottam, hogy nyolc olyan ugylet volt, ahol az érintett munkatérs valami modon
kézrem(kodott, tehat a cserében részt vett valamelyik oldalon. En kértem az Ingatlankezeld
Intézmény vezetdjét, hogy inditson belsd vizsgalatot az Uggyel kapcsolatosan. Ezeket a
dokumentumokat atadtam a Kozterilet Feligyelet Vezet6jének, és ugyancsak vizsgalatra kértem.
Szeretném a kozgyllést tajékoztatni arrdl, hogy én pedig feljelentést fogok az tigyben tenni.

Zako Laszlo: Birtokomba kerilt egy ellenérzési jelentés, amely azt vizsgalja, hogy Nagykanizsan az
elmult év november hénapjaban a kdzintézmények és a varosi korhaz, oktatasi, nevelési intézmeények
milyen aron szereztek be élelmezéshez nyersanyagokat. Hustermékekrél, tejtermékekrdl és
pékarukrél van sz6. Megddbbentd eredményt hozott a vizsgalat. Nem akarom sokat huzni az idét, és
minden sorat kielemezni, de azért alapvetéen fontos mutatdoszamok keriltek napvilagra. A varos
intézményei csak novemberben néhany aruféleség vasarlasa nyoman 1.175.000 Ft-ot dobtak ki ugy
az ablakon, hogy nem a legolcsébb palyazétél vasarolta meg ezeket az alapveté élelmiszeripari
termékeket, hanem rendre a dragabbtdl. A varosi korhaz ebbdl az 6sszegbél 13 %-al részesedik,
miutan csak a sertéscombbal tdbb, mint 50 eFt-tal dragabban, a karaj kiléjat majdnem 250 Ft-tal
dragabban szerzi be, mint amilyen aron beszerezhette volna a nalam ugy jelentkezé egyéb szallitétol.
Eves szinten, ha ezt kiterjesztjiik 12 hénapra, ami egy kicsit azért hamis, mert az iskolakban mondjuk
nyaron nincs oktatas, és nyersanyagvasarlas sincs, 14 millié Ft-nal nagyobb 6sszegre rug ez az
Osszeg. Amikor itt kozgyllésrdl kdzgyllésre a kérhaz sanyaru helyzetét targyaljuk, és az ember
szeme nem marad szarazon, hogy milyen rossz helyzetben van a varos korhaza anyagi ellatottsagat
tekintve, akkor felmeril a kérdés, hogy hosszu évek alatt mennyi pénzt dobtak ki az ablakon ilyen
beszerzési mdédozatokban. Szeretném megkérdezni, hogy amikor ezt a vizsgalatot februarban
elvégezte a Jegyzdi Kabinet, és ezt alairasaval atvette a kérhaz igazgatoé féorvosa, volt ra két hete,
hogy reagaljon. Ez nem tortént meg. Ezzel hallgatélagosan tudomasul veszi, hogy az intézményében,
abban az intézményben, amelynek a szervezeti és mikddési szabalyzatat, amit most levettink
napirendrél, vilagosan le van fektetve, hogy O és gazdasagi vezeté-helyettese is felelés az intézmény
gazdalkodasaért. Ezt rendben valénak tartja-e? Allitom, hogy ez a magatartas nem tisztességes. Arrol
is tudomasom van — mert kdzvetlen olyan forrasbél szadrmazik az informécio, akik jelentkeztek
beszallitasra —, hogy bizony, és most nem a kérhazrdl beszélek, nehogy itt ilyen sz6flizésbdl az
deriljén ki, hogy én a korhazra utalok, de vannak olyan intézmények, ahol bizony a zsebiket huzzak
szélesre annak reményében, hogy majd valami egyéb tamogatas fejében esetleg attdl a beszallitétol
vasarolnak, aki, vagy amely cseppet sem a legolcsébb. Eves szintem 10 milliokrél van sz6é néhany
aruféleség kapcsan.

Litter Nandor: Egyrészt itt nem jelentkezni kell csak, hogy 6k is szivesen szdllitananak be, hanem
amikor ezek a kdzbeszerzések megindulnak, ajanlatokat kérnek, akkor kell ezeket az ajanlatokat
rendben elkésziteni, hogy valaki labdaba tudjon ragni egy ilyen beszallitdsnal. A masik a kérhaz



sanyaru sorsa. Nem hiszem, hogy igy targyaltuk ezt a dolgot, de lehet igy is forditani ezt az ligyet. En
ugy gondolom, hogy igy mi nem targyaltunk a kérhazrol.

Dr. Szabd Csaba: En o6riildk neki, hogy Zaké képviseld Gr ennyire aggddik. Viszont fel szeretném
hivni mindenki figyelmét arra, hogy igy néz ki a dolog, hogy minden mindennel 6ssze van keverve.
Zako képvisels Ur ezek szerint, mint beszerzési szakértdl is szerepel. En csak ugy zarodjelben
megjegyezném, hogy a kérhazban mi olyan minéséget garantalunk az ellatottak szamara, ami nem
tesz lehetévé napi vasarlast, naponta jelentkezd beszallitokkal. Csak ugy megjegyzem, hogy akinek
nincs ISO mindsitése, az nem is lehet beszallitdé sem. Szerzédések alapjan dolgozunk. A kérhaz
koltségvetése megkozeliti az 5 milliard Ft-ot egyébként és minden fillérre nagy gondossaggal
ugyelink. Ez nem jelenti azt, hogy nem lehet kiemelni aktualisan egy terméket egy adott id8szakban,
amikor az olcsébban is beszerezhetd, kildnds tekintettel arra, hogy Magyarorszdgon vagohidi
hulladék is szokott forgalomba kerilni. Mi igen nagy igyekezettel megteszink mindent annak
érdekében, hogy ilyesmi ne forduljon el6 a kérhazban. Még egyszer 6riuldk, hogy ennyire aggodik
képvisel6 ur. Javaslom, hogy j6jjon egy kicsit be, nézze meg, hogy hogyan dolgozunk, és akkor majd
egy kicsit tisztabban fog latni.

Sajni Jozsef: Zako képviseld ur, ugy gondolom, hogy az On eléz6 felszolaldsa, mondhatnam azt,
hogy illeszkedik abba a sorba, mely valamilyen kiragadott informacié alapjan elindul, és egy teljesen
valamilyen logikai, sajatos logikai Gton elérkezik valahova. En ugy gondolom, hogy az intézmények és
az intézményben élelmezéssel foglalkozok nevében kikérem magamnak az On allitasait, és kikérem
azt az allitast is, hogy itt mit tudom én milyen zsebek és egyebek vannak. Ha On tudni szeretné a
pontos informacidkat, illetve ha tudni szeretné az intézmények reagalast, akkor kérem, sziveskedjen
felkeresni a revizori csoportot, ugyanis oda be kellett nydjtani minden intézménynek irasban azt a
reagalast, amit erre a megallapitasra tett. Nem szeretném ezt részletezni. Ha On birtokaban van
esetleg ezeknek, akkor sziveskedjék atnézni, és sziveskedjék abbdl mas kdvetkeztetéseket levonni,
és ne az intézményeket és az azokban dolgozokat vadolja azzal, amirél Onnek fogalma nincs.
Egyébként hadd mondjam el, hogy azok az élelImezésvezetdk, aki jelen pillanatban nem
kbézbeszerzéssel jutnak hozza kulénb6z8d aruféleségekhez, 6k napi alkuban vannak azokkal a
beszallitokkal, akikkel minden nap megbirk6znak azért, hogy a lehetd legjobbat és legolcsdbban
vegyek meg. Ezek az intézmények atestek mar egyszer a Kincstar kdzbeszerzési eljarasan, ahol is —
nem tudom, hogy On az el6z8 ciklusban képviselé volt-e itt a képvisel6testiiletben, nem — az
intézmények sulyosan sértltek, mivel a hasaruk és egyebek ugy mentek el, ahogy nem lett volna
szabad. Most mindenki lenyomja - ha megnézi - az arakat és ezek az egyedi alkuk senkinek sem
hoznak hasznot, csak egyedil a gyerekeknek. Az étkezési téritési dij most mar két éve nem megy fel.
Ugyanolyan, vagy jobb mindségben tudnak az élelmezésvezetdk biztositani a gyerekek szamara az 6
koruknak és az 6 fejlettségliknek megfeleld taplalkozast. Még egyszer kérném, hogy elétte, ha ilyen
van, akkor legyen szives tajékozodni majd.

Litter Nandor: Nincs vita. En is érdeklédéssel varom, hogyha informaciék vannak arrél, ha valaki
visszaél az ilyen beszerzésekkel, akkor azt név szerint és intézményenként szeretnénk megkapni.
Masik dolog pedig az, hogy éppen azért vizsgalta meg a revizori csoport Jegyzé Ur utasitasara, mert
ismételten felvet6dott, hogy vannak-e abbdl elénydk, ha egyiitt probaljuk meg beszerezni a dolgokat,
de ezen dontések elbtt vagyunk még. Természetesen ebben majd a kozgyillésnek kell meghozni a
szlkséges dontést.

Dr. Kelemen Marcell: Szeretném Ondket tajékoztatni arrél, hogy a régi piac teriiletén tortént
ingatlanbontas Ggyében Keszthely Varosi Ugyészség velem szemben a blntet6eljarast
blncselekmény hianya miatt, azért mert a cselekmény nem blncselekmény, megszuntette. Szintén
megszuntette a hivatal egy masik kollegajaval szemben, aki a beruhazasi irodan dolgozik,
blncselekmény hianya miatt.

Polai Jozsef: Az elmult héten, illetve két héttel korabban két alkalommal is a valasztokdrzetemben
Bajcsan és Kiskanizsan rogtonzott lakossagi forumot kellett az 8 kérésikre tartani. Ennek oka az volt,
hogy az autdpalya épitdanyagot szallit6 kamionok nagy tdmeggel kdzlekednek a Toérdkvari és a
Bajcsai utcaban, és ezeken az utakon nemcsak az uthibdkra hivta fel a lakossag a figyelmemet,
hanem a hazaikban keletkez6 repedésekre is. Kimondottan a munkalatok megkezdése, a kozlekedés
térténése o6ta vannak ezek a problémak. Imre Bélaval, a Kdzutkezel6 nagykanizsai vezetdjével én ezt
a problémat megvittam. O egy helyszini szemlét is tudott mar tartani az érintett cégek vezetéivel
egybekotve, akkor igéretet kaptunk széban, hogy ez a probléma meg fog oldddni. Ennek mintegy



kett6 hete és valtozas nem tortént. Kérem Polgarmester Urat, hogy ebben az lGgyben legyen
segitségunkre. Ezek az utcak, ahogy el lett mondva a helyszini szemlén, nem kijeldlt kdzlekedési
Utjaik ezeknek a gépeknek. Az igéret megvolt. Ennek ellenére mégsem torténik valtozas.

Gaspar Andras: Nem a varos utjan jarnak.

Litter Nandor: El6zetes megallapodast elmondta Polai ur is, hogy az volt az autopalya épiték igérete,
hogy els6sorban azokon a foldutakon és egyéb helyeken fogjak majd szallitani. Mi ezeket rogzitjik,
illetve a Megyei Kozuti Igazgatosag is rogziti ezeknek a szallitdsoknak az Utvonalait és Ujra felhivjuk a
figyelmuiket erre, hogy jobban figyeljenek oda a Megyei Kozut Igazgatdsaggal egyiitt.

1. Beszamol6 Nagykanizsa Megyei Jogu Varos blnugyi, kdzbiztonsagi és
kozlekedésbiztonsagi helyzetérdl (irasban)
El6add: dr. Molnar Jozsef rendérkapitanysag vezetéje

Dr. Molnéar Jézsef, a rendérkapitanysag vezetdje: Az anyag elég részletes, de néhany dologgal
szeretném kiegésziteni. Mint ahogy lathaté az anyagbodl, Nagykanizsa véros teriletén, illetve a
Nagykanizsai Rendérkapitanysag illetékességi teriletén a blincselekmény-szamban csdkkenés volt
tapasztalhatd az elmult évben. A kapitdnysadg munkajat jellemzd szamadatok, statisztikai mutatok
viszont tovabb ndvekedtek, ami nagyon j6 jel, ami azt mutatja, hogy hatékonyan végezzik munkankat.
Szintén fontos szempont a varosban él6k részérdl a kdzlekedés biztonsaga, és a tavalyi év azt
mutatja, hogy bar a kdzlekedési balesetek bekdvetkezésére a renddérségnek kdzvetlen behatasa
nincs, de a kdzvetett behatas hatdsara mind az ittas vezeték szama, mind az ittasan okozott balesetek
szama, mind egyébként a balesetek szama csokkent, és csokkent a balesetek sulyossagi foka is. Az
anyagbél az is lathatdé, hogy a kapitdanysag nagyon nagy hangsulyt fektet a megel6zési
tevékenységre, amely szinte teljes vertikumban érinti a lakossagot, dontéen azonban az ifjusagot és
az idéseket céloztuk meg eddig. A kdvetkezé évek feladata lesz a teljes korl bln- és baleset-
megel6zés megvaldsitasa.

Halasz Gyula: Ez az anyag abban er@sit meg bennlinket, hogy az a hosszu évek 6ta tartd probléma,
miszerint a TESCO kornyékén, illetve Kiskanizsan és a varos tobb pontjan a gyalogatkel6helyek
megerfsitése, lampaval valé ellatasa, illetve a hianyzé helyeken jardaépitéshez fontos és
kdzlekedésbiztonsagi szempontbdl célszerli megoldani. Reménykedem benne, hogy a 22-es
csapdajabdl sikerll kitdérnink, és hosszu évek 6ta kiizdink ezzel a probléma. Arra kérek mindenkit,
Polgarmester Urat is, a szakosztalyt is, hogy Iépjlnk elére ebben a kérdésben.

Dr. Horvath Gyérgy: Az elbterjesztés mutatja azt a sokiranyu és eredményes munkat, amit a
rendérség végez. Egy dologra szeretném felhivni a figyelmet. Az Arany Janos uti korforgalommal
kapcsolatos munkaval kapcsolatban szeretném kérni, hogy nagyobb gonddal ellendrizzék a
kdzlekedést, mivel nagyon sok problémat okoznak. A tablak nem egyértelmiek. Kildnben az a
jarérézés, amelyet folytatnak, egyértelm(ien dicséretes és sokat segit a kdzbiztonsag érdekében.

Rost Janos: En is szeretném megdicsérni Rendérkapitany Urat az anyag elkészitése okan. A
javaslataikat mindenképpen meg kellene fontolni, hiszen olyan dolgokra hivja fel a figyelmet, ami a
kdzlekedés jobba tételét szolgalja. Ezek egy részét szerintem mar az dnkorméanyzat elkezdte
megoldani, a masik része koltségvetési tételt jelent. Azt tudom igérni Ondknek, hogy megprobaljuk
ezeket beépiteni ebben az évben a kdltségvetési keret terhére. Viszont van egy olyan része a
javaslatnak, amin vitatkoznék, és nem tudom elfogadni semmiképpen sem a javaslatot — ez pedig a
tirelmi zéna kijeldlése. Ugy gondolom, hogy Magyarorszagon egyetlenegy varos sem jeldlt ki tiirelmi
zbénat, nem tartanam helyesnek, ha az dnkormanyzat ebben jarna élen, hiszen az anyagbdl kiderdilt,
hogy ez a tevékenység csdkkendben van Nagykanizsan, és meggy6z6édésem az, hogy ennek a
kijelolése vonzana ezt az iparagat, €s nem lenne szerencsés az, hogy Nagykanizsa varos ebben élen
jarna. A masik javaslatuk a parkol6é gépjarmiivek elszallitasanak visszaallitasa. Ez szerintem szintén
lehet egy napirendi pont a kbzgyilésen, de itt is nagyon meg kell fontolni ennek a visszaallitasat,
hiszen lakossagi tiltakozasok tomege volt korabban emiatt, €s ennek az elddontése nem csak szakmai
kérdés.



Polai Jézsef: A beszamolét rommel fogadom majd el, remélem tébb képviselbtarsam ezzel igy lesz.
Egy dologrdl szeretnék beszélni. Ami nem volt jellemzd Kiskanizsan, az nem régen megtortént, hogy
talan harman, esetleg négyen kovettek el egy kozalkalmazottal szemben, munkahelyérdl hazatérve,
fejukre maszkot huzva és verték meg. Ez azt mutatja, hogy talan bar a leheté6ségekhez mérten
elégszer van a renddrség jelen a varosrészben, de ugy latszik, még sem elegendd mértékben. Kérem
errdl a helyrél is, hogy amennyiben lehet, segitsenek abban, hogy még tébbszér. Nem véletlenil
szoktam elmondani azt, hogy egy ottani kihelyezett korzeti megbizott nagyon fontos volna. Ezek a
blncselekmények kezdenek elharapdzni ott is. Kérem, amennyiben lehet, legyen megoldas
valamilyen mértékben.

Dr. Fodor Csaba: K&szondm, hogy ezt a munkat elvégezték. Azt hiszem, hogy az dnkormanyzatnak
nagyon sok feladata lenne a jévdben, amit meg kellene oldanunk. Egy kicsit tovdbb mennék, mint
Alpolgarmester Ur, azt javaslom, hogy fogadjuk el ezt a beszamolét, készdnjilk meg, amelybél
szamomra egyébként a binmegel&zés kérdése a legfontosabb, és az ott kifejtett tevékenység az, ami
talan az elkdvetkezd években a blincselekmények elkdvetésének szadmat jelentésen csokkenteni
fogja. Azt gondolom, hogy fogadjuk el egy olyan hatarozati javaslatot, amelyben kérjik fel a Via
Kanizsa Kht-t, hogy a kovetkezd kozgyllésre vizsgalja meg az ebben a beszamoldban az
onkormanyzatot érint6é feladatokat, erre tegyen egyrészt koltségvetési szamokkal pontos tervet
késziteni, és akkor majd beszélgethetlink arrél, hogy mit kell nekiink tenni. Ebben az anyagban
egyébként az is tetszik, hogy megvan az is, amit a rendérség maga vallal, amit el fog végezni és a
jovében meg fog tenni, tehat akkor mi is tegylik meg a mi dolgunkat.

Litter Nandor: Tamogatom az utdbbi javaslatot.

Sajni_Joézsef: Valéban az elvégzett tevékenység az, ami dicsérendd. Tébbek kozott azt szeretném
kiemelni, hogy tobb helyutt is emlitést érdemel a gyermekekkel kapcsolatos, testi épség, biztonsag
ugye, ami rendkivil fontos, hiszen talan a legveszélyeztetettebb csoport, és a gyakorlatban is latjuk
azt, hogy valoban segitenek az iskolak koérnyékén, egyéb helyeken forgalmas idében. Emellett, amit
Fodor Csaba képvisel6tarsam mondott, és az anyagban is szerepel, hogy mi az, amit meg kellene
valdsitani — ugy hiszem, ennek akkor lesz értelme, ha valéban ez ala lesz tdmasztva, akar
hataridékkel és pénzugyi fedezettel, mert akkor lesz realitasa, hogy ez valéban meg is oldddik. Egy
dolgot szeretnék kérni. Ligetvarosban mar tobbszdr elhangzott, és a legutolsé fogadédéramon kérték,
hogy ugyan mar valami érezheté a renddri jelenlétbdl, de ha lehetne, akkor még inkabb, hiszen ott
halmozottan jelentkeznek azok a problémak, amelyek egyéb lakoterlleteken nem, ugyhogy ez szives
kérésik, hogy ha lehet, akkor ezt még fokozzak.

Gyorgy Pal: Kapitany Ur sok elismerést kapott képviselétarsaimtol, okkal, magam is ezen a
véleményen vagyok, azonban ugy latom, hogy a varos komfortérzete a kdzlekedés kapcsan nem
igazan javult az elmult id6szakban annak ellenére, hogy az utfeldjitasokra a mult évben is és az idén is
sokat aldozunk. Egy konkrét példat szeretnék mondani, itt elsésorban a tablak tiszteletérdl, a
korlatozasok betartasarél, nem utols6 sorban a sebességkorlatozas betartasardl van sz6. A konkrét
példa: a D6zsa Gy. utca teljes hosszaban felljitasra kertlt, és az utburkolat megdévasa, illetve a lakok
komfortérzetének javitdsa miatt az 5 tonnas teherautdk onnan ki lettek tiltva — legaldbbis ez a szandék
szlletett akkor meg, amikor a tablakat kihelyezték. Ezek a teherautok fittyet hanynak mindenre, és
tovabbra is ugyanugy kozlekednek a 20 tonnas vagy még nagyobb kamionokat is beleértve, mint
korabban. Azon a véleményen vagyok, hogy tiltast ott kell bevezetni, ahol igazan indokolt, de ha mar
bevezetjik, a tablak becsllete, a szabalyok betartasa érdekében el kell jarni, és azokat meg kell
kovetelni.

Dr. Molnar Jézsef: A Dozsa Gy. uti példara reagalnék — tobb feljelentést tettink a tehergépkocsi-
vezetbkkel szemben, de folyamatosan ott, azon a terlileten nem lehetiink. Természetesen oda fogunk
ra figyelni. Alpolgarmester Urnak valaszolva — én felvetem problémaként, hogy mi lenne a megoldas,
hiszen azért a Dézsa Gy. utcabdl jelenségként még tovabbra is a tiltott kéjelgés szabalysértés elég
sokan elkovetik. Persze felléplink vele szemben. Valdéban csdkkent, de ugy tudjuk keretek kézé
szoritani, ha ezt a Iépést az dnkormanyzat esetleg meglépi. Ha nem, akkor a tovabbra is a
hagyomanyos eszkézokkel Iéplnk fel. A gépjarmil elszallitdssal kapcsolatban, ahogy a
kézmeghallgatason is volt errdl sz6, hogy tilosban parkolnak gépjarmlvek — kilén kiemeltem az
anyagban, hogy a jogszabaly lehetévé teszi, hogy az dnkormanyzat Kozterilet Fellgyelete végezze
ezt a tevékenységet. Ezzel segitenénk abban, hogy adott esetben olyan tilosban parkoldkat tudjanak
elszallitani, akik tényleg mozgasaban akadalyoznak akar mentb6autét, akar tlzoltdautot. Tehat




megfontolasra ajanlottam ezt a kérdést. Koszondm az elismeré szavakat, és megkdszonném kuldn
Polgarmester Urnak, Jegyzd Urnak, Alpolgarmester Urnak az egész éves tdmogatast. Kildn
koszonetemet fejezem ki Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzbiztonsagaért és
Kdzlekedésbiztonsagaért Alapitvany kuratériumanak, amivel tamogattak munkankat, és szeretném
kérni a tovabbi tamogatasukat.

Litter Nandor: En is szeretnék csatlakozni a dicséré szavakhoz, és egy olyan témakdrt megemliteni,
ami eddig nem hangzott el. Azt az aktivitast szerethém megkdszoénni, ami kildnb6z8 palyazatoknal az
Onkormanyzat és a renddrség egyuttmikddésében megnyilvanult, és ugy gondolom, hogy ezt
tovabbra is kérnénk és szamitanank erre. Kérem Ondket, hogy ugy fogadjuk el ezt az anyagot, hogy
fejezzik ki dicséretiinket az elmult idészakban végzett munkaért, és Fodor Csaba javaslata szerint
kérjlk meg a Via Kanizsa Kht. lgyvezetdjét, Gaspar Andrast, hogy ezen feladatokat sziveskedjen
megvizsgalni, és a lehetséges megoldasokra koltségek meghatarozasaval egy javaslatot késziteni
résziinkre. Kérem Ondket, hogy igy fogadjuk el egylitt ezt az anyagot.

A kdzgyllés 26 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

73/2006.(111.28.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyullése

1. a Nagykanizsa Megyei Jogu Varos blinlgyi, kézbiztonsagi és
kozlekedésbiztonsagi helyzetérél sz6l6 beszamolét elfogadja, egyben
dicséretét és kdszonetét fejezi ki a Nagykanizsai Rendérkapitanysag
elmult idészakban végzett munkajéért.

2. felkéri a Via Kanizsa Kht. Ggyvezetdjét, hogy a beszamoldéban
megfogalmazott, az Onkormanyzatot érint¢ feladatokat vizsgalja meg,
lehetséges megoldasukra — a kdltségvonzat meghatarozasaval — a
kbzgylilés szamara tegyen javaslatot.

Hataridé: 2006. aprilis 25.
Felelds : Gaspar Andras ligyvezetd

2. Javaslat az oktatasi-nevelési intézmények vezetéinek kinevezésére (irasban)
Eléterjesztd: Litter Nandor polgarmester

Meghivottak: Palyazék

Litter Nandor: Kertvaros Ovoda vezetdi palyazatardl kell donteniink. Megkérdezem a palyazoét, hogy
kivan el szdélni, roviden O0sszefoglalni a palyazata Iényegét? Nem. Bizottsagi EInok Urat kérdezem a
bizottsag véleményeérdl.

Sajni_Joézsef: Az Oktatasi, Kulturlis, Ifjusagi és Sportbizottsdg Hartainé Bobay Eva palyazatat
attanulmanyozta. Ezt megel6z8en koézgyllési anyagként is eléttlink volt az a beszamold, ami az elmult
ciklusrol az O, illetve az 6voda altal végzett szakmai munkardl szolt, és azt a kdzgyllés egyhangulag
elfogadta. A volt vezetd palyazta meg a vezet6i allast a kdvetkezd 6t évre, bizottsagunk ugy dontoétt,
hogy az O személye biztositék arra, hogy az a szakmai munka, ami elkezdédétt, és amit az O
iranyitasaval az ovoda végzett, az egyértelmien a kovetkezd 6t évre is garancia arra, hogy magas
szinvonalon tevékenykedjenek, és éppen ezért a bizottsagunk is 6 igen szavazattal tamogatta az O
kinevezéseét, és ezt javasoljuk a kdzgyllésnek.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszoélasok nincsenek, a vitat lezarom. Ennek megfeleléen javaslom, hogy
a Kertvarosi Ovoda vezet6jének az anyagunkban leirt 1. szdmu hatarozati pontban meghatarozott
feltételekkel nevezziik ki 2011. julius 31. napjaig Hartainé Bobay Evat. Kérem Onéket, hogy fogadjak
el ezt a hatarozati javaslatot.
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A kozgyllés 26 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: A Vackor Ovoda vezetéi palyazata kdvetkezik. Itt is egy palyazé volt - Polgar Péterné,
aki az intézmény jelenlegi vezetdje. Megkérdezem a palyazot, hogy kivan-e szélni, ésszefoglalni a
palyazatat? Nem. A bizottsagi véleményt kérem ismertetni.

Sajni Jézsef: Hasonlé a helyzet, mint a Kertvarosi Ovodaban. Polgar Péterné is vezetéként palyazta
meg a kdvetkezd 6t éves ciklusra a vezetsi beosztast. Ugy gondolom, hogy szintén az el6z6
kdzgyllésen el6ttink 1évé szakmai anyag, illetve az a beszamold, ami az el6z6 6t év munkajardl szolt,
egyértelmien bizonyitja azt, hogy a munkavégzés minésége, szakmaisaga milyen volt. Ugy
gondolom, az O helyzete talan még azért is egy kicsit nehezebb, mert két intézményegységben kell
egyszerre ezt a munkat dsszehangoltan és jol csinalni. Ezt mindenféleképpen szakmailag, emberileg
egyarant j6l megoldotta, és a leendd palyazata is biztositék arra, hogy a kévetkezd 6t évben is magas
szinvonall szakmai munka folyik a két intézményegységben, ezért a bizottsag ugy déntétt, hogy 6
igennel tamogatja az O vezet6i palyazatat, illetve kinevezését, és ezt javasolja a kozgylilésnek is.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszolasok nincsenek, a vitat lezarom. Kérem Onéket, hogy a 2. szamu
hatarozati javaslatban meghatarozott feltételekkel, tehat 2011. julius 31. napjaig, 6t évre a Vackor
Ovoda intézményvezetdi feladatainak ellatasaval Polgar Péternét bizzuk meg az itt meghatarozott
keretek k6zo6tt. Kérem Onoket, hogy értsenek ezzel egyet.

A kozgyllés 26 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Az Altalanos Iskola Kiskanizsa kovetkezik. Szeretném felhivni a figyelmiiket, hogy a 3.
hatarozati javaslat elsé bekezdésében Kertvarosi Ovoda szerepel, kérem Onéket, hogy azt javasitsak ki
kiskanizsai iskolara. Erre az intézményvezetdi munkakérre harom palyazat érkezett. Daniné
Radoczi Erikat kérdezem, hogy kivan-e kiegészitést tenni a palyazati anyagahoz?

Daniné Radoéczi Erika: 1961-ben szilettem Nagyatadon és 1983 6ta élek Nagykanizsan. Ekkor
mentem ugyanis férjhez, és mivel férjem hatardrtiszt, ezért Nagykanizsara koltoztink. Id6kézben két
gyermekem is szlletett. Szakmai végzettségeim: a Juhasz Gyula Tanarképzé Féiskolan, Szegeden
végeztem magyar-térténelem szakon. Ezek utan fels6foku oktatasinformatikusi végzettséget
szereztem. Ezen kivll néptanc oktatoi végzettséggel rendelkezem. Mindségbiztositasi képzésen
vettem részt, illetve palyazatirdi képzésen is részt vettem. Szakmai gyakorlatot altalanos iskolaban
szereztem, illetve az kisegitd iskolaban — akkor még igy nevezeték —, gyogypedagdgiai gyakorlattal is
rendelkezem. Szeretném megindokolni, hogy miért is adtam be a palyazatomat a kiskanizsai iskola
vezet6i allasara. 23 éve élek Nagykanizsan, és ebbdl mar 10 éve Kiskanizsan, ugyanennyi ideje
dolgozom az Altalanos Iskola Kiskanizsa nevi intézményben. Ez idé alatt megismertem a kiskanizsai
embereket, és ugy gondolom, hogy ez alatt a 10 év alatt at is tudtam érezni a problémakat, illetve az
orédmeikben is tudtam osztozni. Az iskoldban folytatott minéségbiztositdsi munka soran kiderult az
iskola szamara és szamomra is, hogy a kiskanizsai emberek mindségi iskolat szeretnének. Ehhez a
kiskanizsai iskola megtartd erejét kivanom javitani — a palydzatomban is ezt emeltem ki
tulajdonképpen fé6 gondolatként. Mint ahogy Ondk is tudjak, a mai adatok szerint a Kiskanizsan éI6
gyermekek koézel 50 % nem a kiskanizsai iskolaba jar altalanos iskolaba. Hogy ennek mi az oka,
tulajdonképpen azt mondhatjuk, hogy legféképpen az oka az, hogy a tajékoztatas hianya all fenn,
tehat tulajdonképpen az iskolanak az lenne a feladata, hogy nagyobb tajékoztatast adjon akar a
varosrész, akar a varos lakossaga szamara az iskolaban folyd munkardél és az eredményeirél. Ezen
kival természetesen az iskola oktatasi palettajat is kulonbozé oktatasi programokkal kell szinesiteni
ahhoz, hogy értékeket tudjunk teremteni, és kedvet teremtsiink arra, hogy a szulék oda irassak be a
gyermekeiket. Ehhez véleményem szerint egy menedzsertipusu iskolavezetésre van szikség, és a
tajékoztatéanyagok elkészitésére és kiadasara, illetve a médidban valé iskolai tajékoztatasra.
Palyazatom masik sarkalatos pontja a tovabbtanulasi helyzet javitdsa, mert iskolanknak nagyon
kiemelt feladata az, hogy a kézépiskoladkba elsd helyen megjeldlt intézményekbe jussanak be
tanuldink. A bejutashoz, illetve a kdzépiskola eredményes elvegzéséhez kellene nagyobb segitséget
nydjtanunk tanuléinknak. Ugy gondolom, hogy ehhez a szakmai segitséget ugy tudnank megadni,
hogy a kbézépiskolak szintjén szakmai munkakozdsségekkel vennénk fel a kapcsolatot, és
O0sszehangolnank a mi munkankat a kozépiskolai szakmunkak6zdsségek munkajaval. Ezen kivl




palyavalasztasi szllbértekezletet, tajékoztatd jellegl szulbértekezletet tartanank, és ez egy régen jol
bevalt médszer volt, most egy kicsit megfeledkeztiink errél az oldalardl a palyavalasztasnak. Azt
gondolom, hogy ezt fel kellene eleveniteni. Ezen kivil pedig a 7., 8. évfolyamon a kdzépiskolara valé
felkészité foglalkozasok bevezetését kellene megtennink. Ezt természetesen nem a kotelezd 6rak,
hanem a szabadon felhasznalhaté érak terhére, illetve mint most is mikdédik ndlunk egy nivocsoportos
oktatas a f6bb tantargyakbdl, ebbe kellene beépiteni. Harmadik téma, amit kiemelnék a
palyazatombdl, ez a testvérvarosi kapcsolatok témakorébe tartozik. Azt gondolom, hogy Nagykanizsa
testvérvarosaiban mikodé iskolakkal fel kellene venniink a kapcsolatot, igy nekink is, a kiskanizsai
iskolanak. Ez ugyben el is indult egy kezdeményezés iskolankban, igaz, hogy nem kozvetlen
testvérvarossal, de a kézelmultban felvettiik a kapcsolatot egy lendvai altalanos iskolaval annak
kapcséan, hogy iskolank tavaly elnyerte az OKO-Iskola cimet, és ez a lendvai iskola OKO-Iskola, és
éppen emiatt kdzdsen tudunk palyazni majd, és kdzds programokat tudunk kdlcsdndsen szervezni a
gyerekeknek. Azt gondolom, hogy ezt a terlletet jobban ki kellene aknazni. Zarégondolatként igazabdl
a felvilagosodas egy nagy gondolkoddjanak mondataval szeretném zarni mondandémat. Ez ugy szdl,
hogy nem a valtozasoktdl kell félnink, hanem a valtozatlansagtdl, mert abban nincsen fejl6dés. Ez az
én munkamnak is az alapgondolata, és ahogy eddig is tettem, az eddigi értékekre épitve szeretném a
véltoztatasokat megtenni.

Litter Nandor: Kérdezem Racz Karolynét, hogy kivan-e szolni?

Racz Karolyné: Két-harom gondolatot szeretnék hozzatenni a beadott palyazatomhoz. A palyazati
anyagombdl kiderll, hogy 25 éve dolgozom Kiskanizsan. Az Ujitdsokban, a szakmai fejlédésben nagy
szerepem volt. Az elmult években beadott palyazatok is ezt bizonyitjak. Az anyagban szerepel egy
palyazat, ami tulajdonképpen akkor még nem volt eldontdtt. Szeretném elmondani, hogy egy 18
milliés unids palyazatot adtunk be, aminek a cime a kompetencia alapu képzésre valo atallas. Ezt elsé
évben 5. és 7. osztalyban vezetjik, majd a kovetkezd években felmend rendszerben, ami
egyértelmlien meg fogja hatarozni az iskola oktatd-nevel6 munkajat. Ennek a szakmai anyaganak a
kidolgozasa a nevemhez fiz6dik, nagy szerepem volt benne, projektmenedzseri feladatokat latok el
benne. Ugy érzem, hogy ezzel nagy mértékben fejleszthetd az iskola, amire szilkség van.

Litter Nandor: Sill6 Zsoltot kérdezem, hogy kivan-e széIni? Nem. Sajni Jozsefet kérem, hogy a
bizottsagi allaspontot sziveskedjen ismertetni.

Sajni Jozsef: El6szoér is szeretném tajékoztatasul elmondani, amit gondolom, a kézgy(ilés minden
tagja tud, hogy ebben az évben ott, ahol tdbb palyazé volt egy intézményben, szakértéi véleményt kért
a szakosztaly. Gondolom, ez mindenkinek a birtokaban van. Az Oktatasi, Kulturalis, Ifjisagi és
Sportbizottsag, amikor a palyazékat meghallgatta, alapvetéen arra volt figyelemmel, hogy egyszer
milyen a vezetési program, annak a tartalma, illetve figyelembe vettik a szakértéi véleményt, ezen tul
pedig figyelembe kellett és kell venniink a nevelStestliletnek a szakmai programra vonatkozo
tamogatottsagat, illetve az illet§ palyazénak a személyére tortént tamogatottsdgi ardnyokat, amit az
alkalmazotti k6zdsség tett meg. Mindharom palyazé esetében elmondhatd, hogy a palyazék a
vezetési programot egy realis helyzetértékelésbdl kiindulva alkottak meg, és mindharom palyazé
alapvetéen és egyértelmlien arra torekedett, hogy az intézmény jelen helyzetébdl vagy a realitasokbdl
kiindulva egy olyan programmal alljon elé, ami mindenféleképpen elérelépést jelent. Ezt ki-ki a maga
modjan, esetleg mas-mas szemszdégbél, de alapvetéen mindenkit ez a szandék vezérelt. Ugy
gondolom, hogy egy intézmény életében, amikor a vezetén kivil még ketté6 vagy még tdébb belsd
palyazé van, az részben konnyiti, részben neheziti a helyzetet. Kénnyiti abban, hogy ha ennyi jo 6tlet
és ennyi jo javaslat van arra, hogy hogyan lehet egy intézményben szakmailag tovabblépni, akkor
abban kell bizni, hogy egy palyazat lejartaval ezek az erék, ezek az dtletek, ezek a javaslatok
O0sszegezddnek, és ezek kicsucsosodnak egy olyan minéségi munkaban, ami a jelenleginek a
tovabblépését is jelentheti. Neheziti abban, hogy ahol tdbb palyazé van, ott esetleg megoszlanak a
vélemények, és akar itt is lehet 1atni, hogy alkalmazotti vagy a tantestuleti dontéseknél ez lathato.
Osszességében a bizottsag minden vélemény és minden informéacio birtokaban azt a déntést hozta,
hogy Daniné Radéczi Erika palyazatat, illetve személyét 2 igen és 4 tartézkodassal javasolja a
kozgyllésnek elfogadasra, Racz Karolyné palyazot és palyazatat 1 igen és 5 tartézkodassal javasolja
a kozgydlésnek, és Sillo Zsolt palyazét és palyazatat 6 igen szavazattal javasolja a kdzgy(lésnek.

Toth Laszlé: Meg szeretném kérdeni, mivel Kiskanizsan mikédik részonkormanyzat, milyen

allaspontot alakitottak ki az iskola vezetéjével kapcsolatban. Daniné Radéczi Erikatél kérdezem — mert
utalt arra, hogy elvégzett egy palyazatird tanfolyamot, ha jol értelmeztem —, hogy mennyire ismeri a
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palyazatirasokat, lehetéségeket, mit tud ebben a tovabbiakban tenni, javitani? Es célzott a
menedzsertipusl igazgatoi felfogasra — ugy gondolom, hogy ez dicséretes. Ezzel kapcsolatban
szeretném megkérdezni, hogy a varosi rendezvényeken hogyan tudna elképzelni az iskola aktivabb
részvételét?

Daniné Raddczi Erika: Valoban elvégeztem egy palyazatirdi képzést, és én is tevékenyen részt
vettem eddig is az iskola palyazatirasaban. Ez a kompetencia alapu oktatasrél szo6l6 palyazat is
részben az én munkam is, és azt gondolom, hogy ez a palyazat is és még szamos mas palyazat is
van olyan, ami az iskola tartalmi és minéségi munkajat is kivaléan tudja javitani. Ugy gondolom, hogy
ebben a munkaban, természetesen a palyazatiré iroda segitségét is nagy fokban figyelembevettik,
illetve segitséget kértlink t6lUk eddig is, és ez utan is egyultt kivanunk mikddni ebben a munkaban a
palyazatiréi irodaval. A masik kérdéssel kapcsolatban pedig a véros kulturalis életében ugy gondolom,
hogy iskolank eddig is vallalt szerepet. Tulajdonképpen azt gondolom, hogy ezen egy kicsit javitani
kellene, tébb kulturalis rendezvényen kellene részt vennlnk, hogy jobban megismertessik egyrészt
Kiskanizsa kulturalis értékeit — gondolok itt a néphagyomanyokra és a népi értékekre —, illetve, hogy
magarél az iskolankrdl és az iskolankba jaré tehetséges tanuldkkal is meg tudjanak ismerkedni a
varos rendezvényein.

Polai Jozsef: Mind bizottsagi szinten, mind a részénkormanyzat meghallgatasan mindharom palyazot
meghallgatva, szamukra kérdéseket feltéve és az elbttink lévé palyazatbdl probaltuk megismerni
mindharom palyazé szandékait és jovébeli céljait. Ahogy Sajni Ur is elmondta, valéban mindharom
palyazé az intézménnyel kapcsolatban eléremutaté és mindenképpen fejleszté6 szandéku és
kiléndsen kihangsulyozta mindharom palyazo, hogy a létszammegtartas egy fontos feladat, és azt
tartjuk mi is, és ezt nem gy6ztik elégszer hangsulyozni mar eddig is. Mindezek utan nem kivanok mar
kérdéseket feltenni, de szeretném a részénkormanyzat véleményét tolmacsolni. A palyazatokat
megismerve és meghallgatva a palyazékat, a telepulésrészi dnkormanyzat a kdvetkez6 hatarozatot
hozta. 2/2006.(111.21.) KTO hatarozat: A kiskanizsai iskola intézményvezetéi feladatainak ellatasara
Sillé Zsoltot javasolja a kdzgylilésnek megbizni — 4 igen és 1 tartozkodas mellett.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: A szavazdas el6tt szeretném tajékoztatni Ondket a 277/1997.
Kormanyrendelet 20. § (2) bekezdésérdl. 2002. januar 1-jétél kezdédbéen a nevelési-oktatasi
intézmény vezetdéi megbizasanal azonos feltétellel rendelkezd palyazék esetén elényben kell
részesiteni azt, aki rendelkezik pedagdégus szakvizsgaval. A mellékletben megtalaljak felsorolva
mindazokat a végzettségeket, kilon egy oszlopban azt is, hogy ki és ki nem rendelkezik
szakvizsgaval. Daniné Raddéczi Erika szakvizsgaval nem rendelkezik. Tehat azonos feltétel esetén. A
dontés egyébként ebben a szituacidban a kozgylléseé.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszolasok nincsenek. Szavazni fogunk a mar sokszor ismertetett és
egyeztetett mdédon, tehat mindenkinek egy igen szavazata van, és ABC sorrendben fogjuk a
szavazast végrehajtani. Daniné Radoczi Erika igazgatéi palyazatardl szavazunk.

A kozgyllés 1 igen, 3 nem és 22 tartézkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: Racz Karolyné palyazatarol szavazunk.

A kozgyllés 1 igen, 2 nem és 23 tartézkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Litter Nandor: Sillé Zsolt palyazatarol szavazunk.

A kozgytllés 23 igen és 3 tartdzkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Sill6 Zsolt igazgatoi kinevezése mellett dontottink a hatarozati javaslatban
meghatarozott feltételekkel. A Kérosi Csoma Sandor Altalanos Iskola kdvetkezik. Ot palyazat érkezett,
és szakvélemények alapjan azt javaslom, hogy Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése a




palyazati kiirasban el6irt képesitési feltétel — amely tanari végzettséget jelent — hianya miatt Magyar
Ferenc, Robar Etelka és Vizeli Jozsef palyazatat a tovabbi palyazati eljarasbdl zarja ki.

Dr. Fodor Csaba: Az én javaslatom egyszerilibb, tisztességesebb és végrehajthatébb. Azt javaslom,
hogy ezt a palyazati kiirast minGsitse eredménytelennek, bizza meg egy évre Vizeli igazgat6 urat az
igazgatoi teenddk ellatasaval, és irjunk ki palyazatot Ujra. Azt gondolom, azért tisztességesebb ez,
mert a palyazati kiirdsban, amikor kiirattak a kdzgylléssel, akkor elfelejtették k6zdIni veliink, hogy az a
tanari képesités, amely kiirasra kerllt, nem jogszabalyi kételem, tehat azt ugy irtuk ki. Azt gondolom,
hogy egy olyan iskolaban, ahol 10 éve igazgatja valaki ezt az iskolat, eredményeket ér el, sem a
munkajaval, sem az iskolaban végzett tevékenységével semmiféle kifogas nem volt — ez annyira igaz,
hogy az elmult kozgylilésen ez a kozgylilés fogadta el Vizeli igazgaté ur beszamoldjat az iskolaban
végzett munkardl, egyhangulag, mindenféle észrevétel és ellenvetés nélkiil —, tehat azt hiszem, hogy
akként mindsiteni valakit és olyan helyzetbe hozni, hogy be se adhasson érvényes palyazatot, mert
igy iratjak ki velink ezt a kiirast, nem szerencsés, €s nem is igazan tisztességes eljaras. Azt
gondolom tovabba, hogy végigcsinaltattak az iskoldban mind a pedagogusi karral, mind az egész
kbézalkalmazotti dllomannyal a szikséges eljarast, amelynek azért érdekes szamai jottek ki, amelybdl
az tlnik ki, hogy Vizeli Jozsef az dsszes alkalmazott tekintetében 61,5 %-ban kapott tamogatast az
iskolabdl. Azt gondolom, hogy ez azért latszik, és a masik négy palyazo kapta a fennmaradé 38,5 %-
ot megosztva. Tehat azt hiszem, hogy neklink mindent meg kell tenniink annak érdekében, hogy
ennek az iskolanak valdban igazgatéja legyen, de azt is, hogy azt az igazgatoét valdoban a végzett
munka alapjan, a benyujtott palyazat alapjan, a testileti dontés alapjan valasszuk ki. Nekink
tapasztalatunk van abban, hogy aki eddig igazgatdja volt ennek az intézménynek, az mit produkalt és
mit produkalt az O igazgatésaga alatt az intézmény. Azért is fontosnak tartanam egyébként az (j
palyazat kiirasat és eredménytelennek mindsiteni ezt a palyazatot, mert tudomasom van arrdl, hogy
az iskolabol vannak olyan pedagoégusok, akik azért nem palyaztak — megfeleltek volna a mostani
palyazati kiirasnak is —, mert Ok elégedettek voltak ezzel a vezetéssel. Nyilvanvaléan, ha fel lettek
volna vilagositva az emberek, kéztik mi is, én is, és a palyazé is, és mindenki mas is, hogy nem is
adhat be érvényes palyazatot a jelenlegi igazgatd, akkor mas palyazék kerllhettek volna ide. Azt
gondolom, hogy ez az iskola nem is olyan régen a balatonmariai tabor m{ikbdtetését, izemeltetését is
atvette onként az lgazgato Ur vezetése alatt. Méltanytalan ez az eljaras, ha ezt most nem
eredménytelennek minésitjuk.

Polai Jézsef: Frakcidénk ugyanilyen véleményen van részben, mint Fodor képvisel6tarsam, tehat vagy
ezt a variaciét tudnank tamogatni, hiszen valéban az toértént, hogy valamikor még idében talan nem
kellett volna befogadni akkor a péalyazatokat, ha ugy gondoljuk, hogy nem fogadhaté be. De ez nem
tortént igy, be lettek fogadva, mindenkit meghallgattak, és végul azzal szembesiultek bizottsagi
szinten, hogy 6ket ki kell zarni. Nem tartjuk mi sem ezt igy etikus megoldasnak. Azt javasolnank, hogy
legyen kiirva egy ujabb palyazat a lehetd legrovidebb idén belll. Adjunk lehetéséget — ahogy Fodor ur
is emlitette — palyazni még egyszer Ujra masoknak is, hiszen az is megtdrténhetett volna, hogy a két
belsd palyazéval szemben Ujabbak nem kivantak volna palyazni, mert hiszen elfogadtak
vezetdjiiknek, és esetleg ebben tudatban, ha tudjak, hogy Ok ki lesznek zarva, viszont palyaztak
volna. Tehat a hatarozati javaslatom az, hogy egy ujabb palyazat kiirasa torténjen meg a leheté
legrovidebb idén belll, és ennek a kiirasat tegylik kozzé. Volt erre mar példa egyébként, hogy igy
cselekedtlink, nem is olyan régen, példaul a Thury iskola esetében.

Litter Nandor: Ertem a javaslatot, de egy oktatasi bizottsag tagjatél, aki maga is az oktatas teriiletén
dolgozik, aki a mi szakértdi bizottsagunk, elvarhato lett volna, hogy ez ne most jusson eszlinkbe, és
ne most tegylnk ilyen javaslatot, hanem az eljaras soran, amikor ezt a palyazatot kiirtuk. Azt
javaslom, hogy most hallgassuk meg Dr. Pintérné Grundmann Fridat, aki a palyazat kiirasaval
kapcsolatos koriilményekrél fog szélni.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Szeretném Onoket tajékoztatni, hogy ez a kiiras, ez a szikités, ami
a tanari végzettséget elbirja, 2001. o6ta igy torténik. Az azt megel6z6 idészakban elsébbséget élvez a
tanari végzettséggel kerult kiirasra. A két kinevezés esetén, ami megtortént két ciklusban, az volt az
egyszerilbb valtozat, hogy nem volt tanari végzettséggel rendelkezd, tehat nem kellett elényben
részesiteni. Tehat azt szerethém mondani, hogy nem ebben az évben kerilt médositasra, nem
hirtelen mdédositasrol van szo, tehat 5 éve ez az dnkormanyzat mindig igy irja ki. Egyébként, hogy
Onék eredménytelennek mindsitik, és Gjra kiirjak a palyazatot, erre a kdzgyllésnek joga van. Az
eljaras egyébként lebonyolithaté addig is, amig az Uj tanév elkezd8ddik, tehat akar egy éves megbizast
se kell adni. De azzal kapcsolatban, amit Onék felvetnek, hogy miért fogadjuk be, szeretném a
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kozgyllésnek tajékoztatasképpen elmondani, hogy a palyazat el6készit6jének nincs arra
felhatalmazasa, hogy el6zetesen értékelje, szelektalja a beérkezett palyazatokat. A munkaltatéi jogkor
gyakorlasat venné at ebben az esetben, ami hataskdr elvonast jelent, ha akar formai, akar tartalmi
okokra hivatkozva a benyujtott palyazatok kozil barmelyiket kizarna az eljaras tovabbi menetébdl. Ily
maodon minden beérkezett palyazatot tovabbitani kell a véleményezési joggal rendelkez8k részére.
Tehat még egyszer szeretném felhivni a figyelmiket, nem volt joga a jegyz6nek, és ezaltal a nekink
atadott hataskorben sem kizarni senkit. Meg kellett hallgatni a véleményezést. Es elnézés kérek, a
palyazat magyar nyelven jelent meg, a végzettségi feltétel ki volt irva. Egyébként, ha a pélyazati
proceduratol akartak, vagy a sérelem, hogy ezt végig kellett vinni, egyetlenegy esetben lehetett volna
ezt elkerllni, ha végzettség hianya miatt az adott szituaciéban az érintett visszavonja a palyazatot. Ez a
dontés az 6 kezében volt egyébként, 6k alltak elébe, végigcsinaltak az egyeztetési folyamatot.
Szeretném Onéknek elmondani, hogy minden szakértéi véleményt bekértiink. Annyiféle végzettség
volt némelyik esetben mellette — példaul a jelenlegi igazgatonal egy human szervezdi szakos
végzettség is, csak ez altalanos iskolaban tanitasra nem jogosit fel, ennek megfeleléen hiaba az
egyetemi végzettsége, nem nevezhetd ki a jogszabaly jelenlegi alldsa szerint. Azzal szeretném zarni,
a jogszer( eljaras szerint kizarni a palyazatbdl, illetve be nem fogadni a palyazatot, nem lehetett.
Onéknek egyébként joga van arra, hogy az uj palyazati feltételt, és bévitik. De ez a bévités azt jelenti,
hogy az eddig 6t év gyakorlatat, illetve az azt megel6z8 els6bbség gyakorlatat sziinteti meg az
Onkormanyzat. Ehhez egyébként joga van.

Dr. Fodor Csaba: Azt szeretném pontosan megkérdezni, hogy van-e jogszabalyi kdtelezd elbiras
arra, hogy altalanos iskolai igazgatoi palyazatnal tanari végzettséget irjon el az dnkormanyzat, vagy
el6irhat tanitéi végzettséget is, amibél harom van a jelenlegi igazgaténak?

Dr. Pintérné Grundmann Frida: A jogszabaly azt mondja ki, hogy mindenki megbizhaté elviekben
vezetdnek, akinek jogositvanya van arra, hogy olyan tipusu intézményben tanitson. Ennek
megfeleléen igen, a palyazati kiiras 138-as rendelete azt mondja az 5. §-ban, hogy magasabb vezet6i
megbizas estén a megbizasi feltételeket meg kell jeldini, és itt felsorolja. Példaul iskolai végzettségek.
Tehat az d6nkormanyzat 6t éven keresztll, illetve azt megel6z6en is minden alkalommal az
els6bbséggel is ezt a szandékat fejezte ki, tehat ez tértént. Nem kotelez6 a tanari végzettséghez koétni
az igazgatdi megbizast. A varosban egyébként mindenitt tanari végzettséggel latjak el jelen
pillanatban a feladatot.

Rost Janos: Ugy gondolom, hogy Fodor Csaba képviselétarsamnak osztalyvezeté asszony
egyértelml valaszt adott. Egy kérdés akkor tisztazédhat, hogy amennyiben a kdézgyilés ugy dont,
hogy eredménytelennek nyilvanitja ezt a palyazatot, akkor elvileg megbizhaté a jelenlegi igazgaté.

Litter Nandor: Nem ezt mondta.

Ro6st Janos: Ha nem lehet ebben szavazni, akkor ez a kérdés értelmetlen a tovabbiakban, mert akkor
ez a valtozat ilyen értelemben nem johet széba, mint szavazas. A masik javaslatom pedig az, hogy a
kdzgyllés elbtt legyen 5 perc sziinet, mert gy gondolom, hogy a kdzgy(lés akkor tud felelésen
donteni, ha ennek a jogi részét teljes mértékben tisztazzuk. A palyazék véleményezése soran
szerintem az odnkormanyzat, illetve a bizottsagok, iskola helyesen jart el. Ez lehet félreérthetd, nyilvan
az fennall, de ugy gondolom, hogy nem tortént torvénytelenség.

Zako Laszld: Két észrevételem van. Az egyik az, hogy Vizeli Jozsef rautald magatartast tett akkor,
amikor O évekkel ezelétt beiratkozott egy olyan iskolaba, ami mar a jelenlegi szabalyok szerint ezek
szerint el6iras ahhoz, hogy O betéltse ezt a tisztséget. Polgarmester Ur, Onnek is mondom, hogy
Vizeli ur két év mulva végez azzal az iskolaval, amivel mar jogosult lesz ezt a munkakort betdlteni. A
masik pedig, Polgarmester Ur, On mar parszor athagott ilyen dolgot akkor, amikor énkormanyzati
tulajdonu gazdasagi tarsasagok ugyvezet6i kinevezésekor csupan humanus megfontolasbol esélyt
adott az ligyvezetének a nyugdijazasaig torténd foglalkoztatasara, és ennek mar az On esetében van
hagyomanya, ugyhogy nem tudom, hogy most ilyen mereven miért zarkozik el ettél, mikézben Vizeli ar
nemsokara végez azzal az iskolaval, amivel jogosultta valik a munkakor betoltésére.

Litter Nandor: Nem emlékszem erre, amire utal. Egy dologra igen. Az Uszoda Ugyvezetdjenek 5
hénapot adtunk még arra .... Az nem nyugdijazés. En egyedil nem dontdk, de ezekkel egyetértettem
egyeébként, amik felvetédnek.



Sajni Jézsef: Ugy gondolom, hogy a kdzgyiilés meglehetésen nehéz feladat elétt all, és arra, hogy
miért jutott ide a kozgyllés, gondolom mindenkinek vannak otletei, és ezt a folyamatot, hogy miért ide
jutott, felesleges visszafelé gongydliteni, de azért azt el szeretném mondani, hogy az Oktatasi,
Kulturalis, Ifjusagi és Sportbizottsdg mindent mérlegelve azt a hatarozatot hozta — és itt térek vissza
arra, amit osztélyvezetd asszony mondott, hogy tulajdonképpen ki allapithatja meg azt, hogy egy
palyazat érvényes vagy nem, illetve kizarhaté vagy nem. Amikor el6szor felvetettem, akkor az volt a
véalasz, hogy elvileg a kinevezd, tehat a kdzgyllés. Ugy gondolom, a bizottsagunknak van annyi
kompetenciaja, hogy el kellett donteni, hogy mi is térténjen, illetve a mi allasfoglalasunk és a
hatarozatunk arrél szélt, hogy az Oktatasi, Kulturalis, Ifjusagi és Sportbizottsag megallapitja, hogy a
Kérosi Csoma Sandor Altalanos Iskolaban a beadott palyazatokbol harom nem felel meg a kiiras
feltételeinek. Ezt alatamasztja a szakértéi vélemény is. Ezt 4 igen és 2 nem szavazattal a bizottsagunk
elfogadta. Ezek utan a masodik hatarozat arrél szél, hogy a bizottsagunk a két érvényes palyazé
személyét javasolja az altalunk feltlintetett aranyban a kozgydlésnek. Igazabdl szeretnék arra kitérni,
hogy ez elvileg, a nem megfelelés barhogy is nézziik, tehat valami kritériumnak nem felelt meg, és ezt
nem mi, hanem a szakért§ is kijelentette, hogy nem felel meg a palyaz6. Tehat mi egy szakértdvel
szemben, akinek az a dolga — és mind az 6t palyazatot szakérté minésitette —, nehéz azt mondani,
hogy mi ezt ugy fogadjuk el, hogy nem fogadjuk el. Egyuttal szeretném kifejezni, hogy — ugyan nincs
itt Fodor Csaba képviseld ur, de O rosszul értelmezi az aranyokat. Az intézményvezetd személyére,
vagy a szakmai programjara leadott szavazatok nem ugy vannak, hogy itt van 61 %, és a tobbi 38,
hanem mindenkire van igen szavazata mindenkinek, tehat mind az 5 személyre kulén-kilén papir van,
arra igennel és nemmel szavazhat, és tulajdonképpen igy alakulnak ki azok az aranyok, ami az Ondk
elétt 1évé 3. és 4. lapon a szakmai programrol, illetve a vezeté személyérél szélnak, mert ha valaki ezt
dsszeadja, ez nem 100 %. Tehat ez a belsé aranyokat tiikrozi. Az, hogy ennek a folytatasa mi. Ugy
gondolom, hogy az intézmény életében a legrosszabb, ha nincs vezetd. Ugy gondolom, hogy az
intézmény szamara mindenféleképpen a kozgylilésnek kotelessége, hogy Ugy nevezzen ki vezetét,
aki biztositja azt, hogy ott nyugodt és az eddig szakmai folytatdsa toérténjen meg. Az, hogy mit
érvénytelenitiink, és a kdzgyllés kimondja, hogy nem, kérem, azért mindent vegyenek figyelembe,
tehat az dsszes véleményt, az dsszes szakmai véleményt, és a szakértéi véleményt is. Az
intézményben alairast gyljtottek, és azt mi megkaptuk, természetesen ebbdl az sugarzik, hogy az
intézményben aggddnak amiatt, hogy mi lesz, tehat, hogy mi a tovabbi folytatas. Ugy gondolom, hogy
ez a mi felelésségiink, és kérném, hogy ezt mindenki alaposan fontolja meg. Ismertettem a bizottsag
allaspontjat, és nagyon j6 lenne, ha az, ami — lehet, hogy az informacié nem egészen pontos — az
intézménybdl kiszivarog, az nem egészséges sem az intézmény, sem a gyerekek, senki
szempontjabdl, mert ott eléggé bizonyos csatarozasi folyamatok vannak, ami részben természetes,
hiszen van két bels6 és harom kiilsé palyazé, de ugy gondolom, hogy nekunk itt nagy a felelésségunk,
és kérem, mindenki ugy kezelje ezt az ugyet.

Dr. Kolonics Balint: Fodor Csaba képvisel6tarsammal egyetértve nem kivanom elismételni az O
erveit. Annyit kivanok hozzatenni, hogy gondolja at mindenki azt, hogy ennek az intézménynek
mUkodni kell, a tanari kollektivanak ott egyutt kell mikodni a vezetdvel. Egy ilyen palyazati kiirast
kdvetd, egy ilyen palyazati elbiralas eredményeként egy kinevezés nem biztos, hogy megnyugvast
hoz, és nyugodt munkat tud eredményezni az intézményen belll. Tehat mindenképpen javaslom azt,
hogy irjunk ki Uj palyazatot, gyorsan, hiszen adott esetben ez a szeptemberi beiratkozas el6tt még a
nyar folyamdn elbiralhato, és kinevezhet6 az uj vezeté. A jelenlegi palyazék érdekei sem sérilnek,
hiszen barki palyazhat ismét. Nem az a kérdés egyébként most, hogy jogszeri volt vagy sem a
palyazatok benyujtasa és elbiralasa. Itt oda kanyarodtunk vissza, hogy hogyan tértént meg a palyazat
kiirasa, a kdzgyllés milyen informaciokkal rendelkezett. Szamtalan esetben megkérdezzik bizottsagi
Ulésen is, illetve itt a kdzgyllésen is a szakosztalytdl, hogy a jogszabalyi feltételeknek a palyazati
kiiras medfelel-e, de ugy latom, hogy ez a kérdés kevés, hiszen itt mozgasteret ad a jogalkoté a
kozgyllésnek. Még kérdéseket kellene feltenni, hogy mennyiben enged eltérést, mert jelen esetben is
az tlnik, hogy nem voltunk kellé ismeretek, informaciok birtokaban — és akkor finoman fejeztem ki
magam — akkor, amikor ezt a palyazatot kiirtuk. Tehat ez a javaslatom.

Litter Nandor: Ugy gondolom, hogy jogszer( volt ennek a palyazatnak a kiirasa. Semmi gond ezzel
nem volt, de értem az érvelést, hogy lehetett volna lazitani.

Cserti Tibor: En azok kdzé tartozom, akik rosszul érzik magukat, mert nem vagyok nyugodt, és
6szintén szélva, ha a végeredményt kell mondanom, akkor és is az mellett vagyok, hogy meg kellene
ismételni ezt a palyazatot. Miért? Dont6 részt egyetértek azokkal a képviselétarsaimmal, akik azt
mondjak, hogy milyen indokok alapjan kellene megismeételni. Valéban a szakmai programot, az
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intézményi programot és az intézmény szakmai munkajat értékelte a kdzgyllés az elmult alkalommal.
Ott klléndsebben nagy megallapitast nem tett, plusz munkaval terhelte. Ugyanakkor a balatoni tabor
izemeltetési nem ki munka a pedagégusok részérél. Ugy érzem, ez tobbek kdzott intézményvezetsi
koordinaciés feladat is, és ezzel nem azt mondtam ki, hogy a jelenlegi igazgatd munkajat kivanom
tamogatni, altalanos jellegii megallapitast tettem. Egyetértek az Oktatasi, Kulturalis, Ifjusagi és
Sportbizottsaggal a tekintetben, hogy a legrosszabb, ha nincs vezetd, de annal rosszabbnak tartom,
ha nincs meg az a fajta tamogatottsag és az a nyugodt munkalégkdr egyé intézmény életében. A
pedagégus munka a gyerekrél, a gyereknevelésrél szoljon. Ugy gondolom, hogy e tekintetben nagy
fontossaggal bir a folyamatossag, hogy az intézményi szakmai munkat a mindenkori fejl6dés ellenére
is az intézményben dolgozdk tudjak tamogatni, és ha vezetécserére kerll sor, akkor az elvi
lehetéséget mindenkinek meg kell adni az ott dolgozdk részére is. E tekintetben meg vagyok gybzve,
hogy a kiiras jé volt, nem figyeltink oda. Tehat nem jogi és adminisztrativ probléma van, ha
problémardl beszélink. A nevelési-oktatasi intézményvezetd megbizasi feltételeinél — 18. § b. pontja —
hogy masodszor és tovabbi alkalommal torténé esetén a pedagdgus szakvizsga keretében szerzett
intézményvezetdi szakképzettség elfogadhaté. Nem tudom, hogy ez akkor hogyan értendd, amikor itt
vizsgaljuk, hogy ki indulhat, és ki nem indulhat. Nem vagyok szakérté, de nem vagyok meggy6zve
arrol, hogy az egész palyazati procedura akkor a palyazati rendszer minden elemére kitért. A
pedagogusoknak térésmentes atmenetet, a kdzgydlésnek bdlcs dontést kivanok. En akkor tudnék
bolcs dontést hozni, ha megfontoltan, akar még az Uj tanév el6tt, vagy a kovetkezd tanévben, egy
éves megbizassal.

Polai Jozsef: Mivel elhangzott, hogy bizottsagi tlésen kellett volna bizonyos javaslattal eldallni,
szeretném felhivni a figyelmet, hogy a bizottsagi Ulésen hatarozottan szavazasra kértem azt a kérdést
feltenni, hogy a harom palyazé ne legyen kizarva.

Litter Nandor: Nem mostanrol beszéltem, ha akkor, amikor kiirtuk a palyazatot. Tehat az Oktatasi,
Kulturalis, Ifjusagi és Sportbizottsagtol és olyan személyektél, akik az oktatasban dolgoznak, mint On
is. En, aki nem ebben dolgozom, elvarhatnank, hogy ne utélag polemizaljunk ezen a kérdésen, hogy
ott sz(irjuk ki, ha van probléma — szerintem.

Kereskai Péter: Nevelési-oktatasi intézmények vezetdi kinevezésével kapcsolatban talan még soha
nem szoltam hozza, de ugy gondolom, hogy most kell. Nekem az el6ttem sz6lokhoz képest egészen
mas a véleményem. Sokszor az volt a problémank, hogy egy palyazé van, mindig az éppen aktualis
intézményigazgatd palyazott. Most pedig az a bajunk, hogy nagyon sok a palyazo. Volt egy kiiras,
amit elfogadtunk. Ugy gondolom, hogy tiszta helyzet. Akar én is palyazhattam volna, bar tanari
végzettségem nincs, de nem csodalkoznék rajta, ha kidertilne, hogy sajnos nem feleltem meg a
palyazati feltételeknek. Nem gondolom, hogy ujra ki kellene irni a palyazatot. Egy kicsit — lehet, hogy
sokan nem értenek ezzel egyet — egy pohar vizben 1év6 viharnak érzem az egészet. Szerintem
dontési helyzetben leszink. Vannak palyazok, van palyazati kiiras, aminek vagy megfeleltek, vagy
nem. Elsésorban azért kértem sz6t, hogy az Oktatasi, Kulturalis, Ifjusagi és Sportbizottsag véleményét
hallottuk, kivancsi lennék az Ugyrendi, Jogi és Koézrendi Bizottsag véleményére is.

Dr. Kelemen Marcell: Szeretném felhivni az Onék figyelmét néhany tényre. Az egyik tény az, hogy
Onék kiirtak egy palyazatot, és ebben a palyazati kiirasban az Onék hatarozataban meghataroztak a
palyazati feltételeket. Ezek olyan feltételek, amelyekkel szemben meg kell, hogy feleljenek a palyazok.
Tehat Ondknek 6ssze kell hasonlitaniuk, hogy az Onék altal kiirt palyazati feltételeknek a palyazok
megfelelnek-e. Az elbterjesztésben foglaltak szerint az 6t palyazébdl harom ezeknek a feltételeknek
nem felel meg. Ebbdl a szempontbdl a megitélésem az, hogy Oket ki kell zarni ebbdl a palyazati
eljarasbol, roluk Ondk nem doénthetnek, hiszen a palyazati feltételek hianyaban Oket nem is lehet
kinevezni az intézmény vezetéjének. Eredménytelennek nem mindsithetik Onék ezt a palyazati
eljarast, hiszen van két palyazo, aki az Ondk altal kiirt palyazati feltételeknek megfelel. Ondk egy
dolgot tehetnek. Déntenek errdl a palyazatrél, és abban az esetben, ha egyetlen palyazé sem kapja
meg a kinevezéshez szikséges mindsitett tobbséget, Uj palyazatot irnak ki. Az Uj pélyazat kiirasakor
Ondk dénthetnek ugy, hogy akar tanité végzettségli személyt is beengednek a palyazati korbe, és
majd az elbiralaskor Ondk eldontik, hogy a palyazok szamatdl és végzettségétdl, személyétél fliggéen
kit tamogatnak. Erre az id6szakra, ha ezt le lehet bonyolitani még a kdvetkez6 tanév kezdetéig, abban
az esetben nem kell megbizni senkit sem az intézményvezetdi feladatok ellatasara, ha viszont nem
bonyolithatd le az ujabb palyazat, abban az esetben meg kell bizni Onéknek valakit, aki ideiglenesen
egy évig ellatja. Osztalyvezet6é asszony szamot ad arrol, hogy ismeretei fliggvényében lebonyolithato-
e egy ismételt palyazati kiiras. Ha igen, akkor jelen pillanatban, jelen kézgylilésen nem kell donteni
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esetlegesen, ha Ondék nem tamogatnak senkit, arrdl, hogy egy évre kit biz meg a kdzgyiilés az iskola
vezetésével.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Jegyz6 ur a l1ényeget elmondta. Arra felhivom a figyelmet, hogy az
egy éves megbizasra is és U] palyazat kiirasra is akkor van lehet6ség, ha a magasabb vezetdi
beosztas ellatasara kiirt palyazat nem vezetett eredményre. Tehat a minésitett tdbbséget nem kapja
meg egy jeldlt sem. Nem tartom célszeriinek ezen intézménynél az egy évre sz6l6 megbizast, és ezt
nem kivanom jelen pillanatban indokolni. Gyorsitott eljarasban egyébként lebonyolithato, tehat
kérhetjik a palyazat kiirésanal — valamilyen felarral kell akkor megjelentetni, de elviekben szeptember
1-jére igazgatdja lehet az intézménynek az eddigi tapasztalatunk alapjan.

Dr. Fodor Csaba: Akkor arra kérek minden képvisel6t, hogy sziveskedjen mindegyik palyazonal
tartozkodni, utdna pedig legyen eredménytelen ez a kiirds, és visszavonom azt a javaslatomat, hogy
egy évre irjunk ki palyazatot, hanem sirg6sséggel oldjuk meg az uj palyazati kiirast, ahol valéban
csak a torvényi feltételeket irjuk ki, és tegylk lehetévé, hogy a jelenlegi igazgatoé is nyljtson be
palyazatot, és akkor a palyazatokat tartalmuk alapjan tudjuk dsszevetni, és tartalmuk alapjan tudunk
rola dénteni. Ez lenne allaspontos szerint egy tisztességes és kdvethet6 allaspont, vélemény és
gyakorlat.

Kereskai Péter: Varnam az Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsag véleményét. Masrészt, amit Jegyz6
Ur elmondott, és osztalyvezet6é asszony korabban emlitett, akkor azt szeretném megkérdezni, hogy ha
az egyetlen lehetséges akkor, hogy harmadjukat kizarjuk, akik nem feleltek meg, kettérél szavazunk —
ha nincs eredménye, akkor megbizhaté-e barki a palyazok kozil.?

Dr. Pintérné Grundmann Frida: A harom palyazérdl nem lehet szavazni, 6ket jogilag ebben a
szituacidéban ki zarni. A két palyazonal, ha nem kapja meg a mindsitett tdbbséget, akkor csak azt lehet
megbizni az egy éves idétartamra, akinek abban az intézményben jelenleg hatarozatlan idére szélo
kézalkalmazotti jogviszonya van. Ez jelen pillanatban a harom tanité végzettséggel rendelkez6
palyazo lehet, vagy az intézményben természetesen barki, akinek a kdzalkalmazotti jogviszonya
hatérozatlan idére szél.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszélasok nincsenek. Ugy latom, ha elfogadjuk Fodor Csaba és méasok
javaslatat, akkor egyrészt az eddig, 2001 ota alkalmazott feltételeken lazitunk, ezzel kimondjuk azt,
hogy minden iskolaban ..... En igy értettem.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Azért szeretném pontositani, mert majdnem az a latszat, hogy itt
tudatos atverésrél van sz6. Az indulastél kezdve benne volt a feltételben mindig, hogy elsébbséget
élez a tanari végzettség. Tehat jelen pillanatban, ha a tizenvalahany éves hagyomany szerint lett
volna kiirva, akkor sem lehetne a harom tanitoi végzettségiit kinevezni. De Ondknek jogukban all
fellazitani, és azt odairni, hogy a 18. §-ban el6irt feltételek szerint hirdetik meg a palyazatot. Csak azt
szeretném tudatositani, hogy nem az tértént, hogy barkit 4t akartunk mi verni. Volt egy tizenvalahany
éves gyakorlat, és annak megfelel6en jartunk el. Kérdés és kérés erre vonatkozéan nem volt.

Litter Nandor: Ugyanezt mondtam végul is, hogy a korabban alkalmazott gyakorlat szerint kerult
kiirasra ez a palyazat. Ha ezen valtoztatunk, akkor ezen lazitunk, és a tébbi intézményiinkben is az itt
kiirt palyazati feltételeknek megfeleld vezeté vezeti az iskolat. Ugy gondolom, hogy mindent
megbeszéltink ebben a kérdésben.

Dr. Fodor Csaba: Lehet, hogy volt ilyen tizenvalahany éves gyakorlat, azt nem vitatom. De mar két
ciklus 6ta igazgato volt, de eddig sem volt tanéri végzettsége.

Litter Nandor: Elhangzott, hogy nem volt mas palyazo.

Dr. Fodor Csaba: Akkor nem gyakorlat volt ez. Es az lett volna a tisztességes ...

Litter Nandor: Ne hasznalja a tisztességes szot.

Dr. Fodor Csaba: De igen. Akkor lett volna az, amikor kiirtak a palyazatot, és azt mondjak nekiink,
hogy ezt a palyazatot igy irjuk, de ezzel — felhivjuk a figyelmet — az az igazgato, aki 10 éve igazgatja
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ezt az iskolat, és jol vezeti, és soha semmi kifogas nem meriilt fel sem az iskolaval, sem az O
munkajaval kapcsolatosan, nem lesz jogosult palyazni. Ezt kellett volna akkor elmondani.

Litter Nandor: Kértem, hogy a tisztességes szét ne hasznaljuk ebben a kérben, mert mindig igy irtuk a
palyazatok. Nem hasznalhaté ebben az esetben ez a szd, mert nem tisztességtelen volt az eljaras.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Azért kivanok szélni, mert egyrészt azt gondolom, hogy senkit nem
az vezerelt, hogy barkit becsapjon, és hogy a jelenlegi igazgatonal miért nem tlint fel, ha mi ugy irjuk ki
a palyazatot, hogy most azt javasoljuk Onéknek, hogy puhitsunk be, akkor lehet, hogy az lett volna a
vad, hogy azért, hogy palyazhasson a jelenlegi igazgatd? Szeretném Ondket tajékoztatni, hogy az
iskola altal benyujtott tantargyfelosztas alapjan pélyazhatott volna az igazgatd, hiszen felsé
tagozatban tanit. Csak akkor oszthatta volna oda azt az 6rat, ha neki erre vonatkozéan a végzettsége
megvan. Tehat az, hogy mi kivllrél nem tudjuk, hogy kinek mikor milyen végzettsége van éppen —
raadasul neki van egy egyetemi végzettsége, ami human szervezd, és tizenvalahany éve all fenn ez
az elényben részesités is. EInézést kérek, ha barkit ezzel mi félrevezettiink volna, de higgyék el, hogy
fel nem merilt volna bennlink, hogy ezt itt kiilén hangsulyozzuk, hiszen egy tizenvalahany éves
gyakorlatrol van szé. De hogy a jelenlegi igazgatd esetében miért nem merdilt fel, ezt szerettem volna
azért a kdzgydllésnek elmondani.

Dr. Szabé Csaba: Ugyrendi, Jogi és Kézrendi Bizottsag a 82/2006.(111.22.) UJKB. szamu hatarozata:
az Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bizottsag a nevelési-oktatasi intézmények vezetbinek megbizatasat
tartalmazé elGterjesztést a kdzgyllés szamara targyalasra alkalmasnak tartja 5 egyhangu
szavazassal.

Litter Nandor: A vitat lezarom ebben a kérdésben, amirél eddig sz6 volt. Utana majd a palyazatokrdl
és az igazgaté kinevezésrdl természetesen Ujranyitjuk a vitat, ha odajutunk. Az elhangzottak alapjan, és
konzultalva Jegyzé Urral, az a tényhelyzet hogy nekiink nem kell arrél dénteniink, hogy hanyan
vehetnek részt ebben az igazgatéi palyazati elbiralasban. Itt két f6 vehet részt, mivel a palyazati
kiirasnak harom f6 nem felel meg, tehat Magyar Ferenc, Robar Etelka és Vizeli Jozsef palyazatardl itt
a kézgyllésunk nem doénthet, mert akkor megsértjik a palyazati kiirasban foglaltakat. Az egyéb
eljaras végeredménye lehet az, amit Onék mondtak, hogy nem kapja meg a két masik jelélt a
sziikséges szavazatot, de nekiink az O palyazatukrél az O meghallgatasuk utan kell dénteniink. igy
szeretném ezt a dolgot folytatni. Van-e ezzel kapcsolatosan olyan észrevétel, ami mas megallapitasra
jutna?

Cserti Tibor: Ha jol figyeltem, akkor nagyon egyszeri a dolgunk, mert ha két palyazéra szikiti le a
koézgyllés a kiiras alapjan, akkor a masik feltétel is azonnal érvénybe |ép, hogy a két palyazé kozil az
egyiknek megvan a kdzoktatas vezetSi szakvizsgaja, és elényben kell részesiteni. Sz6 szerint idézek.
igy kell értelmezni, vagy nem?

Litter Nandor: Valaszt fogunk erre adni. Azt kérdezem, hogy az altalam az el6bb
megfogalmazottakkal 6sszefliggésben van-e észrevétel?

Dr. Kelemen Marcell:......

Litter Nandor: Jegyz6 ur azt javasolja, bar szerintem err6l nem kell szavazni, mert akkor megsértjik a
palyazati kiirast. Ez ellen az észrevétel ellen van észrevétel? Nem latok észrevételt.

Dr. Kelemen Marcell: Formalisan Onoéknek minden benyuijtott palyazatrol dénteniiik kell, valamilyen
dontést hozniuk kell — figgetlendl attdl, hogy valakinek a képzettsége, vagy barmilyen egyéb, az
eléirasban foglalt feltételei nem felelnek meg a pélyazati kiirdsnak. Tehat el kell utasitaniuk, ki kell
mondaniuk a kdzgyllésnek. Mindannyian tudjuk, és elmondtuk, és megallapitottak, a bizottsag is, és
mindenki, de mégis Onéknek, mint a palyazatok elbiralé szervének ki kell mondaniuk, hogy x-nek, y-
nak és z-nek a palyazatat elutasitjak azért, mert .. Természetesen ez egy olyan dontés, ami ellen akar
jogorvoslattal is lehet élni, mert nyilvanvaléan a palyazék érdekeit érinti. Kérem, hogy déntsenek a
harom személy elutasitasarol, és érdemben a két megbizasroél, akinek megfelelnek a feltételei. Ha
egyik sem kapja meg, akkor a kdvetkezd Iépésrél kellene majd beszélni.

Litter Nandor: Mi van akkor, ha sikertelen lesz a harom palyazé esetében a szavazas. Akkor pedig
torvénytelenl folytatja a munkat, de nem érdemes ezzel tovabb folytatni a polémiat. Akkor elfogadva



Jegyz6 Ur médositott javaslatat, szavazasra teszem fel a kérdést, egyrészt Magyar Ferenc palyazatat
kérem, hogy utasitsuk el, mert nem felel meg a palyazati kiirdsban meghatarozott feltételeknek. Aki
igent nyom, elutasitja a palyazatot.

A kozgyllés 16 igen és 11 tartozkodés szavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Robar Etelka palyazataval kapcsolatosan javaslom, hogy utasitsuk el, mert nem felel
meg a palyazati kiirdsban meghatarozott feltételeknek.

A kozgyllés 17 igen és 10 tartdozkodas szavazattal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Vizeli Jozsef palyazataval kapcsolatosan kérem, hogy utasitsuk el, mert nem felel meg a
kiirasi feltételeknek.

A kozgytlés 17 igen és 10 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Tehat a jelenlegi helyzet az, hogy két palyazé palyazati anyagardl kell dontenunk, és
most lehet kérdés az, amit Cserti ur felvetett. Kérem Pintérné, hogy sziveskedjen erre a kérdésre
valaszolni.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Nem ismétlem meg a jogszabaly. Azonos feltételek esetén. A két
palydzé esetében nem azonosak a feltételek. Az egyiknek egyetemi végzettsége van, és nincs
kbézoktatds vezetdi végzettsége, pedagdgia szakon egyetemi végzettséggel rendelkezik. A maésik
palyazénak van kdzoktatas vezetdi végzettsége, tehat szakvizsgaval rendelkezik. Természetesen
ezek a mérlegelés targyat képezhetik, de az azonos feltétel az én megkdzelitésemben ebben az
esetben nem all fenn.

Litter Nandor: Kérem a két palyazot, elészor Buchleitner-Szabo Evat, hogy sziveskedjen ismertetni
elképzeléseit az iskola vezetésével kapcsolatosan.

Buchleitner-Szabé Eva: Igazabdél nem is ezzel szerettem volna kezdeni, amivel most kezdem. Itt az
Ot ember helyébe kellene képzelnlink magunkat, és kilsésként ugy érzem, hogy nagyon nehéz
nekem, mert ahogy hallottam, eleve kils6s palyazét lehet, hogy nem is képzelnek el ennek az
intézménynek az élére.

Litter Nandor: Kérem, hogy az elképzeléseire koncentralni. Az életben sokszor vagyunk nehéz
helyzetben, és aki ennek az iskolanak esetlegesen az igazgatdja lesz, vagy régi, vagy uj, az is kerllt
mar nehéz helyzetbe, és fog a jévében is. Ezt ne boncolgassuk.

Buchleitner-Szabd Eva: A vezet6i programom valdjaban kettd 6 iranyt céloz meg. Az egyik fé irany
az iskola életére, a neveldk, az ott dolgozdk életére iranyul, a méasik pedig a fenntart6 és a varos
elvarasara. Nagyon sokszor hallottuk a mai nap folyaman, hogy mindenkinek fontos az iskolaban
m(kodd jo Iégkor kialakitasa. Nagyon fontosnak tartom azt, hogy vezetéként ezt célozzam meg
elészor, tehat az iskolaban egy demokratikus, nyugodt, félelemmentes légkort kialakitasa, és
ugynevezett csapat kialakitasa, ahol mindenki ugy dolgozik, hogy ottaninak érezze magat. A
kodvetkezé iskolara vetitett célkitizésem, hogy az iskola eddigi j6 hirnevére alapozva —amit eddig elért
— tovabbvigyem ezt a j6 hirnevet a sportban, az idegen nyelv, a mivészeti oktatas teruletén, és erre
alapozva tovabbfejlesszem ezt. Nagyon fontosnak tartom a gleisdorfi kapcsolatépitést. Németszakos
I[évén ugy gondolom, hogy ebben élenjarhatnék, és nemcsak a csereudllésre gondolok itt, hanem a
pedagogusok szakmai tovabbképzésére is. Fantaziat latok a balatonmariai tabor Uzemeltetésében, itt
is nemcsak a gyerekek csereuldiiltetésére, hanem a pedagdgiai szakmai konferenciak megtartasat is
céloznam. Rendkivil fontosnak tartandm a pdlyaorientaciot. Itt mar emlitettem korabban is, hogy a
varosnak nagyon fontos az, hogy kihaléfélben 1évd szakmakat esetleg népszeriisitsen, megnézzik
azt, hogy melyek azok a szakmak, melyek azok a hianyszakmak, amelyekbe esetleg a gyerekeket
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tovabb lehetne vinni. Ez a varosnak is nagyon jo lenne, hiszen 7., 8. osztalyosokat esetleg célzottan
tovabb lehetne iranyitani egy bizonyos cél irant. Nagyon fontosnak tartom a médiaval és a sajtéval
valoé kapcsolatot, és a kuldnbdzé kulturalis rendezvényeken valé fellépést, és rendkivul fontosnak
tartom a szponzorok megcélozasat. Hogy mi a fenntarté és a varos felé feltett célkitlizésem —
elssorban egy igazgaténak ugy gondolom, hogy menedzsertipusunak kell lenni, tehat szeretném az
iskoldt menedzselni. Nagyon fontosnak tartom, mint mar emlitettem a szponzorok felkutatasat, és a
palyazatokban vald részvételt. Jelenleg egy EU-s palyazat szakmai szakértéje vagyok, ,Az
informacios technolégia az altalanos iskolakban' cim( palyazat 250.000 unids palyazat szakértéje
vagyok. Ezen kivil Interreg IlI/A palyazatban tolmacsként és projektgazdaként veszek részt.
Palyazatiro tréningeken vettem részt, és a 2007-2013 tartd Nemzeti Fejlesztési Terv palyazati elérési
lehet6ségeit ugy gondolom, hogy mindenféleképpen szeretném kihasznalni, és ha a bizalmat
elnyerem, akkor mindenféleképpen az iskola j6 hirnevét tovabbitanam, és a varosért dolgoznék.

Litter Nandor: V6rés Andrea Tundét kérem, hogy sziveskedjen ismertetni a programijat.

Voérds Andrea Tinde: Két altalanos iskolai tanari végzettséggel rendelkezem. A Jannus Pannonius
Tudoméanyegyetemen nemcsak pedagdgia szakot végeztem, hanem iskolaelemz§, fejleszté
specializaciot is. Itt a k6zoktatas vezetdi tananyag nagy részét mi tanultuk, de jelenleg jarok
kdzoktatds vezetd képzésre is. 2007-re varhatéan meg tudom szerezni ezt a képesitésemet is. A
palyazatombdl néhany pontot szeretnék kiemelni. Egyrészt a tandra tevékenységekhez kapcsoldddan
mindenképpen hangsulyoznam, hogy az eddig elért eredményeket nagyon fontosnak tartom, és
ezeket mindenképpen tovabbvienddnek is, de szeretném jo néhany ponttal ezt kiegésziteni, ugyanis a
mai gazdasagi, piaci helyzetben, ha egy iskola nem tud Ujat hozni, akkor nagyon nehezen tud az
iskolahasznaldk korének teljes mértékben megfelelni. Az alsé tagozatban nagyon fontosnak tartanam
elsésorban pedagdégiai szempontokbdl a nagyfelmend rendszer megteremtését. A felsé tagozatban
pedig az esélyegyenléség mellett, ami az integracios, illetve felzarkdztatdé programokat is tartalmazza, a
tehetséggondozas szamara az orszagos tudomanyos diakkéri munkaba bekapcsolédni. Ez 2005-tél
mar benn van a rendes orszagos szakmai versenyeztetési jegyzékben, és nagyon j6 kapcsolatot
sikerult kialakitanom a Veszprémi Egyetem bazisiskoldjaval, tehat kdnnylinek tlinik az ide vald
kapcsolddas. Szakmai szempontbdl pedig a nevel6k6z6sség szamara is egy nagyon fontos
el6relépési lehetdségnek tartanam. A palyazatomban nagyobb részt foglalkoztam a tandran kivali
tevékenységek megszervezésével, ugyanis, ha a csaladok helyzetét megnézzik, illetve, ha a mai
viszonyokat vizsgaljuk, azért azt lathatjuk, hogy a gyerekek nagy része délutani id6ben nem igazan
célszerlien lekotott, tehat az iskolanak fontos szerepet szannék abban, hogy ezekkel a szabadidés
tevékenységekkel a gyermeket ne csak a tanulashoz, hanem megfeleld szocialis viselkedésmod
kialakitasahoz is hozzasegitse. Ennek kapcsan a palyazatban emlitettem a szabadidd-szervezd
munkajanak kiemelten valo kezelését, illetve a blinmegel6zési programhoz val6é kapcsolédast. A
délelétt elején hallhattuk ennek néhany pontjat. Az akadémiaval is felvettem a kapcsolatot. Itt azt tudni
kell, hogy jelen pillanatban a Dunantulon igazabdl Pécsett és Sopronban van ennek megfeleld
kdzpontja, és elképzelhetének tartjdk, hogy ha egy bazisiskolat |étesithetnénk Nagykanizsa
kdrnyékén. Ez nem csak a gyerekek szamara jelentene plusz programot, illetve egy olyan
egyuttmikodési készség kialakitdsat, hanem a pedagégusok szamara is tartalmaz tovabbképzési
lehetdségeket, Ujabb technikak megismerését, illetve szakmailag is egy eldrelépési lehetéséget.
Nagyon fontosnak tartom azt, hogy a pedagdgustarsadalom szamara az iskolai tevékenységeken
kivil is esetlegesen lehessen mod tovabblépésre. Kiemelném még a palyavalasztas fontossagat,
mindenképpen rendszeresiteném, illetve folyamatosabban kezelném a jelenleg a Varosi Kényvtarban
mikodé palyavalasztasi tanacsadd szolgaltatasait, és fontosnak tartanam, hogy bizonyos
vallalkozasok, szakmak teruletérél rendszeresen az iskolaba hivjunk meg vendégeket, igy is segitve a
szUl6ket, gyerekeket az esetleges piaci igényeknek, lehet6ségeknek a megismerésében. A
kapcsolatrendszereket emelném még ki, amivel a palydzatomban foglalkoztam. Mind lefelé, mind
felfelé fontosnak tartom az épitkezést. Nagyon jél lenne, ha az évodakkal valé kapcsolat nem csak a
beiratkozas el6tti id6szakokra helyez6dne, hanem egy folyamatos kapcsolattartdssal ezt meg tudnank
oldani. Kézel van a Kertvarosi Ovoda, nagyon j6 kdzds programokat tudnék elképzelni nem csak az
ovodaban, hanem egy kdzds 6voda-iskolai rendszerben, és természetesen nem csak a beiratkozas
el6tti idészakokban. Nagyon fontos a folyamatos kapcsolattartas a kézépiskolakban a
palyavalasztassal kapcsolatban. Bar ez ismert azt hiszem mindenki szamara, hogy a Kérdsi Iskola
eredményei eddig is jok voltak, de jolI lenne, ha minél toébb intézmeény igazgatdja, vezetdje tudna az
kdzépiskolai igényekrdl bemutatét tartani. Ezt is fontosnak tartanam megszervezni. Ezen kivil
megemliteném a tamogatdi kor létrehozasat. Egy intézmény gazdalkodasa elég nagymértékben
kotott, és a bevételeket valamilyen szinten inkabb csak az intézményi terem-bérbeadasokbdl lehet
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segiteni. Egy ilyen tamogatoi kor létrehozasaval, folyamatos kapcsolattartasokkal ugy érzem, hogy
tébb eredmeényt is el lehetne ezen a terlleten érni. A végére helyezném a vezetdi elképzeléseimet,
illetve iranyelveimet. Nagyon fontosnak tartom a pontos, egyértelml cél- és feladat-meghatarozast,
amikor a nevel6testllettel egyuttmikodve kovetjik, prébaljuk elemezni ezeket a folyamatokat. Nagyon
fontos a munkahelyi 1égkér megteremtése, ami természetesen a kdlcsdnds bizalomra és egymas iranti
tiszteletre kell, hogy épuljon. A kommunikacié fejlesztését tartom elengedhetetlen feltételnek a
kilénbdz6 iskolan bellli szintek kdzo6tt, ugyanis az informaciéaramlas nagyon fontos abban, hogy
egymas munkajat megfeleléen ismerjik, és értékelni tudjuk.

Cserti Tibor: A korabbi felszdlalasokbdl talan kiderilt, hogy aggédom az intézmény munkajaért,
illetve torésmentes atmenet érdekében szeretnék inditvanyt tenni. Még a marxista ..... is elismeri a
megsziintet6-megérzé jelleget. Ugy gondolom, hogy ha jogilag azt mondjuk, hogy két érvényes
palyazat van, nyilvanvalé — szamomra mindkét jelolt szimpatikus, érvelése meggy6z6, ugy gondolom, az
a legfontosabb, hogy beillesztheté legyen vezetdi program egy intézményi munkaba. Az is nagyon
fontos, hogy a kézdsség befogadja, segitse, tamogassa a gyerekek érdekében, hiszen azokrol szol
alapvetéen a dolog. Azt szeretném mindkét jeldlttdl megkérdezni — és befolyasolja nyilvanvaléan a
szavazatomat —, hogy a jelenlegi vezetéssel, aki ki lett zarva, el tudnanak-e vele képzelni példaul
helyettesi munkakapcsolatot, tehat vezetdi munkakapcsolatot annak érdekében, hogy a korabbi
ertékek megtartasra keruljenek?

Bicsak Miklés: A két jeldlthdoz ugyanez a kérdésem lett volna. Ugyanakkor szeretném megkérdezni a
két palyazotol, ha barmelyikik elnyeri a palyazatot, ezt a jelenlegi helyzetet fel tudjak-e oldani a
tantestuletben annak érdekében, hogy a gyerekek ne szenvedjenek hatranyt?

Litter Nandor: Tovabbi észrevételek, vélemények nincsenek. A vitat lezarom. Kérem a két palyazét,
hogy sziveskedjen a két feltett kérdésre valaszolni.

Buchleitner-Szabé Eva: Miel6tt benyuijtottam volna a palyazatot, bementem az iskolaba, ismertem az
igazgatd urat korabban is, bemutatkoztam, és elmondtam, hogy szeretnék palyazni. Igazgaté urral jo
kapcsolatban vagyok, és altalaban ismerem az ott 1év6 kollégak véleményét. Elsé szempont, amiért
ezt az iskolat céloztam, mert valamikor ide jartam iskolaba, és nagy érzelmi kétédésem hozza, a
masodik az, hogy az ott dolgozdk kozul rendkivil sok embert ismerek, a harmadik pedig az, hogy a
munkamhoz mindenféle segitséget az igazgatd urtél megkaptam. A kérdésre pedig, hogy el tudnam-e
képzelni — ha a nevelbtestilet igent mond — a vezeté-helyettes kivalasztasanal az igazgaténak
jogaban all a vezetb-helyettest megnevezni és kinevezni, de ehhez a nevelbtestilet véleményére van
szUkség, ha a nevelbtestllet ebben tamogatna, akkor igen. De mivel nalam elsédleges szempont volt -
és ezzel is kezdtem - a j6 és nyugodt légkor kialakitasa, ugy gondolom, hogy elsésorban rajuk
hagyatkoznék.

Vo6rés Andrea Tiinde: Sokkal masabb véleményt nem tudok mondani, mint a palyazé kolléganém.
Jelen pillanatban én nem ismerem ilyen szinten tantestiiletet, mint ahogy O, nem ismerem a
véleményuket, de a vezeti elképzelésemben szerepel az a gondolat, hogy mindenképpen vellk
egyuttmikodve és rajuk hagyatkozva kivanok ebben a tekintetben donteni. Meg kell mondanom, hogy
ilyen mélységében az igazgatd urat sem ismerem jelen pillanatban, hogy azt tudjam mondani, hogy
biztosan tudok vele dolgozni, de azt sem mondhatom, hogy nem tudnék vele egyiitt dolgozni. Ugy
gondolom, hogy egy hosszabb idd szikséges ahhoz, vagy legalabbis j6 néhany hét, egy
munkakapcsolat, hogy ezt el tudjam ddénteni, hogy valéban a vezetésben egymas partnerei tudnank-e
lenne, ugyanis az elengedhetetlen, hogy egy vezetd a helyettesével vagy helyetteseivel olyan viszonyt
alakitson ki, hogy kifele kozésen az elképzeléseiket 6sszefogva sugarozzak. Erre a kérdésre nem
tudnék most igennel és nemmel sem valaszolni.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszdélasok nincsenek. Rdst Janosnak volt egy tigyrendi javaslata, hogy
tartsunk sziinetet a dontés elétt egy révid konzultaciéra. 5 perc szlnetet tartunk.

Sziinet

Litter Nandor: A Kérési Csoma Sandor Altalanos Iskola igazgatéi munkakorére beadott palyazatokrol
fogunk donteni. Két jeldlt maradt még versenyben. Buchleitner-Szabé Eva és Vorés Andrea Tiinde.



ABC sorrendben fogom a szokasos mddon inditani a szavazast. Kérem, el6szor Buchleitner-Szabd
Eva palyazatardl dontsunk.

A kozgyilés 17 igen és 10 tartdozkodas szavazattal a javaslatot elfogadija.

Litter Nandor: Vorés Andrea Tlunde palyazatarol dontink.

A kozgyllés 8 igen, 1 nem és 18 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kévetkezd hatarozatat hozza:
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74/2006.(111.28.) szamu hatarozat

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése A kdzalkalmazottak
jogallasarodl sz6l6 tébbszdér mdodositott XXXII. térvény, valamint a
138/1992. (X.8.) Kormanyrendelet alapjan 2006. augusztus 1. napjatél
2011. julius 31. napjaig — 6t nevelési évre — a Kertvarosi Ovoda
intézményvezetsi feladatainak ellatdsaval Hartainé Bobay Evat bizza

meg.
Fizetési fokozat: G10
Kjt.1.sz.melléklete szerinti garantalt illetmény: 170.968 Ft

Tovabbi szakképesités, szakképzettség elismerésével
Osszefliggd illetményndvekedés:

Kjt. 66. § alapjan 5 % 8.548 Ft
Garantalt illetmény 6sszesen: 179.516 Ft
Osszesen kerekitve: 179.500 Ft
Vezetdi potlék, potiékalap 230 %-a 45080 Ft
Jaranddésagok dsszesen: 224.580 Ft
Hataridd: 2006. szeptember 1.
Felelbs : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

2. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése A kdzalkalmazottak
jogallasarol sz6lo téobbszér mddositott XXXIII. térvény, valamint a
138/1992. (X.8.) Kormanyrendelet alapjan 2006. augusztus 1. napjatdl
2011. jalius 31. napjaig — 6t nevelési évre — a Vackor Ovoda
intézményvezetdi feladatainak ellatasaval Polgar Péternét bizza meg.

Fizetési fokozat: G13
Kjt.1.sz.melléklete szerinti garantalt illetmény: 189.028 Ft
Tovabbi szakképesités, szakképzettség elismerésével

Osszefiiggé illetményndvekedés:

Kijt. 66. § alapjan 5 9.451 Ft
Garantalt illetmény 6sszesen: 198.479 Ft
Osszesen kerekitve: 198.500 Ft
Vezetbi potlék, potiékalap 230 %-a 45.080 Ft
Jaranddsagok 6sszesen: 243.580 Ft
Hatarid4: 2006. szeptember 1.
Felelbs : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felel8s: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6)

3. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgylilése A kbdzalkalmazottak
jogallasardl szolé tébbszdor modositott XXXIII. térvény, valamint a
138/1992. (X.8.) Kormanyrendelet alapjan 2006. augusztus 1. napjatol



2011. jalius 31. napjaig — 6t nevelési évre — az Altalanos Iskola
Kiskanizsa intézményvezetbi feladatainak ellatasaval Sill6 Zsoltot bizza

meg
Fizetési fokozat: G10
Kjt. 1 .sz.melléklete szerinti garantalt illetmény: 170.968 Ft

Tovabbi szakképesités, szakképzettség elismerésével
Osszefliggd illetményndvekedés:

Kijt. 66. § alapjan 8 % 13.677 Ft
Garantélt illetmény 6sszesen: 184.645 Ft
Osszesen kerekitve: 184.600 Ft
Vezetbi potlék, potiékalap 230 %-a 45080 Ft
Jarandésagok dsszesen: 229.680 Ft
Hatarid6: 2006. szeptember 1.
Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet)

4. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillése A kbzalkalmazottak
jogallasardl szolé tébbszdor moédositott XXXIII. térvény, valamint a
138/1992. (X.8.) Kormanyrendelet alapjan 2006. augusztus 1. napjatél
2011. julius 31. napjdig — 6t nevelési évre — a Kérdsi Csoma Sandor
Altalanos Iskola intézményvezet6i feladatainak ellatasaval Buchleitner-
Szab6 Evat bizza meg

Fizetési fokozat: G7
Kjt.1.sz.melléklete szerinti garantalt illetmény: 152.908 Ft
Tovabbi szakképesités, szakképzettség elismerésével

Osszefiiggé illetményndvekedés:

Kijt. 66. § alapjan 8 12.233 Ft
Garantalt illetmény 6sszesen: 165.141 Ft
Osszesen kerekitve: 165.100 Ft
Vezetbi potlék, pétiékalap 230 %-a 45.080 Ft
Idegen nyelv tudasi potlék 50 % 9.800 Ft
Jaranddésagok 6sszesen: 219.980 Ft

Hatéaridé: 2006. szeptember |.

Felelbs : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felel8s: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6)

Litter Nandor: Tehat Buchleitner-Szabé Eva nyerte el a palyazatot a hatarozati javaslatban
megfogalmazott feltételekkel. Gratulalok és azt szeretném kérni, hogy azokat az elhangzott
észrevételeket, amelyek a munkaval kapcsolat itt megjelentek, azt az aggdédast, ami
megfogalmazddott a képvisel6ktdl, ezt sziveskedjen figyelembe venni déntéseinél, és a korabbi
id6szakban végzett hatékony és eredményes munka érdekében békét és egységet teremteni az
iskolaban.

3. Javaslat a kulénleges gondozas dnkormanyzati feladatainak szervezésére (irasban)
Eléterjesztd: Litter Nandor polgarmester
Meghivottak: Rézsa Uti Altalanos Iskola és Specialis Szakiskola, Nevelési Tanacsado,
Péterfy Sandor Altalanos Iskola igazgatéja

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Szeretném Ondket tajékoztatni arrol, hogy az uj intézmény, ami
létrejon, egy tébbcélu, 6sszetett feladatokat ellaté intézmény, és ahogy azt az anyagban részletesen
elemezve megtalaljdk, négy 6nallé intézményegységet fog mikddtetni ez az intézmény. Ez azt jelenti,
hogy mind a négy intézményegység, amely meghatarozott feladatokat végez el, szakmailag 6nallé és
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egy fuggetlenitett intézményegység-vezetd iranyitdsaval latja el a szakmai feladatokat és egy
magasabb vezetd kerul kinevezésre, aki az Igazgatétanacs segitségével igazgatja majd az
intézményt. Formailag ebben az esetben ugy kellett eljarni, hogy a két jelenleg meglévd intézményt
meg kell sziintetni, ezért megtaldljak mindkét intézménynek — a Rézsa uti Altalanos Iskolanak és a
Nevelési Tanacsadonak — a megsziintetd okiratat. Szeretném kérni Onéket, hogy a Nevelési
Tanacsado esetében sziveskedjenek a telephelyen médositani a helyrajzi szamot, mert ott rossz
szam lett beirva. Az 5-0s a j6. Ennyi mddositast kérlink ott. Szeretném kérni, hogy a kozgyilés
hozzon egy olyan ddéntést, hogy ne keljen minden egyes hatarozatnal végigvezetnink azt a
valtoztatast, amit a szakértd javasol, hogy a névben nem Egységes Gydgypedagdgiai Mddszertani
Intézményként jelenjen meg, hanem Egységes Pedagdgiai Szakszolgalat, tehat mindendtt, ahol az
Egységes Gyogypedagodgiai Mddszertani Intézmény szerepel, annak a helyére Egységes Pedagdgiai
Szakszolgalat keriil. A kbzgyllés elétt kiosztottuk Ondknek azt az alapitd okiratot, amely az Uj
intézményt létrehozza, ott mar atvezettik ezeket az elnevezéseket. Ennek az alapitd okiratban
vannak kovetkezményei, kérem, hogy ezeket is moédositsak. A 5.1. pontban, tehat a feladat, amit
megjeldlink, Egységes Pedagdgiai Szakszolgalatra valtozik. A szakagazati besorolasnal a 8.1.
pontban csak az alapfoku oktatas marad, és ami ott szerepel felnétt oktatasként, az az intézmény
kiegészitd tevékenységeibe kerulhet at. Ennek kdévetkezménye, hogy a 11.1-es a vallalkozoi
tevékenység torlésre kerll az alapitdé okiratbdl, az az intézmény vallalkozéi tevékenységet nem
folytathat tul azon, hogy mindenitt, ahogy kértem, illetve jeleztem, ez az Egységes Gyogypedagdgiai
Moédszertani Intézmény Pedagogiai Szakszolgalatra kerll majd médositasra. Az az alapitdé okirat, amit
ma kiosztottunk, azokat az adatokat tartalmazza, amely a szakértd szerint is megfelel minden térvényi
eléirasnak. Szeretném Ondket tajékoztatni, hogy a napirend elékészitésénél a kozoktatasi torvény
altal el6irt minden egyeztetési kdtelezettségnek eleget tettlink, kiindulva minden egyes intézménynél az
alkalmazotti k6z6sség, a szak-alkalmazotti kézbésség, a szul6i munkak6zbsség, a
diakdnkormanyzat, a Rézsa uti Iskola esetében a kamara véleményét, hisz szakképzést is folytat az
intézmény, illetve eleget tettiink annak a tdrvényi kdtelemnek is, hogy az OKEV altal kijeldlt kiilsé
szakért6t felkértiink a véleményezésre. Engedjék meg, hogy a szakértéi vélemény - miutan ez
kotelességem - dsszefoglald részét ismertessen Ondkkel. A fentiek alapjan, tehat az eléterjesztés
alapjan a feladatellatas és az intézményi atszervezés elébb vazolt modon torténé megszervezésének
térvényességi akadalya nincs. Igyekezni kell olyan szakszolgalati feladatellatast nyujtani, amely
hozzajarul ahhoz, hogy a gyermekek egyenlé eséllyel jussanak a szlikségleteiknek megfelelé
elldtashoz, és ez a lehetdség lakdhelyikhdz legkdzelebb szakmailag magas szinvonalon egy helyen
térténjen. Véleményem szerint a Nagykanizsai Onkormanyzat altal tervezett szakszolgélati centrum
mintaszer(i, kévetendd és iranyadoé lehet a napjainkban oly sok bizonytalansaggal kérdéses
jovBképpel és tétova utkereséssel kuszkddd szakszolgdlati rendszer szamdra. Szeretném egyben
tajékoztatni Onoket arrdl is, hogy ez az intézmény egy bdvitést is tartalmaz, mégpedig a szakért6i
rehabilitaciés bizottsagot létrehozza. Ezt a feladatot eddig Zalaegerszeg latta el. Szakmailag jelen
pillanatban minden feltételnek meg tudunk felelni, ezért kérjik Onoket, hogy tdamogassak ezen
intézményegység létrehozasat, hisz ez a szul6knek nagy kénnyebbséget jelent, nem kell tébb
alkalommal is Zalaegerszegre utazni, illetve, hogy ezt jeleztem, esetenként nagyon hosszu idébe telik,
amig a szakvéleményt megkapjuk. Novemberben felterjesztett esetben a mai napon nem sziletett
meg dontés. Tehat ez tobb mint 6t hdnap, ami egy kisgyerek sorsat valamilyen szinten azért eldonti.
Szeretném egyben tajékoztatni Onéket, hogy az 5. szamu melléklet tartalmazza a palyazati felhivast
és tajékoztatom Ondket, hogy ez a palyazati felhivas a koéroktatasi torvény 18. § (7) bekezdését jeldli
meg végzettségi elbirasnak, ami arrél szd6l, hogy olyan végzettség, amivel abban az adott
intézményben, tdbbcélu intézményben kiilén szabalyozva tajékoztatasul kdzlom Onokkel, hogy a
legtdgabb valtozatot nyujtottuk be. Itt egyébként majd a jogszabaly fog iranymutatast adni, mert itt
feltételeket szab, abban a pillanatban nyilvan ez is az Onék déntése lesz. A két intézménynél
lefolytatott egyeztetések mellékelve vannak. Tulajdonképpen elfogadtak és tamogatjak ezen 6sszetett
intézmény létrehozasat. A név lehet, hogy viccesnek tlinik. A kdzoktatasi torvény és a rendeletek
eléirasai szerint mindennek meg kell jelennie az elnevezésben, amit feladatként ellat az intézmény,
ezért van egy hosszu neve az a haromsoros és javasoljuk, hogy a Szivarvany Fejleszté Koézpont
elnevezést hagyjak jova, mint hasznalhaté rovidtett név. Ugy gondoljuk, hogy a feladat sokszinliségét és
az egész oktatasi agazatot atfogod jellegét ez fejezi ki a legjobban. Ezt is egyeztettiik egyébként
mindkét intézmény esetében.

Sajni_Joézsef: Ujfent eléttiink all egy szervezet meguijitasa, amely esetén mindig egy kicsit gondban
vagyunk, hogy mire is van ez, és miért is van ez. Ugy gondolom, hogy ez egy nagyon j6 példaja
annak, hogy egy varosban hogyan kell er6ket 6sszpontositani, és hogyan kell a szll6k és a gyerekek
érdekében valamit jobba tenni. Ez egy nagyon j6 példa erre. Ugy hiszem, hogy osztalyvezeté asszony
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szinte mindent részleteiben elmondott. Eppen ezért a bizottsagunk, amikor errél targyalt és jelen
voltak az intézményvezetdk, akik majd ennek a kdézpontnak az egységvezetdi, intézményegység
vezetdi is lesznek, az O egyetértésiikkel is talalkozik az, hogy valéban ez a szervezeti megujitas
mindenki szdmara hasznot jelent. En egy elemét emelném ki, hiszen az, hogy volt Nevelési
Tanacsadd, rendben van. Aztan volt a gydgypedagdgiai, nevelési, oktatasi intézmény, ez is, de az,
hogy itt kGldndsen kiegészil a szakértdi rehabilitacidés bizottsaggal, ami tulajdonképpen elsdsorban a
kozfelfogasban a tanulasi képességvizsgalatot jelenti nagyrészt és ezért Zalaegerszegre kellett utazni,
ez egy olyan Uj szolgéltatas, ami rendkivuli médon megkdnnyiti azoknak a gyerekeknek a vizsgalatat, és
sokkal kénnyebbé is teszi, ami eddig helyben nem volt megoldhats. Osszességében szeretném
elmondani, hogy bizonyos, hogy a volt Zemplén iskola helyén, ami a Rézsa iskolaval szomszédos,
kialakul egy olyan kdzpont, ami azokat a problémakat, amelyeket meg kell oldania, egy nagyon
koncentralt szakmai team-el és egyhelyben képes lesz elvégezni, és ennek oriilni kell. Ugyhogy én
kérném, hogy a kozgyillés tamogassa, hiszen bizottsagunk egyhangulag tamogatta.

Téth Laszlé: Itt a 13. oldalon azt irja a 4. bekezdésben, hogy a 6. szamu melléklet szerint javasoljuk.
Nalam nincs 6. szamu melléklet.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: A pénteki anyaggal kiment a 6. szamu melléklet. Ez valamilyen
oknal fogva az eredetileg kikuldoétt anyagbdl lemaradt. Ez egy tadbldzat, ami a harom
intézményegységnél az allashelyek szamat régziti.

Téth Laszld: Akkor elnézést. Az irja az elbterjesztés, hogy az intézményegységek azonos szamu
képvisel6ib6l allo igazgatotanacsot kdtelezd valasztani, amely részt vesz a munkaltatéi jogkor
gyakorlasaban. Mely jogkéroket gyakorolja? Ki ala lesznek rendelve az intézményegységek vezet6i?
Hogyan fog ez ott mik6dni?

Dr. Horvath Gyérgy: A bevezetd indoklas négy f6 szempontot emlit, amelyen valtoztat ez a nagyon
alapos elbterjesztés, és ez a négy szempont nemcsak azt jelenti, hogy itt valamiféle technikai valtozés
torténik, egy helyre menetel térténik, hanem itt alapvetd mindségi valtozas is. Valéban a nagykanizsai
gyermekek olyan segitséget kapnak, akik raszorulnak erre, hogy példaérték(i, ahogy bizottsagi Glésen is
beszélgettiink réla, hogy orszagos jelentéségl ez a kezdeményezés. Mellékesnek tlnik, de azt
hiszem, hozzatartozik az, hogy a Rézsa uti vagy a Zemplén iskolaba vald kerllés mellett a
Mikkamakka is odakerll, az is egy szerves egységét alkotja ennek a nevelési teriletnek. Igazan
dicséretes, és ebben is élen jar a varos és nyilvan tamogatando.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszolasok nincsenek. Dr. Pintérné Grundmann Fridat kérem, hogy
sziveskedjék a kérdésekre valaszolni.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Ez a jelenség nem Uj. Egyébként a kozépiskolak esetében is van,
ahol koételez6en miikddik, illetve Miklésfa és Palin esetében az igazgatétanacsnak ugyanaz a
jogositvanya, mint a kézgyllésnek, azaz at nem adhaté hataskérben az intézményegység vezeték
kinevezése, a kinevezés visszavondsa, illetve a fegyelmi eljaras lefolytatdsa vagy fegyelmi
felel6sségre vonas. Tehat ezek azok a hataskorok, amit az igazgatétanacstél nem vonhat el senki. Az
Osszes tObbi az intézmény szervezeti és mikodési szabalyzataban régzitendd, hogy atadott
hataskdrben mit ad at a koézosség, illetve a magasabb vezetd ennek az igazgatétandcsnak. Az
igazgatétanacs alarendeltje, tehat a magasabb vezeté az igazgatoétanacs alatt van, és alatta vannak
az intézményegység vezetbk. Tehat ez a szervezeti felallas. Még egy kiegészitést teszek. Az
intézményegység vezetéknek a kinevezésére ugyanaz vonatkozik ebben az esetben, tehat
koézlonyben kézzé kell tenni, és ugyanezzel az eljarasrenddel, amit Onék most itt gyakoroltak az el6z6
napirendnél, kell eljarni azzal a kildnbséggel, hogy végén a kinevezést az igazgatétanacs adja.
Formailag is teljesen egybeesik a két eljaras. A kdzgylilés hataskorét ott az igazgatdtanacs veszi at.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszoélasok nincsenek. Kérem, hogy az egész anyagot azokkal a
kiegészitésekkel, az uj alapitd okirattal és azokkal a kiegészitésekkel a szervezeti elnevezésre és
egyéb mas kiegészitésekre vonatkozdan fogadjuk el. Van-e esetleg kifogas az ellen, hogy igy egyutt
szavazzuk meg. Tudom, hogy személyi dontések is vannak benne. Kérdezem, hogy van-e ez ellen
kifogas, mert észrevételek nem érkeztek? Van-e kifogas az ellen, hogy egybe szavazzuk meg? Nincs.
Kérem, hogy azokkal a modositasokkal, a mddositott alapité okirattal és a kiosztott anyagokat is
figyelembe véve az 1-14-ig terjedd hatarozati javaslatokat szavazzuk meg.
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A kdzgyllés 25 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:
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75/2006.(111.28.) szdmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése

1. 2006. julius 1. napjaval a 2. szamu mellékletben csatolt Alapité Okirat
elfogadasaval létrehozza a Szivarvany Ovoda, Altalanos Iskola, Specialis
Szakiskola, Egységes Pedagdgiai Szakszolgalat, Nevelési Tanacsado és
Tanuldsi Képességet Vizsgald Szakértéi és Rehabilitacidés Bizottsag
tébbcélu intézményt.

Hataridg: 2006. szeptember 1.

Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felels: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd
Dabi Gabriella osztalyvezetd)

2. a Roézsa Uti Altalanos Iskola és Specidlis Szakiskolat 2006. junius 30-an
jogutdodlassal megsziunteti. Az intézmény megszunteté okiratat a 3.
szamu melléklet szerint jovahagyja és a 177/2005. (VI1.29.) szamu
koézgyllési hatarozattal elfogadott Alapité Okiratat hatalyon kivul helyezi. A
jogutdd intézmény a Szivarvany Ovoda, Altalanos Iskola, Specidlis
Szakiskola, Egységes Pedagdgiai Szakszolgdlat, Nevelési Tanacsado6 és
Tanulasi Képességet Vizsgalé Szakértdi és Rehabilitacids Bizottsag.

Hataridd: 2006. julius 1.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd
Dabi Gabriella osztalyvezetd
Horvath Istvanné intézményvezetd)

3. Horvath Istvanné a Rézsa Uti Altalanos Iskola és Specidlis Szakiskola
igazgatdéjanak megbizasat 2006. junius 30-aval visszavonja és
kozalkalmazottként torténd tovabb foglalkoztatasat biztositja. A magasabb
vezetdi potlékot beosztasatdl fliggetlendl 2006. december 31-ig folyositja.

Hataridd: 2006. december 31.
Felelbs : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel8s: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6)

4. a Nevelési Tanacsadot 2006. junius 30-an jogutédlassal megszinteti. Az
intézmény megszintetd okiratat a 4. szamu melléklet szerint jovahagyja
és a 177/2005. (VI1.29.) szamu kozgy(lési hatarozattal elfogadott Alapitd
Okiratat hatélyon kivil helyezi.

A jogutdd intézmény az Szivarvany Ovoda, Altalanos Iskola, Specidlis
Szakiskola, Egységes Pedagdgiai Szakszolgélat, Nevelési Tanacsado6 és
Tanulasi Képességet Vizsgalé Szakértdi és Rehabilitacids Bizottsag.

Hataridd: 2006. julius 1.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6
Dabi Gabriella osztalyvezetd
Balassané Tiiske Agnes intézményvezeto)

5. Balassané Tiske Agnesnek a Nevelési Tanacsadd igazgatdjanak a
igazgatéjanak megbizasat 2006. junius 30-aval visszavonja és
kozalkalmazottként torténd tovabb foglalkoztatasat biztositja. A magasabb
vezetdi potlékot beosztasatdl fliggetlendl 2006. julius 31-ig folyositja.
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Hataridé: 2006. julius 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

6. palyazatot hirdet a Szivarvany Ovoda, Altalanos Iskola, Specialis
Szakiskola, Egységes Pedagdgiai Szakszolgalat, Nevelési Tanacsado és
Tanulasi Képességet Vizsgald Szakértdi és Rehabilitaciés Bizottsag
magasabb vezetli feladatainak ellatasara az 5. szamua mellékletben
meghatarozott feltételekkel.

Hataridé: 2006. aprilis 15.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6)

7. a Szivarvany Ovoda, Altalanos Iskola, Specidlis Szakiskola, Egységes
Pedagodgiai Szakszolgalat, Nevelési Tanacsad6 és Tanulasi Képességet
Vizsgalé Szakért6i és Rehabilitaciés Bizottisag 2006/2007. tanévre
vonatkozo allashely szamat a 6. szamu melléklet szerint hagyja jova.

Hatarido: 2006. szeptember 1.

Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd
Toéthné Krémer Maria mb. osztalyvezetd)

8. a Péterfy Sandor Altalanos Iskola hatalyos Alapité Okiratanak 4.1. és 9.
pontjat az alabbiak szerint médositja.
4.1. Az intézmény telephelye:
8800 Nagykanizsa-Csonakazé t6 — Napkozis Zoldtabor
9. Az intézménynek atadott vagyonnal kapcsolatos rendelkezések A
feladat ellatasat szolgalé vagyon:
Az intézmény hasznalataban Iévd ingatlanok ingatlan-nyilvantartas

szerint,
Ingatlan sorszama Helyrajzi szama Terhelés, szolgalmi
jog
1. Nk-i 2983 hrsz. -
2. Nk-i 2027 hrsz

valamint az intézmény leltara szerint nyilvantartott ingé vagyona.

Az alapito tulajdonat képezé ingatlan(ok), valamint az ingé vagyon
tekintetében az intézményt ingyenes és teljes korl hasznalati jog illeti
meg, amelyet rendeltetésszerien kdteles gyakorolni.

Az intézmény a vagyonnal valé gazdalkodas vonatkozasaban
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillésének az dnkormanyzat
vagyonarol, a vagyongazdalkodas szabalyairdl és a tulajdonosi jogok
gyakorlasardl szo6l6 rendelete alapjan koteles eljarni.

Hatarido: 2006. szeptember 1.

Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6
Dabi Gabriella osztalyvezetd
Bagarus Agnes intézményvezets)

9. felhatalmazza a Szivarvany Ovoda, Altalanos Iskola, Specialis Szakiskola,
Egységes Pedagdgiai Szakszolgalat, Nevelési Tanacsad6 és Tanulasi
Képességet Vizsgald Szakért6i és Rehabilitdciés Bizottsag igazgatdjat,
hogy a Nagykanizsa, Attila u. 7. szam alatti telephelyén felszabadulé
helyiségek hasznalatara a Gyermekvarazs Alapitvannyal bérleti
szerz8dést kosson.
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Hataridé: 2006. szeptember 1.

Felels : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felel6s: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6
Szivarvany Fejlesztd Kbzpont igazgatdja)

10. utasitja a jegyz6t, hogy az egyes pontban hozott
doéntésekr6l a megszintetd, illetve az alapité okirat
megklUldésével — nyilvantartasbdl vald torlés, illetve nyilvantartasba

vétel céljabol — értesitse a Magyar Allamkincstar Zala Megyei Teriileti
lgazgatésagat, és az Oktatasi Minisztériumot.

Hataridé: 2006. szeptember 1.
Felels : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezeté
Dabi Gabriella osztalyvezet®)

11. a Nevelési Tanacsado és a Rozsa Uti Altalanos Iskola és Specialis
Szakiskola ing6 vagyonat a jogutdd intézménynek adja at.

Hataridé: 2006. szeptember 1.

Felelbs : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6
Dabi Gabriella osztalyvezetd)

12. utasitia a Szivarvany Ovoda, Altalanos Iskola, Specialis
Szakiskola, Egységes Pedagodgiai Szakszolgalat, Nevelési Tanacsadod és
Tanulasi Képességet Vizsgald Szakértéi és Rehabilitacios Bizottsag
igazgatojat, hogy a mikddési alapdokumentumokat (SZMSZ, héazirend,
pedagodgiai program, IMIP) az alapité okirattal o6sszhangban
készitse el, és jovahagyasra nyujtsa be.

Hataridé: 2006. december 31.

Felels : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezet6
Szivarvany Fejleszté Kdzpont igazgatdja)

13. felkéri az érintett intézmények vezetdit, hogy az atszervezésbdl adodo
feladatokat hajtsak végre, biztositsak, hogy a dolgozék a végrehajtas
idészakaban rendelkezésre alljanak.

Hataridé: 2006. szeptember 1.
Felelbs : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd
Horvéth Istvanné igazgato
Balassané Tiiske Agnes igazgatd)

14. az eddig végzett vezetdi feladatok ellatasaért és a szervezeti
dsszevonas el6készitd munkajaban végzett egylttmikodéséért kdszonetét
fejezi ki Horvath Istvannénak, a Rézsa Uti Altalanos Iskola és
Specialis Szakiskola és Balassané Tiiske Agnesnek a Nevelési
Tanacsadé igazgatéjanak.

Hataridd: 2006. szeptember 1.
Felelbs : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)
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4. Polgarmesteri tajékoztaté (irasban)
Elbterjesztd: Litter Nandor polgarmester

Zaké Laszlo: A tajékoztatd 5. oldalan a 13-as pont alatt latom, hogy Dr. Kelemen Marcell jegyz6
2005. évi teljesitményértékelése megtortént. Jegyz6 ur irasban tajékoztatott, hogy a
teljesitményértékelésben foglaltakat nem fogadja el, stb. Nyilt Glésen vagyunk, el6terjesztést
targyalunk. Lehet-e valamit tudni, hogy Onnek milyen tipusu, milyen jellegl problémai voltak?

Litter Nandor: Err6l most én nem tudok szdéban tajékoztatast adni. Ennyi a tajékoztatasi
kotelezettség, mert nem volt egyezség a kérdésben.

Dr. Kolonics Balint: A tajékoztatd 3. oldalanak 6-os pontja tajékoztat minket az adasvételi
szerz6dések teljesulésérdl. Ehhez kapcsolédik egy melléklet is, amiben lathaté, hogy mely
vallalkozasokkal mikor kotottink szerzdédést. A kérdésem ehhez kapcsolddik, €s én mar itt az elmult
kdzgylléseken feltettem, és ez az lenne, hogy ebbdl kitlinik a szerz6déskotések hatarideje, a
vételarak és azoknak a teljesllése. A kérdésem az iranyu volt, hogy itt ez az atmeneti idészak, a
bérleti jogviszony és a tulajdonjogszerzés kdzott az adasvételi szerz6désekben foglaltak teljestiltek-e?
Mennyibe kerlltek beszdmitasra a bérleti dijak, és amit széva tettem, hogy az adasvételi szerz6déssel
0sszhangban voltak-e azok az altalam felemlegetett és kikuldoétt szamlak, amik még bérleti dij
elmaradassal keriiltek kiszamlazasra, tehat ezt Polgarmester Ur attekintette-e, tud-e nekem ezt
kdvetben valaszt adni?

Litter Nandor: Egy altalanos véalaszt tudok adni. Voltak kalénb6z6 véllalkozéi csoportok, akiket
képviseltek valasztott személyek. Az ottani megallapodasok alapjan kiszamlaztuk, és egyezség
alapjan végrehajtottuk a kézgyllési dontéseket. Voltak olyan vallalkozdk, aki nem csatlakoztak
ezekhez a csoportokhoz. Néhany vallalkozérdl van szé. Van, akivel még mindig vitaban allunk a
kozgyllési dontések végrehajtasa vonatkozasaban, és egyezkedés folyik. Itt most ennél tébbet nem
tudok mondani.

Dr. Kolonics Balint: Az 5-6s oldalon a 13-as ponttal kapcsolatban szeretnék kérdezni. Itt latom, hogy
teljesitményértékeléseket megalapozd kdovetelményeket meghatarozza a Kozterilet Fellgyelet
Vezetbjével szemben is. E kovetelmények meghatarozasanal attekintette-e és figyelembe vette-e a
revizori jelentés megallapitasait, a jovére nézve dolgokat elkeriilendd? Volt az Ugyrendi, Jogi és
Kozrendi Bizottsagnak egy hatarozata. - Ez a kérdés lehet, hogy Jegyzé Urhoz szdlna. - A februari
Ulésen, ahol arrél hataroztunk, hogy meg kell vizsgalni azt, hogy milyen poétlékok kifizetésére kerdlt
sor, és ezekre mi alapjan kerllt sor, tehat volt ezeknek jogalapja - ez megtortént-e vagy sem?

Litter Nandor: Az elsé kérdésre valaszolva kérem Bodzainét, hogy segitsen nekem ebben. En ugy
emlékszem, hogy egyrészt a gazdasagi rend és fegyelem bekerilt a feladatok kozé, illetve az
intézményen belili rend helyreallitdsa. En akkor inkabb elkiildeném ezt irdsban, de én ugy
emlékszem, hogy ez a két feladat ilyen altalanos feladatként a Kozterilet Felligyelet vezet6i feladatai
k6zé bekertlt, de el fogom kildeni a részletes kitizést.

Dr. Kelemen Marcell: llyen iranyu vizsgalat nem toértént a Kozterilet Feligyeletnél. Ez multkor az
Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsagon is elhangzott. Természetesen, ha a kdzgyilés igényli, akkor
az Ugyrendi, Jogi és Kézrendi Bizottsag ezt igényelte, akkor majd meg fogjak vizsgalni a revizorok.
Bar megitélésem szerint a Kozteriilet FelUgyelet jelenlegi vezet6je egyértelml valaszt adott erre a
kérdésre.

Cserti Tibor: A polgarmesteri beszamol6 részeként a mai napon kiosztva egy meghivét kaptak és
gondolom, tébben mar ismerik a tartalmat, de engedjék meg, hogy ezuton szeretettel és tisztelettel
meghivjam képvisel6tarsaimat is és a varos lakossagat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata, a Nagykanizsa Varosvédd Egyesiilet és a Magyar Tudomanyos Akadémia kozos
rendezvényére, egy helytdrténeti konferenciara ezen héten, marcius 31-én délelétt 10 orai kezdettel a
volt Uttéré haz épiiletébe. Helytorténeti konferencia, gondolom hasznos ismereteket ad mindannyiunk
szamara. Ugy gondolom, hogy féleg a képviselék szamara is hasznos.

Dr. Kolonics Balint: Egy mondatban szeretnék reagalni Jegyz6 Ur vélaszara. Nagyon csodalkozom
ezen, amit Jegyz6 Ur mondott. Az Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsag hozott egy hatarozatot. Azt




gondolom, hogy ez nem kérdés, hogy most a kozgyillés igényli, nem igényli. Ezt a hatarozatot Jegyz6
Ur, végre kell hajtani, ha ez volt az Ugyrendi, Jogi és Kézrendi Bizottsag hatarozata. Ugy érzem, hogy
ez iranyban nem lesz el6relépés, mert kildon kérvényt kellene benyujtani. Kérem Jegyz8d Urat, hogy
tessék szives végrehajtani az Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsag hatarozatat. Egy kérdésem lenne
még a tajékoztatdé 7. oldalan a 22-es ponttal kapcsolatban. A Kdztertlet Felligyelet
létszamcsokkentésével kapcsolatban egy szamot szeretnék tudni, hogy mennyi lett akkor most a
Fellgyelet Iétszama?

Litter Nandor: Tiz f6. Azt kérném Dr. Kelemen Marcelltdl, hogy a revizori csoport végezze el ezt a
vizsgélatot, és az Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsagnak adjuk at. Tovabbi hozzaszdlasok
nincsenek. A vitat lezarom. Kérem, hogy szavazzunk a hatarozati javaslatokrél. Szavazzunk a
hatarozati javaslat 1-es pontjarél azzal a kiegészitéssel, amit most tettlnk.

A kodzgyllés 17 igen és 6 nem szavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk a hatarozati javaslat 2-es pontjarol.

A kodzgylés 17 igen és 8 tartdzkodo szavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk a hatarozati javaslat 3-as pontjarol.

A kozgylilés 24 igen és 1 nem szavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk a hatarozati javaslat 4-es pontjarol.

A kozgylilés 17 igen és 8 tartdzkodd szavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk a polgarmesteri tajékoztat6 kiegészitéjérdl, amely az 1956-os emlékm
|étesitésére vonatkozo palydzat nem nyerteseinek a dijazasat tartalmazza.

A kodzgyllés 22 igen és 2 tartdzkodo szavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk a polgarmesteri tajékoztaté kiegészit6jérdl, a helyi kdzlekedéssel
osszefliggésben. 41.000 eFt vissza nem téritend6 tamogatas biztositasaval és a tdmegkdzlekedés
fenntartasaval kapcsolatban kell dontést hoznunk.

A kodzgyllés 23 igen és 1 tartdzkodo szavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Szavazzunk a polgarmesteri tajékoztaté kiegészitdjérél a Hevesi Sandor Mivel6dési
Koézpont és a Moéricz Zsigmond Mivelédési Haz kézmivel6dési érdekeltségndveld palyazatanak
benyujtasaval kapcsolatban. Kérem, igy egyutt a hatarozati javaslatokat fogadjak el.

A kozgytlés 23 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja.
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Litter Nandor: Szavazzunk a polgarmesteri tajekoztato kiegészit6jérdl - a Gazdasagfejlesztd Kht.
felligyel6 tagjanak, Kovacs Tamasnak a megbizatasa lejart. Kérem Ondket, hogy hosszabbitsuk meg
tovabbi 6t évre ezt a megbizatast.

A kozgytllés 23 igen és 1 tartézkodd szavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk a kovasznai kuldéttségrol.

Fehérvolgyi Szabolcs: A kovasznai kdzgylilés dsszetételét illetéen annyi valtozasrol szeretnék

beszamolni, hogy személyem helyett Simanné Mile Eva venne részt a kiildéttségben.

Litter Nandor: Fehérvolgyi Szabolcs helyett Simanné Mile Eva venne részt a programon. Kérem,
ennek a figyelembevételével szavazzuk meg.

A kozgytllés 23 igen és 1 tartézkodd szavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Elévasarlasi jogrol torténd lemondasrol kell donteniink a Hunyadi utca 22. szam alatti
ingatlan vonatkozdsaban. Kérem, szavazzuk meg, hogy nem éliink az elévasarlasi joggal.

A kozgyilés 19 igen és 6 tartézkodo szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé hatarozatot

hozza:

76/2006.(111.28.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylése

1.

a 297/1/2004.(XI1.14.), a 103/2/2005.(IV.27.), a 193/4/2005.(V1.29.), a
212/2/2005.(VII1.30.), a 217/2005.(VIIl.30.), a 221/2005.(VII.30.), a
275/2005.(X.13.),  a ZER®  299/d/2005.(X.25.), a

317/13,15/2005.(X1.29.), a 338/15/b,19/2005.(XI1.13.), a
341/2005.(X11.13.), a 349/1/2005.(XI.13.), a 354/5,7/2005.(XI.13.), a
356/2005.(X11.13.), a 3/2006.(1.16.), a 4/11,13,14,15/a,b/2006.(1.31.), a
4/17/2/2006.(1.31.), az 5/2006.(1.31.), a
6/1,2/2006.(1.31.), a

10/2006.(1.31.), a 11/1,2/2006.(1.31.), a 13/1-5/2006.(1.31.), a
14/2006.(1.31.), a 15/1,2/2006.(1.31.), a 19/2006.(1.31.) és a 20/2006.(1.31.)
szamu hatarozatok végrehajtasardl szo6l6 jelentést elfogadja.

a 276/16/2005.(X.25.) szamu — nagykanizsai 0560 hrsz-u ingatlan
mivelési daganak megvaltoztatasara vonatkozé — hatarozat
végrehajtasanak hataridejét 2006. augusztus 31-ig meghosszabbitja.

a 354/2/2005.(X11.13.) szamu - Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Onkormanyzatanak Civil Koncepcidjara vonatkozé — hatarozat
végrehajtasanak hataridejét 2006. aprilis 30-ig meghosszabbitja.

doént arrdl, hogy az 1956-os emlékm( palyazatan Sipos Marica és Sipos
Barbara altal benyujtott palyamd Il. helyezéséert jaré 300 eFt — irasbeli
nyilatkozatuk alapjan — a Corvin Art Bt részére keriljon kifizetésre.

Hatarido: 2006. aprilis 20.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jézsef varosi f6épitész, osztalyvezett)
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5. kotelezettséget vallal arra, hogy

a) a helyi kozlekedés mikodtetéséhez (folyamatos Uzemeltetéséhez és
eszkozfenntartasi raforditasaihoz) és/vagy fejlesztéséhez
(beruhazasaihoz) 2006. évben 41.000 eFt vissza nem téritend6
onkormanyzati tamogatassal jarul hozza, amely a varos 2006. évi
koltségvetésérdl szolo 6/2006. (11.27.) szamu rendeletébe beépitésre
kertilt, tovabba

b) a helyi kdzlekedést 2006. januar 1-jét6l december 31-éig
folyamatosan fenntartja.

Hataridd: 2006. december 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jézsef varosi f6épitész, osztalyvezett)

a) a Hevesi Sandor Mlvel6dési Kdézpont palyazatat tamogatja. A
palyazati 6nrészként a Polgarmesteri Hivatal a tAmogatas
aranyaban, de maximum 275.000 Ft 6sszeg(i 6nkormanyzati
tamogatast biztosit.

Forrasa a koltségvetésrdl sz6l6 6/2006.(11.27.) szamu rendelet 14.
szamu melléklet 48 milli6 forintos palyazati dnrésze.

Hatarido: 2006. aprilis 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

b) a Méricz Zsigmond Miivel6dési Haz palyazatat tamogatja. A palyazati
onrészként a Polgarmesteri Hivatal a tAmogatas aranyaban, de
maximum 245.000,- Ft 6sszegili 6nkormanyzati tamogatast biztosit.
Forrasa a koltségvetésrdl sz6lo 6/2006.(11.27.) szamu rendelet 14.
szamu melléklet 48 millié forintos palyazati 6nrésze.

Hatarido: 2006. aprilis 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Dr. Pintérné Grundmann Frida osztalyvezetd)

a NagykanizsaiGazdasagfejleszto Kht. feliigyel6 bizottsag tagjanak
Kovacs  Tamast(ggoo Nagykanizsa, Rozgonyi u. 25/A.) ét évre
Ujravalasztja.

Felkéri a polgarmestert, hogy gondoskodjon i i
Cégbirdsaghoz trténd benyuijtasarol. a valtozasnak a
Hataridé: 2006. aprilis 28.

Felelds: Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Hiesz Miklds ligyvezetd)

8. egyetért azzal, hogy a kovasznai Kérdsi Csoma Sandor Kdézmivelbdési

Egyesullet meghivasara 2006. aprilis 6. és 8. k6z6tt Cserti Tibor képviseld,
Simanné Mile Eva osztalyvezeté, Halmos Csaba kulturalis referens,
valamint 14 tagu kulturalis csoport kdzepes méretl autébusszal
Kovasznara utazzon. A koézgyllés felkéri a polgarmestert a kildottség
Osszeallitdsara.

2006. aprilis 8.
Hatarid6: Litter Nandor polgarmester
Felelés . Az elékészitésért: Fehérvolgyi Szabolcs kabinetvezetd

(Operativ felelés: A kulturalis masorért: Dr. Pintérné Grundmann Frida
osztalyvezetd)



9. nem él a Nagykanizsa, Hunyadi tér 22. szam alatti, 5508/A hrsz-u
ingatlan, 1/1 tulajdoni hanyadara vonatkozo6 elévasarlasi jogaval
25.000.000,- Ft becsértéken.

Hataridd: 2006. aprilis 30.
Felelbs : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Beznicza Miklés irodavezetd)

10. a fontosabb intézkedésekrdl, eseményekrdl szol6 tajékoztatdét tudomasul
veszi.

Felelbs : Litter Nandor polgarmester

5. Interpellaciok, kérdések (irasban)

Zaké Laszlé: Minap elég részletesen volt lehetéségem bongészni varosunk honlapjat és elég sok
meglepd dolgot tapasztaltam. Az egyik az, hogy gyakorlatilag az idegen nyelvl oldalak egy-két
szazalékosan vannak feltoltve. Sem a német, sem az angol, sem a horvat nyelvl oldalaink
gyakorlatilag nem elérhetéek, nem naprakész. Egy idegen Nagykanizsat belti és megkivanja nézni a
honlapunkat, az oldal kdzepén kiemelt helyen és kdzponti helyen az eladd ingatlanjaink szerepelnek.
Amikor egy varos azt a képet festi magardl, hogy miden mas kevésbé fontos, minthogy az
ingatlanjainkat, ami van, aruljuk, eladjuk, ez elég gyenge alkupoziciét nyujt szamunkra. De, ha
ramegyek az eladd ingatlanokra, akkor - nem tudom ez ilyen lapszerkesztési probléma - éppen a
versenytargyalasi idépontok egy része nem is olvashatd. Azt kérdezem, hogy forditott-e Polgarmester
Ur figyelmet sajat varosunk honlapjanak figyelemmel kisérésére, mert igy, ahogy most kinéz, ez
rosszabb annal, mintha nem lenne honlapunk. Ez a véleményem és kérem, hogy hasson oda, hogy
kicsit nivosabb, jobban olvashatdbb, jobb 6sszeallitasu aktualizalt anyag keriljon fel, és a
szegénysegi bizonyitvanyukat, ami most szé szerint értend6 az eladé ingatlanok kapcsan, azt pedig
kicsit szamUzzik hatso lapokra.

Fehérvolgyi Szabolcs: Annyi kiegésziteni valom van az idegen nyelvii oldalakhoz, hogy végul is nem
cél minden egyes informéciét leforditani németre és angolra. Ugy gondolom, hogy a vérost bemutaté
informacidk le vannak forditva, s6t horvat nyelvre is, viszont a kilénb6zd rendeletek, valasztasi
informaciok és nagyon sok minden, ami egy kuilfoldit igazabdl nem hiszem, hogy szorosabban
érintene, azok valdban nincsenek és nem is szandékunk, hogy leforditsuk 6ket idegen nyelvre. Mi is
tapasztaltuk mar, hogy kilénb6zé bongész6k nem egyforma modon nyitjak meg a honlapot. Ez a
honlap egy béngészdére optimalizalt ismereteim szerint, ezért valéban el6fordulhat, hogy mas
bongészdkkel megnyitva az oldalak nem ugy jonnek le, tehat nem pont ott van, esetleg nem latszik
valami vagy kisebb zavarok érzékelhetdk.

Litter Nandor: Azt kérném, hogy ezt az ingatlaneladast prébaljuk meg megoldani. Ne ez jelenjen meg
elészor.

Fehérvolgyi Szabolcs: Azt gondolom, hogy lehetéségeink szerint frissen tartjuk a honlapot és
szamos aktualis informacié olvashato rajta. Szamos régi informacié automatikusan lekertl a honlaprol.

Bicsak Miklés: Olyan gondja van Palin varosrésznek, hogy most marcius 10-én vagy 12-én volt az a
harom napos erfs széljaras és a villanyvilagitas 10, 15 masodpercenként elment. Ez nagy anyagi
karokkal jart egyes csaladoknal. Elektro nem tudom mik mentek ki. Ez komoly kdltségekbe kerul a
varos lakossaganak. Tortént személyes levelezés is az EON szolgaltaté pécsi vezetésével.
Egyszerien nem veszik komolyan. Kérem ebben az ligyben Polgarmester Ur és a kdzgyiilés
segitségét. Miért nem tudunk odahatni, amikor a varos lakossaga komoly szolgaltatasi dijakat fizet a
villanyaramért, és akkor egy traféallomast nem képesek lecserélni. A VOLAN atrendezte tavaly a
menterendet, az Urhajés utca és a GE gyar kdzvetlen kdzelében egy megallét tett az Urhajés utcara,
és amikor jonnek ki a dolgozdk, ott veszélyes kbézlekedési dugdk alakulnak ki, mert nincs
gyalogatkeld, és igyekeznek a Lampas utcan a Magyar utcai buszmegalléhoz. Hidba kérem mar
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régota ennek a megoldasat. Személyesen a GE személyzeti vezet6je is megkeresett, hogy a
kozgyllés és Polgarmester Ur valamilyen megoldast talaljon révid idén belul.

Litter Nandor: Az elsé pontban megprébalok személyesen intézkedni, tajékozddni. A masodikat
pedig felfestjik. Interpellaciokra, kérdésekre adott valaszok kdvetkeznek. Halasz Gyula képvisel§ urat
kérdezem, hogy elfogadja-e a valaszt?

Halasz Gyula: A valaszt nem tudom elfogadni. Azért az mégis csak elszomoritd, hogy kbzel hat-
nyolcezer ember lakdkdrnyezetében hetente egy fével takaritanak. Visszautalnék arra, amit Bicsak
képvisel6tarsam is mondott a marciusi viharra. Kdzvetlen lakdkérnyezetemben azéta sem tisztitottak az
utcat. A fakrdl lehullott gallyat még most is ugyanugy ott talalni az uttesten. Van egy piros térvédd, arrol
Kotnyek Istvan nagyon jo filmet tudna forgatni. Harom hete ott van. Hozza nem nyult egy lélek sem,
ami azt jelenti, hogy arra koztertlet tisztitd szakember, gépjarmi nem jart. Azonnali intézkedést kérek
arra, hogy ezt a heti egy alkalmat emeljék fel, illetve a létszamot pedig noveligk meg egy
nagysagrenddel. Ez elfogadhatatlan, hogy egy f6 kdzel nyolcezer ember utan takarit.

Litter Nandor: Kérem, szavazzunk az adott valaszrél. Kérem, fogadjak el.

A kozgyllés 14 igen, 4 nem és 5 tartozkodo szavazattal a valaszt elfogadja.

Litter Nandor: Szanyiné Kovacs Mariat kérdezem, hogy elfogadja-e a valaszt?

Szanyiné Kovacs Maria: Az Epitéshatdsagi Osztaly valaszat elfogadom, miutan az intézkedést
megkezdték a Batthyany u. 6. szdm alatti ingatlan Ugyében. A Kozterulet Fellgyelet valasza altalanos.
Miutan elolvastam, felvettem a kapcsolatot a Feligyelet vezetéjével. Minden fajta informaciot
megadtam nekik, hogy hatékonyabban tudjanak intézkedni. Remélem, ez megtértént azéta. igy el
tudom fogadni, ahogyan megbeszéltik.

Litter Nandor: Nagy Jézsef képvisel6 urat kérdezem, hogy a valaszt elfogadja-e?

Nagy Joézsef Gyorgy: Elfogadom a valaszt. Egyetlenegy gondolatot azért hozzatennék, hogy az
elavult villanyvezetékekkel kapcsolatosan tudjuk, hogy nem szerepel az évi koéltségvetésben az ilyen
jellegi felujitas, de amennyiben akut probléma van, kérem azért az dnkormanyzat figyelmét.

Litter Nandor: Az elavult villanyvezetékeket nem mi Ujitjuk fel.

Nagy Jozsef Gyorgy: Az Ingatlankezelési Intézmény feladata.

Litter Nandor: A lakasokon belil?

Nagy Jozsef Gyorgy: Igen. Egyébként kimerit6 a valasz.

Litter Nandor: Dr. Horvath Gyodrgyot kérdezem, hogy elfogadja-e a valaszt?

Dr. Horvath Gydrgy: Tudomasul veszem, de felhivnam arra a figyelmet, hogy volt két javaslatom és
megszivlelendd lenne, azt hiszem, a kdvetkez6 idészakra.

Litter Nandor: Ez elég nehéz, legalabbis az egyik megfogadasa, mert palyazatokrol van szé.
Kdszéndém, hogy elfogadta.
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6. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének a helyi kitlintetések alapitasaral
és adomanyozasaroél szolé 18/1997.(1V.16.) sz. rendelete modositasara (irasban)
ElSterjesztd: Litter Nandor polgarmester

Bodzai Tiborné dr.: Az elmult kdézgyllésen dontott ugy a testllet, hogy a ,Nagykanizsa
Kisebbségeiért" dij tekintetében a rendelet modositasat a kovetkezd kdzgyllésre a hivatal készitse
elé. Ennek az el6készitése megtortént. Erre vonatkozdan a rendeleti javaslat azt tartalmazza, hogy
2006. évben egy helyett kett kitlintetés adomanyozasara lehessen javaslatot tenni.

Cseresnyés Péter: Kinek az érdekében maédositjuk a rendeletet? Mert valamilyen céllal, tehat valakit
meg akar jutalmazni a kdzgy(lés. Ki ez, aki miatt a rendeletet mddositjuk?

Litter Nandor: A multkori kbzgyllésen — akkor Képvisel6 Ur nem volt itt, ha j6I tudom — ez
egyértelmlvé valt, hogy van két kisebbségi dnkormanyzatunk, és mivel 10 évesek voltak, a tavalyi
évben unnepeltik ezt az évforduldt, ebbél a rendkivili alkalombdl gondoltuk ugy, hogy azt a kivalé
munkat végzd két kisebbségi dnkormanyzatot kivételesen 2006-ban kitlintetésben részesitenénk. Ezt
Cserti Tibor inditvanyozta. Tovabbi hozzaszolasok nincsenek. Kérem Ondket, hogy fogadjak el a
rendeleti javaslatot.

A kozgyllés 15 igen, 6 nem és 2 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé
rendeletet alkotja:

17/2006.(111.28.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 17/2006.(111.28.) szamu
rendelete a helyi kitlintetések alapitasardl és adomanyozasardl szolé tdbbszor
modositott 18/1997.(IV.15.) szamu rendelet médositasarol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

7. Javaslat a luxusaddhoz kapcsolddé rendelet megalkotasara (irasban)
Eléterjeszt6: Litter Nandor polgarmester

Somogyi Ottéd: (Réviden ismereti az eléterjesztésben foglaltakat.)

Budai Istvan: A Pénzlgyi Bizottsag az elbterjesztést némi mddositassal, egyhangu szavazassal
elfogadta. A mddositas pedig az, hogy az |. értékdvezetbdl vegylk ki Sancot, és tegyuk a Il.
értékovezetbe, mert azért Nagykanizsaval, Szabadheggyel, Palinnal Sancot egyitt emlegetni talan
nem kellene. A Il. dvezetbe jobban illik.

Papp Péter Pal: A Gazdasagi és Varoslzemeltetési Bizottsag tébbségi szavazassal elfogadasra
javasolja az el6terjesztést. Mi két helyen javasoltunk korrekciot. Az egyik, amit mar tébben
felemlitettek, hogy a Sanc az I. dvezetbdl a Il. dvezetbe kerilljon, valamint a Gazdasagi és
Varoslzemeltetési Bizottsag tObbségi szavazassal azt javasolja, hogy az egylakasos lakdépuletben
lévd lakasoknal huzzuk egy kicsit szorosabbra a savokat, és az |. értékdvezetben a 180.000 Ft/m? arat
elfogadva a Il. értékdvezet 165.000 helyett 170.000, a Ill. értékdvezetben 150.000 160.000 Ft-tal
szerepeljen.

Litter Nandor: A Varosfejlesztési, Kérnyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag részérél volt-e?
Nem.

Cseresnyés Péter: Csak a pontositas végett, egy elhangzott mondat pontositasa kapcsan — én is
egyetértek azzal, hogy Sanc keriljon a Il. értékdvezetbe, csak Osztalyvezetdé Ur széban azt mondta,
hogy Sanc az |. értékdvezetbe tartozik. Eltévesztette, vagy az elbéterjesztésben szerepel rosszul?
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Litter Nandor: Az elGterjesztés szerint az |. dvezetbe tartozik, és a bizottsagok javasoljak, hogy a II-
ba.

Dr. Kolonics Bélint: Annyit szeretnék elmondani, ami elhangzott bizottsagi Glésen is, hogy
amennyiben csak a rendelet szévege kertl kihirdetésre és ismertetésre a kdzvélemény felé, ragadja
meg Jegyzd Ur is és a hivatal is azt a lehetéséget, hogy széles kérii tajékoztatast nyGjtson magardl
azt ezt megalapozé térvényrél is, ami meghatarozza azt, hogy mely esetben kdvetkezik be adofizetési
kotelezettség, amennyiben a 100 millié Ft-ot eléri, és akkor mi lenne ennek az adénak az alapja.
Tehat jelen esetben Nagykanizsan talan nem is lesz adokoteles ingatlan.

Papp Nandor: Csak pontositani szeretnék, hogy nem is targyalta a Varosfejlesztési,
Kérnyezetvédelmi és |degenforgalmi Bizottsag ezt a napirendet.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszdélasok nincsenek. A magam részérdl tamogatom ezeket a
valtoztatdsokat, amelyeket Budai Istvan és Papp Péter mondott. Egyrészt, hogy a Il. dvezetbe kerlljon
Sanc, illetve az egy lakasos, illetve az egyéb értékek vonatkozasaban Papp Péter altal elmondott
valtozasok kerlljenek mddositasra. Kérem Papp Pétert, sziveskedjen elismételni a javaslatot.

Papp Péter Pal: Az egylakasos lakdépuletben 1évé lakasok esetében az |. értékdvezet 180.000 Ft-jat
elfogadjuk, de a Il. értékdvezetben kicsit zarkéztassuk fel a 165.000 helyett 170.000, a IlI.
értékdvezetben 150.000 160.000 Ft legyen m2-enként.

Litter Nandor: Ezeket a médositasokat javaslom, hogy fogadjuk el. Ertelemszer(ien. Kérem Ondket,
hogy ezekkel a mddositasokkal fogadjuk el a rendeleti javaslatot.

Dr. Kolonics Balint (UGYREND): Javaslom, hogy kiilén szavazzunk, mert a magam részérél nem
értek egyet ezzel a javaslattal, tehat szeretném, ha kilén szavaznank.

Litter Nandor: Ki ért azzal egyet, hogy Sanc varosrész az I. értékdvezetbdl a Il. értékdvezetbe
keriiljon? Kérem, szavazzunk.

A kozgytllés 23 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Ki ért azzal egyet, hogy az egylakasos lakéépuletben 1évd lakas a Il. értékdvezetben
165.000 helyett 170.000 Ft 6sszeggel kertljon beszamitasra?

A kozgyllés 17 igen és 6 nem szavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: A lll. értékdvezetben ugyanez az egylakasos lakéépuletben Iévé lakas 150.000
160.000 Ft legyen.

A kozgyllés 17 igen és 6 nem szavazattal a javaslatot elfogadja.

Litter Nandor: Ennek megfeleléen kérem, hogy a mddositasokkal fogadjuk el a rendeleti javaslatot.

A kozgyllés 17 igen, 1 nem és 5 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd
rendeletet alkotja:
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18/2006.(111.31.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 18/2006.(111.31.) szamu
rendelete a Luxusado kiszamitasanal alkalmazand6 értékdvezetekrdl és
lakéingatlan-fajtainak telepilési atlagértékeirdl.

(A rendelet a jegyz6koényvhdz mellékelve.)

8. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének ...../2006.(...) szamu rendelete a sportroél
(irdsban)
Eléterjesztd: Litter Nandor polgarmester

Kéapolnas Zoltan: Mint ismeretes, a kézelmultban a kdézgyllés elfogadta a varos sportkoncepcidjat,
amely 2006-2011. id6tartamig sz6l. A koncepcié megalkotasat kdvetden sziikségessé valt az (j
sportrendelet megalkotasa, amelynek célja, hogy a koncepciohoz kapcsolédéan meghatarozza a
feladatokat és a kotelezettségeket, valamint szervezeti keretet adjon a sportra szant pénzeszkdzok
felhasznalasanak maodjardl.

Sajni_Joézsef: Az Oktatasi, Kulturdlis és Sportbizottsdg mar multkor alaposan megtargyalta magat a
sportkoncepciot, és ennek folytan kerilt megalkotasra a rendelet. Ez a rendelet azokat a
sporttevékenységeket, illetve sporttevékenységekhez feladatokat és kotelezettségeket jeldli meg és
foglalja Ossze szerkezeti keretben, amelyek a vérosra jellemzéek, illetve a sport tdmogatasanak
felosztasaval foglalkoznak. Ugy gondolom, hogy ez a rendelet, legalabbis a miikédésiink alatt,
folyamatosan csiszolodott és a jelenlegi formajaban térekedtink arra, hogy lehetéleg a
legoptimalisabban kertljon megfogalmazasra mindaz, ami az adott tevékenységhez kapcsolodik. Ez
ebben az allapotaban ugy hiszem, elfogadhaté és kérjik is a tamogatast.

Papp Nandor: Egyetlenegy felvetésem van, ami sajnos komolyan érintett sportagunk, a sakk révén.
Negyedévente kapjuk a tamogatast, de gyakorlatilag a tavaszi-téli bajnoksagoknal egyszerlien meg
kellene kapnunk azt, hogy a januarban elszamoltunk az el6z8 évvel, akkor az els6 negyedévet az
el6z6 évi bazison megkapnank. Gyakorlatilag most is ott tartunk, hogy hénapot megkaptuk és varjuk —
mult héten a bizottsag dontétt és még 30 nap mulva fogjuk megkapni — pénzt. Ezt eléggé problémas
athidalni.

Litter Nandor: Ebben lehet ezt szabalyozni?

Kapolnas Zoltan: A koéltségvetési rendelet szabalyozza.

Litter Nandor: Hogy a koltségvetés elfogadasaig az el6zd év. Mondjuk logikus a dolog.

Rost Janos: Erre tennék javaslatot. Ez bennem ugyanugy felmerilt. A 15. § (1) bekezdését
maddositanam a kovetkez6 mondattal. A targyi év koltségvetési rendelet elfogadasanak idépontjaig
kérelem alapjan a polgarmester jogosult a verseny és élsportba biztositott targyévet megel6z6 évi
keret id6aranyos részét eléfinanszirozasként biztositani a sportszervezetek részére. Ezzel
gyakorlatilag egy részre megoldddik.

Litter Nandor: Ez most is igy van.

Rost Janos: Ez valdéban igy van most is, viszont ebben a rendeletben nem szerepel, és ezzel
Iényegében athidalna a koéltségvetés elfogadasanak idépontjaig januar 1-jétél azt a masfél hdonapot,
mert hidba rendelkezik masként a koltségvetésiink, ha ebben a rendeletben nem szerepel. Tehat
ellentmondas fog fellépni.

Litter Nandor: Ugy értem, hogy a kéltségvetés elfogadasa és az Oktatasi, Kulturalis, Ifjusagi és
Sportbizottsag dontése kozotti, illetve az elsé......
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Rést Janos: Papp Nandor masrol beszél. En nem errél beszélek. Gyakorlatilag van egy idépont
januar 1-jétél a koltségvetés elfogadasaig, ami februar 15. Ezt a masfél hénapot ez a rendelet nem
szabalyozza. Ezért javasoltam ezt a mondatot beépiteni. Az a koéltségvetési rendelet, ez pedig a
sportrendelet. A kett6t ilyen értelemben szinkronba kell helyezni. Igy ez a mondat szerintem
beépithet6. A masik esetben, amit képvisel6tarsam jelezett, arra pedig egy keretet kellene
megfogalmazni, és azt szavatolni........ finanszirozast a koltségvetési rendeletben.

Litter Nandor: Ugy gondolom, hogy a koéltségvetési rendeletiinkben, lehet, hogy itt is kell szabalyozni,
de ugye az megoldott a koéltségvetés elfogadasaig a helyzet. Szerintem, addig kellene akéar ebben a
rendeletben is, kiegészitve azt, amit elmondott, egy szabalyt hozni, hogy mindaddig, amig az Oktatasi,
Kulturalis, Ifjusagi és Sportbizottsag nem doént errdl, és az elsé forrasok nem kerilnek kifizetésre. A
bizottsagi dontésig. llyen modositassal kérem, fogadjuk el ezt, amit Rést Janos mondott. igy megfelel?
Javaslom, hogy irjuk azt, hogy az els6 negyedévben, illetve mindaddig, amig a finanszirozas nem
kezd6dik meg az egyesuleteknél. JO igy, mert elképzelhetd, hogy a kdltségvetés sem kerul
jévahagyasra az els6 negyedév végéig. Vannak olyan dnkormanyzatok, ahol ez nem torténik meg. A
modositd javaslatom az lenne, hogy az elsé negyedévig, illetve mindaddig, amig az els6 6sszegek
folyositasa nem toérténik meg a sportegyestletek részére, az el6z86 év idéaranyos 6sszegét kapjak
meg. igy elfogadhat6? A 15. § (1) bekezdéséhez keriilne ez be. J6. Ez lenne ez a kiegészitett
modositas.

Papp Péter Pal: irjuk azért be, hogy ez a sportkdr kérésére nehogy ebbél automatizmus legyen, ha
id6kozben egy sportkér megszlnik, vagy valami, azért még az els6 negyedévben utalgatjak ki neki a
pénzt. Ne automatikus legyen, hanem csak kérésre.

Litter Nandor: Az szerepelt alpolgarmester ur szovegében.

Papp Péter Pal: Amit én szeretnék kérni, az ugyanezen a paragrafus (6) bekezdés c.) pontjaban.
Tehat a 2 millié feletti, hogy a negyedik részlet november 15-e utan vagy november 15-én keril
utalasra. Ezt, ha az dnkormanyzat likviditdsa megengedi és megengedi, akkor szeretném azt
javasolni, hogy ezt mondjuk vagy oktéber 30-ig, vagy oktéber 15-ig, szeptember 15-e az addfizetési
hataridé, tehat az dnkormanyzat likviditasa szeptember 30-ra mindig helyre szokott allni. Ezeknek a
sportkdroknek a nagy része szabadtéri rendezvényeket tart, illetve sokan vidékre utaznak. Ezek a
tevékenységek november 15-e utan mar megszinnek. Tehat kiadasuk gyakorlatilag jelentésen
lecsOkken, mig augusztus, szeptember, oktdber honapokban és még november elején is elég sok
van. Ezért, ha az 6nkormanyzat likviditdsa engedi, szeretném 15 vagy 30 nappal ezt elére hozni.

Litter Nandor: Gyakorlatilag a negyedéveket felezte ez a javaslat. llyen szempontbdl szerintem ez
tékéletesen rendben van, de javaslom, hogy legyen oktéber 31. és akkor ezt a mdodositast is
befogadtuk.

Bicsak Miklés: A labdarugasra valami megoldast kellene talalni Nagykanizsan. Lennének tamogatok
is, én ugy érzem, a varosba. Egy NB/lll-as szinten. Valami megoldast kellene talalni szre.

Litter Nandor: Azt tudjuk, hogy minden évben tettiink erre kisérlet és nem sikerilt, mert nem jott
dssze az elképzelt megoldas, és akkor kezdtiink hozza, hogy a MAV-NTE csapatanak az
osztalyonként val6 feljuttatdsa egy valamilyen NB szintig. K&szonjuk a javaslatot. Kisérletet teszink
ebben az évben is erre.

Dr. Horvath Gyoérgy: Arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy itt van 26 kiemelt sportag. Ez mutatja a
varosban lévl sport gazdagsagat. Nyilvan mindegyik mogott eredmények vannak. A pontérték
szamitas teljesen vilagos és kdvethetd. Itt egy megjegyzésem van. Nem szikséges, mert a
rendeletben bent van. Van az alappont és arra jonnek a min&ségi pontok. Természetesen abszolut
igazsagosan nem lehet eljarni, hiszen akarmilyen jok Papp Nandorék, csak egy bajnoksagot
nyerhetnek. Ha elmegy egy Uuszdszakosztaly, és valaki hét szamban indul és hozza a pontokat.
Amennyire lehetett, azt hiszem az osztaly és a bizottsag is hozzajarult ahhoz, hogy ilyen rendelkezés
legyen. Az hiszem, hogy az igy is dicséretes.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszolasok nincsenek. Kérem, hogy az el6bb elmondott médositasokkal
egyutt szavazzanak a rendeletrél.
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A kozgyllés 22 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd rendelet alkotja:

19/2006.(1V.11.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgy(lésének 19/2006.(1V.11.) szamu
onkormanyzati rendelete a sportrol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

9. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilése 10/1999.(111.23.) szamu a gépjarmi
varakozéhelyek létesitésérdl sz616 tobbszér médositott rendelete médositasa (irasban)
Eléterjesztd: Litter Nandor polgarmester

Dervalits Balazs: (Roviden ismerteti az eléterjesztésben foglaltakat.

Papp Péter Pal: A Gazdasagi és Varoslzemeltetési Bizottsag egyhangu szavazassal a kdzgyllésnek
elfogadasra javasolja az el6terjesztést, egyetlenegy mondat kiegészitéssel, ami ugy hangzik, hogy az
Ipari Parkban |évd ingatlanok esetében a hatarold utvonaltdl fliggetlendl a 1V. szamu dijévezetben
lévd dijak a mértékaddak. Ez alatt azt értjuk, hogy ha dijovezet hatar van egy adott utcaban, akkor az
utcanak mindkét oldalan Iévé ingatlanok a dragabb tarifaba tartoznak. Az Ipari Parknal szeretnénk azt,
hogy hiaba 14g le a telek a 7-es elkerll6 utra ettél fliggetlenul az Ipari parki zo6na a mértékado.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszolasok nincsenek. Javaslom, hogy ezt a médositast, amit Papp Péter
ismertetett, fogadjuk el, és igy egyutt fogadjuk el a rendeletmddositast.

A kdzgyllés 21 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd rendeletet alkotja:

20/2006.(111.30.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 20/2006.(111.30.) szamu
rendelete a gépjarmi varakozohelyek létesitésérdl szold tobbszér modositott
10/1999.(111.23.) szamu rendelete moédositasarol.

(A rendelet a jegyz6konyvhoz mellékelve.)

10. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 2006. évi Kézbeszerzési
Tervének tartalmara (irdsban)
Eléterjesztd: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: Ehhez kiegészité anyag is készllt. Az éves beruhazasi terviinkben szereplé és egyéb
szolgaltatasokat megszerzend® Kdzbeszerzési Tervet latjak itt az elSterjesztésben.

Gelencsér Gabor: A Szocialis és Egészségugyi Bizottsag tamogatta az el6terjesztést azzal a
kéréssel, hogy a Zoldtabor felujitas kivitelezéséhez a koltséget irjuk be a tablazatba, mert igy ugy
tnik, mintha nem akarnank megvaldsitani.

Litter Nandor: Ezt a kiegészitést meg fogjuk tenni. Tovabbi hozzaszélasok nincsenek. Kérem, hogy a
két hatarozati javaslatot az adott kiegészitéssel, illetve Gelencsér Gabor altal elmondottakkal
kiegészitve fogadjuk el.
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A kdzgyllés 15 igen és 4 nem szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

77/2006.(111.28.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. az elbterjesztésben és az ahhoz kapcsolodé mellékletben — az elhangzott
és irasban beterjesztett kiegészitésekkel egyutt — foglaltaknak
megfeleléen Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata ésszesitett
Kdzbeszerzési Tervét jovahagyja.

2. az el6terjesztésben és az ahhoz kapcsolédé mellékletben foglaltaknak
megfeleléen a Polgarmesteri Hivatal éves Osszesitett Kézbeszerzési
Tervét elfogadja.

Hataridd: 2006. marcius 28.
Felelbs : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Téthné Krémer Maria mb. kontrolling osztalyvezetd)

11. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kbérhaza téritési dij ellenében igénybe vehetd
egészségugyi szolgaltatasokroél szo6l6 intézményi szabalyzatanak maédositasara (irasban)
Elbterjeszt6: Dr. Szabd Csaba Varosi Kérhaz féigazgatoja

Papp Péter Pal: A bizottsagi targyalasok utan azt a korrekciot, kiegészitést szeretnénk hozzaf(izni,
hogy nyilvan az adta ennek a téritési szabalyzat médositdsanak az aktualitasat, hogy a kérhdzban a
beruhazas befejez6désével az apolasi osztadly megnyilt és ott részleges téritési dij fizetésére kertl sor.
Az Egészségugyi Bizottsag Ulésén elhangzottak alapjdn mondom azt, hogy a végrehajtasi utasitasban a
kérhazon belll, amikor ez a dij megallapitasra kertl, ott kilon soron szerepeltetni fogjuk, hogy az
eltartott, az apolasi osztalyon bent fekvének tartasi szerz6dése van-e, mert ha igen, akkor az
jovedelemtdl fliggetlenil részleges téritési dij fizetésére kotelezett, illetve a jogi javaslatra, hogy
mindent valahol meg lehet fellebbezni és ra lehet kérdezni a miértre, ezért az Uj d.) pontként bekerild
szabalyzatba folytatélagosan egy mondat kiegészitést szeretnék tenni, hogy a részleges téritési dij
megallapitasat, ha az apolasi osztalyon apolt vagy hozzatartozoja vitatja, akkor a féigazgaté a
Polgadrmesteri Hivatal Szocidlis Osztalyat kéri fel a tartdsra kotelezett hozzatartozot, hogy a tartasra,
képességének vizsgalatara a 1993. évi lll. térvényben foglaltak szerint folytassa le a tartasra
képesség vizsgalatat.

Budai Istvan: A Pénzigyi Bizottsag is targyalta ezt a napirendet és a hatarozati javaslatot azzal
kivanja kiegésziteni, hogy csak az SZMSZ moédositasa utan 1éphet hatalyba. Addig nekem nem is volt
problémam, mig a masik két napirend is fenn volt a kézgyllés naprendjén, de mivel levettik, ezért itt
most zavar keletkezett, én azt kérem - és hogy a kdérhazban sem keletkezzen zavar, mert én ugy
gondolom, hogy ez probléma lehet a mikddés rendezésére vonatkozéan —, hogy a kdzgyllés
kotelezze a korhaz vezetését arra, hogy a kovetkezd kdzgyllésen az SZMSZ-t és alapité okiratot
hozza be.

Litter Nandor: Okoz ez zavart Papp Péter?

Papp Péter Pal: Mi szeretnénk az atadott osztaly folyamatos miikddése miatt, ha a részleges téritési
dij a rendelet kihirdetésekor hatalyba léphetne. Természetesen viszont az aprilisi kozgyllésre minden
tovabbi nélkll az alapité okiratot és az SZMSZ-t behozzuk. A kérhaz vezetése részérdl a kelld
korlltekintés hianya miatt kerlt ugy be az alapité okirat médositas és az SZMSZ, hogy mi csak a
mostani bévitményt irtuk hozza a régi alapitd okirathoz és az Ugyrendi, Jogi és Kézrendi Bizottsagon
bukott ki, hogy id6kézben voltak tdbbek kézott TEOR szadm valtozasok és egyebek, amelyeket mi nem
vezettiink at. Ugy idehozni ezt, hogy most viszont azt mondjuk, hogy még 12 szam valtozzon, ugy
érzetlk, hogy nagyobb zavart okozna. Inkabb egy korrekt egységes szerkezetbe foglalt tervezetet
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fogunk letenni a kdvetkez8 kdzgylilés asztalara, de kérjuk, hogy ettél figgetlendl ez a rendelet aprilis 30-
ig a bizalom talajan, de 1épjen életbe.

Litter Nandor: Kérem, hogy Papp Péter altal elmondott mdédositasokkal fogadjuk el, akkor a Pénzigyi
Bizottsag javaslatat nem vennénk figyelembe. Kérem, szavazzunk a rendeletrdl, illetve fogadjuk el a
hatarozati javaslatot.

A kbzgyillés 20 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kévetkezd hatarozatot hozza:

78/2006.(111.28.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillése a Nagykanizsa Megyei Jogu
Varos Koérhazanak ,A téritési dij ellenében igénybe vehetd egészségugyi
szolgaltatasokrol sz6l6 intézményi szabalyzatanak médositasat" — az
elfogadott médositasokkal egyitt — elfogadja.

12. Javaslat jatszoétér épitésére palyazati forras bevonasaval (irasban)
Eléterjesztd: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: Palyazati lehet8séget szeretnék kihasznalni és a Corvin Otté utca 8-10. szam alatt
[évé éplletek kdrnyékén 1évé jatszotér felljitasahoz szeretnénk palyazati forrast szerezni. Van-e
eltérd vélemény a bizottsagok részérél? Ugy latom, hogy nincs. Kérem, hogy fogadjuk el a hatéarozati
javaslatokat.

A kozgyllés 20 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

79/2006.(111.28.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

a) egyetért a Corvin utca 8.-10. sz. alatti épuletek kozott 1évs, 823/23 hrsz-u
terlileten elhelyezked6, Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata
tulajdondban 1évé terileten megvaldsuld, legfeljebb egy 10.000.000 Ft
Osszkoltségl jatszotér létesitésével. E jatszétér megvaldsitasa érdekében
tamogatja a ,Jatszotér épitése Nagykanizsan a Corvin utcaban" cimi
dokumentacié benyujtasat az IFJ-JT-06 kdédszammal jelzett kdztéri
jatszoterek bovitése, illetve Ujak létrehozasara kiirt palyazati felhivasra.
Ehhez kapcsoldéddéan felhatalmazza Litter Nandor polgarmestert a
kapcsolodd tamogatasi szerzédés alairasara.

Hataridé: 2006. junius 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Palangi Krisztina, Palyazati Iroda vezet6)

b) aza.) pontban régzitett palyazathoz a sziikséges legfeljebb 5.000 Ft. sajat
erét a 2006. évi kdltségvetési rendeletében biztositja.

Hataridé: 2006. junius 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Palangi Krisztina, Palyazati Iroda vezetd)
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13. Rozgonyi Uti Altaldnos Iskola bévitéses rekonstrukcidja engedélyokiratdnak elfogadasa
(irdsban)
El6terjeszt6: Litter Nandor polgarmester

Dervalits Baldzs: A kozgyllés dontott a Rozgonyi iskola komplett rekonstrukciéjardl, a beruhazashoz
cimzett tdmogatas igény benyujtasrol. A tdmogatast elnyerte a varos. Ez tdrvényben kihirdetésre
kerllt. A beruhazéas inditasahoz szikséges dontés a kozgyilés altal jovahagyandd engedélyokirat
elfogadasa.

Litter Nandor: Bizottsagok részérél ellentétes vélemény? Nincs.

Cseresnyés Péter: Tébb kérdésem lenne. Ugy hallottam, hogy véltozott az eredeti tervhez képest a
mostani terv. Igaz-e ez? Van-e kéliségvonzata abban az esetben, ha tértént egy valtoztatas és az
okat is szeretném tudni, hogy miért valtozott a terv, ha ténylegesen valtozott?

Dervalits Baldzs: Valéban tervmodositasra kerllt sor. Erre azért volt sziikség, mivel nagyon siirgésen
kellett benyujtani a cimzett tamogatashoz a joger6s épitési engedélyt és tervdokumentaciét. A
szomszédos ingatlan tulajdonosa a fellebbezésrél vald lemondast ahhoz a feltételhez kotodtte, hogy
bizonyos valtoztatasokon essen at a terv. Ez azt jelentette, hogy a keleti telekhatar vonatkozasaban
az épuletet nem lehetett ............... ,valamint a tet6t le kellett kontyolni keleti iranyba. Kisebb alaprajzi
valtozast jelentett ez. Lényegesen nem valtozott a beruhazas koltsége.

Cseresnyés Péter: Ez az a teriilet, amelyik ingatlan adasvételérdl egy évvel ezel6tt olyan modon
dontéttink, hogy lemondunk-e az eldvasarlasi jogunkrdl vagy nem, és itt hosszas érvelésink volt
tobblnknek, hogy nem mondjunk le, és vasaroljuk meg és a teriletre vonatkozéan nem éltink az
elévasarlasi jogunkkal. Errél a terlletrél és errdl a szomszédrél van sz6?

Litter Nandor: Igen, errél van szé. En ugy gondolom, hogy annak kellene ériilniink, hogy itt évente
egy vagy kettdé cimzett tamogatas van, és ez mar eléri a varos oldalardl a 7,4 milliardot. Ennek kellene
egyszer Orulni. Hatarozott a cél, hogy koltsiink, utana meg jévlink azzal, hogy a varos budzséje
esetleg nincs rendben. Persze rendben van. En e kdzétt ellentmondast Iatok. Nem volt Iényeges
valtozas annak érdekében, hogy megegyezzink a szomszéddal. A kapu kerllt mashova, illetve az
épulet tetészerkezete lekontyolasra kerilt. Igazan a program nem valtozott. Arrél nem is beszélve,
hogy jovahagyasra kerilt mar és kdzel 800 milli6 Ft-os tamogatassal meg fog Ujulni ez az iskola.
Tornaterem épul, ami hosszu évtizedek 6ta az egyik legnagyobb problémaja a nagykanizsai
iskolarendszernek, hogy ilyen allapotban van a Rozgonyi iskola. Ennek egyszer végre kellene mar
orllni, és nem ilyen kis aprésagokon megakadni. Megegyeztink a szomszéddal. Indul a program.
Jovahagyta a Magyar Parlament a Kormany javaslata alapjan.

Dr. Kolonics Bélint: En a szamoknal egy kicsit leragadnék ezzel kapcsolatban, hogy mit eredményez
ez a tervmoddositas. Ha megnézziik a cimzett tdmogatas 6sszegét, az a 710 millié Ft az a 90 %, és ha
jol belegondolok, akkor 780 millié kérul volt ennek a bekerilési koltsége. Tehat most a bekerulési
koltségndvekmeény tulajdonképpen az 6nrészt néveli. Ha az dnrészt néveli, akkor ez korulbelll egy 4045
millié Ft-os ndévekményt jelent most szamunkra. Tehat amirél mi beszélink, annak az a lényege,
hogy ez a mdédositas most nekiink mibe keril, mennyivel néveli a beruhazas 6sszkoltségvetését? Ez
akkor most itt az dnrészt noveli ennyivel, 45 mFt-tal, és a kérdés, amit felvetettiink az az, hogy annak
idején, ha az elévasarlasi joggal éliink, az mennyibe kerlilt volna, és most igy mennyibe keriil. igy
mondjuk a duplajaba kerul.

Litter Nandor: Szamok vonatkozasaban kérem, hogy Dervalits Balazs majd segitsen, de vilagos,
hogy ez a program némiképp csokkent, mert kontyolasra kerllt az épulet. Nem tudom, hogy ebbél
kovetkezik-e az, hogy most tdbbe kerul a beruhazas. Kérek erre vonatkozéan Balazs részeérdl
véleményt alkotni. Ebbél adédéan névekedett a beruhazas értéke?

Dervalits Baldzs: Pontosan nem tudok erre valaszt adni. Egy kis tirelImet és megprébalok utana
érdekl6dni.

Litter Nandor: Csokkent az éplilet alapterilete ez altal, hogy valtozott a program?
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Cseresnyés Péter: Megértem azt, hogy Polgarmester Ur indulatosan valaszolt vissza. A probléma az
és a kérdésemmel arra probéltam ravilagitani, hogy tdbben figyelmeztettik és nem csak én, hanem
masok is figyelmeztették a kdzgydllést, hogy erre a teriiletre sziikségunk lenne. Ha igaz, amit Dr.
Kolonics képviselétarsam mond, és a szamokbdl lehet, hogy ez vilagosan latszik, abban az esetben
nemhogy nyertiink ezzel, hanem még a pénziinknél sem vagyunk. Nehogy félre tessék itt magyarazni.
Itt nem arrdl van szo. Itt Ondk allanddan azt mondjak, hogy mi nem ériliink dolgoknak. Dehogynem.
Oriilink neki. Meg is szavaztuk. En csak azt hoztam fel és hozom fel, hogy ezt a teriiletet talan még
Dr. Horvath Gyoérgy képvisel6tarsam - aki most mosolyog - is tamogatta felszolalasaval, ha jol
emlékszem, hogy ezt a terlletet szabaditsuk fel a varos részére, ugyanis ott egy nagyon komoly
terllet marad mind a Széchenyi Szakkdzépiskola esetleges bdvitésére és a Rozgonyi iskola
beépitésére vagy bdvitésére. Ezt sérelmezem, hogy akkor nem el6relatéan gondolkozva hozott egy
doéntést az 6nkormanyzat.

Litter Nandor: Nem tudom, hogy a Széchenyi iskolaban mit kellene bé&viteni. Most épitettiink egy Uj
épiiletet. Atadtuk a Vécsey iskolat. A Széchenyi iskolanak nincsen sziiksége Ujabb épiiletekre. A
Rozgonyi iskolanak pedig megoldjuk ezzel a beruhazassal a tornaterem problémajat, ami hosszu
évtizedek 6ta nem megoldott, és az egész épluletet korszerilsitjuk. E mellett adtunk volna még ki kdzel
40 millié Ft*ot arra, hogy megszerezziik azt az épuletet? A program elképzelése az volt, ha j6n egy
vallalkozé - ez volt az akkori vélemény -, aki atvallalja helyettink annak a saroknak a rendezését,
atvallalja helyettink annak az épuletnek megvasarlasat, akkor induljon meg a beruhazas. Ez a
program kész, rendben van, atment. Megkapjuk a cimzett tamogatast, és meg fogjuk valdsitani.
Tudunk szamokat mondani?

Dervalits Balazs: Az éplilet mérete szintenként, tehat 6sszesen brutté 240 mZ-el csokkent az
atalakitas miatt. A beruhazas nettd koltsége teljesen valtozatlan maradt. A brutté koltsége viszont az
AFA valtozas miatt 5 %-asl csokkent.

Litter Nandor: Tehat akkor nem igaz az a megallapitas, hogy 40 millidval tdbbe keriil ez az épllet,
hogy az 6nkormanyzatnak 40 milliéval tébb kiadasa keletkezett.

Papp Péter Pal: En csak annyival szeretném kiegésziteni, hogy a bizottsagi iilésen egyhangulag
elfogadtuk a hatarozati javaslatot. A bizottsagi Ulésen viszont részt vett az iskola igazgatdja, és ott
arrol beszéltink, hogy a kivitelezés kezdete 2006. 1V., befejezés 2007. IV. negyedéve, de athuzodik
2008-ra a pénziigyi teljesitése a koltségvetés finanszirozasi szerkezete okan. Mi egyetlen egy dologra
szeretnénk felhivni a figyelmet, hogy ha 2006-ban elkezdddik, akkor célszeriinek tartanank egy olyan
kivitelezési lUtemezést, hogy 2007. 1. félévében olyan munkalatokat végezzenek el, tornaterem épités,
illetve mas olyan egyéb feladatokat, ami az oktatast nem érinti, hogy maga a meglévé tanitas
helyszinéil szolgald épllet feltjitasra a 2007. félévi, tehat ugy hogy csak egy iskolai tanévet vegyen
igénybe a kikdltoztetés, tehat hogy viszonylag kisebb zavar tamadjon. De ezek nem az
engedélyokiratot érintik, hanem csak szeretnénk felhivni a kivitelezési szerz6dés ilyen iranyu részletes
kidolgozasara a majdani szerz6déskoték figyelmét.

Dr. Kolonics Balint: Az el6bb elmondottakhoz visszatérve kdzben a kezembe vettem a
Kozbeszerzési Tervet, ahol az eredeti brutté érték a 777 millié Ft-ban szerepel, itt pedig a 836
millidban. Ahhoz képest akkor volt az énrésziink korulbelll olyan 67 millié Ft, itt pedig ez 125 millié Ft-
ot tesz ki. En a szamokat innét vettem és ez dokumentaltan itt van.

Litter Nandor: Nem valtozott. Az elé6bb Dervalits Balazs elmondta. Ha nem valtozott, akkor mit tudunk
vele csinalni. Ha csdkken a négyzetméter és ndvekszik az erték, ugye 6nmagaban ellentmondas.

Rost Janos: Ugy gondolom, hogy egy jelentés déntése volt a Magyar Parlamentnek ennek a
beruhazasnak az elfogasa. En bizom abban, hogy Cseresnyés Péter orszaggyilési képviseldként ezt
megszavazta, és ebben erfsitsen meg engem, hogy ez megtortént. Akkor kdszéndm szépen. A masik
oldalon azt szeretném elmondani, hogy a testlletnek egy lehetésége van, hogy ezt tamogatja, hiszen
engedélyokiratrél van szé. Ennek a vitaja, ami itt zajlik az nem ehhez kapcsolatos.

Sajni Jozsef: En csak egy adalékkal szeretnék szolgalni, mikdzben elmondom, hogy a bizottsagunk
természetesen oOrilve annak az eseménynek, hogy egy oktatasi intézmény ilyen feldjitason esik at, 6t
igennel tamogatta, és Papp Péter képvisel6 urhoz csatlakozva szeretném elmondani, nalunk is
el6kerdlt az, hogy mikor lehet hasznalni, hasznalatba venni. Tulajdonképpen megtorténtek azok az
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egyeztetések, amelyek a tanulécsoportok elhelyezését szolgaljak, mégpedig a 2006-2007-es
tanévben, tehat a 2007-2008-as tanévet mar a gyerekek ott kezdik az intézményben, legalabbis az
Utemezés szerint ez igy van.

Dr. Kolonics Balint: Ugy gondolom a magam részérél, hogy nem ellenébe megyiink ennek az
eléterjesztésnek, de azért hadd kérdezzik meg mar azt, hogy miért és miben valtozik az az dnrész,
amit nekink kell biztositanunk az adéfizeték pénzébdl. Azért Glink itt, hogy ezeket a kérdéseket
feltegylik, és ezekre a kérdésekre valaszt kapjunk, tehat én nem kivanok itt mas iranyba elmenni.
Nagyon 6riilék Alpolgarmester Ur, de nem kivanom itt most a politikat fényezni, maradok az
el6terjesztésnél, és fel fogjuk tenni a kérdéseinket.

Cserti Tibor: Nem akarok békélteté szerepet jatszani, de gondolom, van egy szituacié, aminek az
dsszességével kellene megbékéiniink. En Ggy gondolom, hogy déntdtt a kdzgydlés annak idejét, hogy
nem élt az elévasarlasi jogaval. En ugy gondolom egyébként az akkori szituaciéban, hogy talan nem
volt teljesen atgondolt egyébként ez a dontés. Jobb lett volna talan intézményterlletté nyilvanitani az
egészet, teat nemcsak ezt, hanem az Osszes tobbi telket is egyben. Teljesen varosfejlesztési iranyba
indultunk volna el, és mar varoskép is alakult volna ki. Most itt van egy déntés és van a dontésnek egy
kovetkezménye, és arra raépul gyakorlatilag egy palyazati rendszer. A palyazat eredményes volt.
Polgarmester ur elmondta, hogy tisztességesen gyarapodik a varosunk. Az egy mas kérdés, hogy
ennek a dontésnek az alapjan a szomszédjogokkal élve mar demokracidban vagyunk. Valaki esetleg
beakaszthatott volna ugy az énkormanyzatnak, hogy ez nem valdsul meg. Ez egy teljesen mas mifa;.
Ezt érdemes vizsgalni, a tanulsagaival egyutt én is azt mondom, de gyakorlatilag ez az engedélyokirat
ma mar egy lefutott és eredményes palyazatnak a megkoronazasra és a beruhazas engedélyokirata
meg arra szol, hogy igen a beruhazasnak zdold utat adjunk, és a szerz6dést a szakosztaly
megkoéthesse. En ugy gondolom, hogy olyan buta dontést nem hozhatunk most, hogy egy ilyen
engedélyokiratot nem hagyunk jova. A konzekvenciai én szerintem inkabb altalanos politikai jelleglek,
mert hiszen egy dnkormanyzat dontoétt akkor is, és most is az dnkormanyzat dont és itt gyakorlatilag a
képvisel6k szavazatairdl van sz6. A kollektiv felel6sség mindig a megfoghatatlan egyébként, de
érdemes, hogy elgondolkodjunk rajta. E szavakkal ajanlanam kompromisszumra és gyors
elfogadasra. Mindenki gondolkodjon el otthon a sététkamrajaban.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszdélasok nincsenek. A vitat lezarom. Kérem, fogadjuk el az
engedélyokiratot és az ezzel kapcsolatos hatarozati javaslatot.

A kozgyllés 24 igen és 1 tartézkodo szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé hatarozatot
hozza:

80/2006.(111.28.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Véros onkormanyzat képvisels-
testilete/kdzgylilése

1. a Rozgonyi Uti Altalanos Iskola bévitéses rekonstrukcioja
cimzett/céltamogatassal megvaldsuld beruhazasarol az alabbiak szerint
dont:

1. A beruhazéds pénziigyi forrasai

1.1. A beruhazas dsszkoltsége: .............. 836 304 ......oceveinene ezer forint

1.2. A képviseld-testilet/kdzgyllés sajat forrasként az éves koltségvetési
rendeleteiben 125 445 ezer forintot - a beruhazasi adatlap szerinti
Utemezésben - biztositja.

1.3. A sajat forras 6sszegébdl:
Sajat bevétel: ezer

forint

Lakossagi hozzajarulas: (amennyiben a
beruh4zas megvaldsitasahoz
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vizikbzmatarsulati hitel igénybevételét
tervezik, ugy az annak fedezetéll szolgalo

|akossa’gi hozza’jéru|a’3t is e soron kell = ezer forint
szerepeltetni)
Hitel: s ezer forint
Egyeb dllamitamogatasok ezer forint
ebbdl:
Helyi 6nkormanyzatok fejlesztési és .........ccoovvveveiiiiiciiiennnn.n. ezer
vis maior  feladataira  szolgalo forint
eléiranyzat
Egyéb ezer
forint
Egyéb: .... 125 445 ezer forint

1.4. A képvisel6-testlilet/kdzgyllés a beruhazashoz vallalt sajat bevételeit az alabbiak szerint biztositja:

Lekotott betét: ezer
forint

Targyi eszkdz6k, immaterialis javak értékesitése: 125 445 ezer forint
Privatizaciébol szarmazé bevétel (pl. gazkézmdijuttatas): ezer
forint

Onkormanyzati vagyon bérbeadasabdl, lizemeltetésébél,

koncessziébol szarmazo bevétel: ezer
forint

Felhalmozasi célu pénzeszkoz atvétel (6nkormanyzati koron ..........cccccceevnes ezer forint
belil):

Részvények, karpotlasi jegyek, allamkétvények, egyéb

értékpapirok értékesitése: ezer
forint

Osztalék- és hozambevétel: ezer
forint

Egyéb (révid megnevezéssel): ezer
forint

Osszesen: 125 445 ezer forint

1.5. Az egy érdekeltségi egységre juto koltség (szennyvizberuhazas
esetén): ezer

forint/beko6tés.

1.6. A képvisel6-testiilet/kdzgylilés az onkormanyzat korrigalt sajat folyd
bevételét a helyi 6nkormanyzatokrol szé6lé 1990. évi LXV. térvény (a
tovabbiakban: Otv.) 88. §-a szerint a beruhazasi adatlap szerinti Gtemezésben
az alabbiak szerint igazolja [Cct. 10. § (3) bek. b) pont]. Ezen adatlappal
egyidejlleg nyilatkozik, hogy az dnkormanyzat hitelkérelme legaladbb a
hitelfelvétel évére és az azt kdvet6 két évre vonatkozoan megfelel az Otv. 88. §-
aban foglaltaknak. (Az 6nkormanyzatnak az |. 6. pontot kizarélag abban az
esetben kell kitéltenie, amennyiben az igénybejelentésben megjeldlt
beruhazasahoz hitelt kivan felvenni!)

Ezer forintra kerekitve

No.

Megnevezés Ebbél

Osszes
en




eves utemek

4.

5.

Sajat folyo bevétel

1.1.

Helyi adok




1.2

llletékbevételek

1.3. Birsagok

1.4

Kamatbevételek

1.5.

Egyéb sajatos bevételek

Révid

kotelezettségek [az 1990.
évi LXV. torvény 88. § (6)
bekezdése szerint]

lejarata

2.1.

T6ke- és kamattorlesztés

2.2.

Lizingdij

Korrigalt

bevétel [(1.-2.) x 0,7]

sajat  folyo

erejéig

(3>4.)

Az  onkormanyzat Altal
adott év(ek)ben  még

vallalhato fizetési
kotelezettségek (az
Onkormanyzat részére
legfeliebb ezen Osszeg

bocsathato Ki
hiteligérvény)

Il. A telepulésrendezési tervvel valé 6sszhang

A képvisel6-testilet/kozgylilés igazolja, hogy a cimzett/céltamogatassal
megvaldsitandé beruhazas a 85/2004.(1V.29.) szamu képvisel6-
testileti/kdzgydlési hatarozatban elfogadott Telepllésszerkezeti Tervvel
0sszhangban van.

1ll. Tulajdonjog

A képvisel6-testilet/kdzgylilés igazolja, hogy a cimzett/céltdmogatassal
megvaldsitandé beruhazas (kivéve szennyvizcsatorna, egészségugyi gép-
miiszer beszerzés,) az énkormanyzat kizarélagos tulajdonaban Iévé teher-,
per- és igénymentes ingatlanon valésul meg.

IV. Kételezb feladat ellatasat szolgald vagyon korabbi elidegenitése

Az dnkormanyzat az igénybejelentést megelb6z§ tiz évben az
igénybejelentésben megjeldlt ugyanazon kotelezé feladat ellatasat szolgald
vagyonat nem idegenitette el/elidegenitette (a megfelel6 széveg alahizando).

Amennyiben az dénkormanyzat az igénybejelentést megel6z6 tiz évben e
vagyonat elidegenitette, ugy nyilatkozik, hogy az elidegenitést miszaki vagy
szakmai okok tették sziikségessé. Az elidegenitésbdl befolyt vételarat vagy
annak megfeleld 6sszeget az dnkormanyzat sajat forrasként a fenti
beruhdzasra biztositja [Cct. 19. § (2) bek.].

Hataridé: a forras biztositasara: 2007., 2008. februar 28.
Felelbs : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Téthné Krémer Maria mb. osztalyvezetd)

2. felhatalmazza a polgarmestert az engedélyokirat alairasara

Hataridé: a beruhazas befejezésére: 2008. december 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)
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14. Nagykanizsa volt Filmszinhaz épulet miemlék jellegl bévitéses rekonstrukcié beruhazasi
program moédositasa (irasban)
ElSterjeszté: Litter Nandor polgarmester

Dervalits Balazs: 2005. évben elkezdddétt a varosi volt Filmszinhaz rekonstrukcioja. A beruhazason
kdzben olyan modositasok jelentkeztek, melyek a beruhazast megdragitottak. Ezzel kapcsolatban
tovabbi 120 milli6 Ft cimzett tamogatast kap a varos, mely folyamatban van. Az igénybenyuijtasi
dokumentaciét kellene elfogadni a kézgydlésnek, hogy tovabbithassuk.

Litter Nandor: Bizottsagok vezetdit kérdezem, hogy van-e eltéré javaslat? Nincs. Kérem, hogy
fogadjuk el ezt a modositast.

A kozgytlés 25 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

81/2006.(111.28.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos 6nkormanyzat képvisel6-
testllete/kdzgyiilése a Volt Filmszinhaz épllet miemlékjellegli bdvitéses
rekonstrukcidja, zsindrpadlas belsd szintosztasaval , cimzett/céltdmogatassal
megvaldsuld beruhazasardl az alabbiak szerint dont:

1. A beruhdazas pénziigyi forrasai
1.1. A beruhazas dsszkoltsége: ............. 691 049.....cccccvv ezer forint

1.2. A képvisel6-testllet/kdzgyilés sajat forrasként az éves koltségvetési
rendeleteiben 133 103 ezer forintot - a beruhazasi adatlap szerinti
Utemezésben - biztositja.

1.3. A sajat forras 6sszegébdl:

Sajat bevétel:

ezer forint
Lakossagi hozzajarulas: (amennyiben a
beruhazas megvalositasahoz
vizikdzmatarsulati hitel igénybevételét
tervezik, ugy az annak fedezetéll szolgald
lakossagi hozzajarulast is e soron kell
ezer forint
szerepeltetni)
Hitel:
ezer forint
Egyéb allami tamogatasok
ezer forint
ebbél:
Helyi dnkormanyzatok fejlesztési és ...........cccovieiinnnnen, ezer
vis maior feladataira szolgalo forint
eléiranyzat
Egyéb ezer forint
Egyéb: .... 133 103 ezer forint

1.4. A képvisel6-testiilet/kdzgylilés a beruhazashoz vallalt sajat bevételeit az alabbiak szerint biztositja:

Lekotott betét:
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ezer forint

Targyi eszkdzdk, immaterialis javak értékesitése: 133 103 ezer forint
Privatizacidbol szarmazé bevétel (pl. gazkézmdijuttatas):

ezer forint



Onkormanyzati vagyon bérbeadasabdl, lizemeltetésébdl,
koncessziébodl szarmazo bevétel:

forint

Felhalmozasi célu pénzeszkdz atvétel (nkormanyzati kérén

beliil):

Részvények,  karpétlasi jegyek,
értékpapirok értékesitése:

forint

Osztalék- és hozambevétel:

forint

Egyéb (révid megnevezéssel):

forint

Osszesen:

allamkotvények, egyéb

1.5. Az egy érdekeltségi egységre jutd koltség (szennyvizberuhazas
esetén):

1.6. A képvisel6-testilet/kdzgylilés az 6nkormanyzat korrigalt sajat folyd
bevételét a helyi dnkormanyzatokrol szo6lé 1990. évi LXV. térvény (a
tovabbiakban: Otv.) 88. §-a szerint a beruhazasi adatlap szerinti Gtemezésben
az alabbiak szerint igazolja [Cct. 10. § (3) bek. b) pont]. Ezen adatlappal
egyidejlleg nyilatkozik, hogy az dnkormanyzat hitelkérelme legaldbb a
hitelfelvétel évére és az azt kdvetd két évre vonatkozoan megfelel az Otv. 88. §-
aban foglaltaknak. (Az dénkormanyzatnak az 1 6. pontot kizarélag abban az
esetben kell kitdltenie, amennyiben az igénybejelentésben megjelélt
beruhazasahoz hitelt kivan felvenni!)

Ezer forintra kerekitve

ezer

ezer forint

ezer

ezer

ezer

133 103 ezer forint

ezer

forint/bekotés.

No. Megnevezés Ebbél
Osszes
en eves Utemek
1. 4. 5. 6.
1 Sajat folyo bevétel
1.1. | Helyi adok
1.2. | llletékbevételek
1.3. | Birsagok
1.4. | Kamatbevételek
1.5. [Egyéb sajatos bevételek
2 Révid lejaratu
kotelezettségek [az 1990.
evi LXV. torvény 88. § (6)
bekezdése szerint]
2.1. T8ke- és kamattorlesztés
2.2. Lizingdij
3 Korrigalt sajat  folyo

bevétel [(1.-2.) x 0,7]
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Az  Onkormanyzat altal
adott év(ek)ben  még

vallalhaté fizetési
kotelezettségek (az
Onkormanyzat részére

legfeliebb  ezen dsszeg
erejéig bocsathaté ki
hiteligérvény)

(3>4.)




Il. A telepiilésrendezési tervvel valé 6sszhang

A Kképvisel6-testiilet/kozgylilés igazolja, hogy a cimzett/céltamogatassal
megvalésitandé beruhazas a 85/2004.(1V.29.) szamu képvisel6-
testlleti/lkdzgylilési hatarozatban elfogadott Teleplilésszerkezeti Tervvel
o0sszhangban van.

lll._Tulajdonjoq

A képviselb-testilet/kdzgylilés igazolja, hogy a cimzett/céltamogatassal
megvaldsitandé beruhazas (kivéve szennyvizcsatorna, egészségugyi gép-
miszer beszerzés,) az énkormanyzat kizarélagos tulajdonaban lévé teher-,
per- €s igénymentes ingatlanon valésul meg.

IV. Kotelezo feladat ellatasat szolgalo vagyon korabbi elidegenitése

Az 6nkormanyzat az igénybejelentést megel6z6 tiz évben az
igénybejelentésben megjeldlt ugyanazon koételez6 feladat ellatasat szolgalo
vagyonat nem idegenitette el/elidegenitette (a megfelelé széveg alahtizando).
Amennyiben az dnkormanyzat az igénybejelentést megel6z6 tiz évben e
vagyonat elidegenitette, ugy nyilatkozik, hogy az elidegenitést miszaki vagy
szakmai okok tették sziikségessé. Az elidegenitésbdl befolyt vételarat vagy
annak megfelel6 6sszeget az dnkormanyzat sajat forrasként a fenti
beruhazasra biztositja [Cct. 19. § (2) bek.].

Hataridé: a beruhazas befejezésére: 2006. december 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jézsef varosi f6épitész, osztalyvezett)

15. 2006. évi akadalymentesitési program (irasban)
Eléterjesztd: Litter Nandor polgarmester

Dervalits Balazs: Az elmult évek folyaman felmérésre kerlltek Nagykanizsa kozintézményei
akadalymentesitési szempontbd6l. Az akadalymentesités felmérése soran kiderilt, hogy olyan
nagysagrendl 6sszegeket igényel, amely egyik naprol a masikra nem megoldhatd. Rangsorolasra
kerlltek az intézmények, mely rangsort a civil szervezetekkel és a Polgarmesteri Hivatal
szakosztalyaival egyeztetésre keriltek. A 2006. évi koltségvetésben szerepel 20 mFt intézményi
akadalymentesitésre, és tovabbi 20 mFt a Polgadrmesteri Hivatal akadalymentesitésére. Az intézményi
akadalymentesités Osszegeit osztottuk fel a szakosztaly, illetve az alapellatasi intézmény instrukcioja
alapjan, igy az orvosi rendel6k akadalymentesitésére kerilne sor reményeink szerint az elsé kilenc
orvosi rendeld akadalymentesitésére. Az akadalymentesitési program részletezi, hogy ezen kilenc
orvosi rendelén kivil tovabbi akadalymentesitések is zajlottak a varosban az évek folyaman, igy
lathatjuk, hogy a korhaz épuletei, a bajcsai kulturhaz, Rozgonyi iskola, sanci orvosi rendeld. Tehat
nagyon sok olyan éplulet fel van sorolva, amelyek beruhazasai, felljitasai az 1998. évi térvényi
valtozas utan keletkeztek.

Polai Jézsef: Gyermek és felnétt, tehat altaldban két orvosi rendeld akadalymentesitését célozzuk
meg. Hogyan lehet az, hogy a prioritast, amikor figyelembe kell venni, akkor a kiskanizsai Bajcsy-
Zsilinszky utcai rendeld, ahol két felnétt és egy gyermek van, egyszerlen bele sem kerll? Azért, mert
jobboldali a képviseléje?

Dervalits Baladzs: A sorrendet az Alapellatési Intézmény vezet6jével allapitottuk meg. Az eredeti
sorrendben minden orvosi rendeld szerepelt. Ezek kozul kiemelésre keriltek azok, amelyekben az
intézményvezetd kézlése alapjan vagy folyamatban vannak, vagy mar megtoérténtek az
akadalymentesitési munkak.

Litter Nandor: Annyi kiegészitést tennék ehhez a tablazathoz, hogy amennyiben a beérkezett
ajanlatok alapjan pénzmaradvany keletkezik, akkor folytassuk ebben a sorrendben, ahogy itt a tovabbi
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tervezett feladatok sorrendjében van, a tovabbi orvosi rendel6knek a felljitasat. Egy kiegészitd
hatérozati javaslatot szeretnék tenni az anyaghoz. Kérem, hogy ezzel a moédositassal egyutt fogadjak el.

A kozgyllés 24 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

82/2006.(I11.28.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyulése felhatalmazza a Polgarmestert

az alabbi tablazat alapjan

16. Tombrehabilitacids és varoskozpont kdzterllet fejlesztési program 2006. évi feladatai

(irdsban)

ElGterjeszt6: Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Karmazin Jozsef varosi f6épitész, osztalyvezetd)

Dervalits Balazs: Tébb éve probléma, hogy a varosnak vannak olyan teriletei, amelyek értékesitése
ugynevezett tombrehabilitacis program keretén belll térténne, és erre nem talaltuk meg ezideaig
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rang Intézmény neve Intézmény cime |A vizsgalt intézmény rendeltetése AM.
sor becslt
koltsége
eFt.
1Polgarmesteri Hivatal Erzsébet tér 7. Irodahaz: Polgarmesteri Hivatal, 20 000
:é) \Varosi Birdsag, Varosi Ugyészség
, 1Garav utcai orvasi rendeld Garav utca 14 Gvermek és felnétt orvasi rendeld 2 500
0 2Zemplén orvosi rendeld Felnétt orvosi rendeld 2000
To 3Rozgonyi orvosi rendeld Gyermek és felnétt orvosi rendel6 2000
Eo 4(Csengery uti orvosi rendel6 Gyermek és felnétt orvosi rendel6 2000
Ceo 5Barték Béla uti orvosi Felnétt orvosi rendel6 2000
o Rendeld
: 6Mikldsfai orvosi rendeld Miklosfa utca 10.  |Gyermek és felnétt orvosi rendel® 3000
8 7Kinizsi utcai orvosi rendel6 Kinizsi utca 3. Felnétt orvosi rendelé 2 000
° 8Nagyrac utcai orvosi rendelé |[Nagyréc utca 2. Felndtt orvosi rendeld 2000
9Hevesi uti orvosi rendeld Hevesi utca 6. Gyermek orvosi rendeld 2 500
Osszesen: 20 000
Minddsszesen: 40 000
a beruhazasok meginditasara.
2.) Pénzmaradvany esetén az orvosi rendel6k felujitasat az alabbi sorrend
alapjan kell folytatni:
N @ 10[Palini orvosi rendelé Alkotmany utca 75. [Felnétt orvosi rendelé 2 000
11Bajcsai orvosi rendel6 Torokvari utca 65. |Gyermek és felnétt orvosi rendel6 2 000
0 12Bagolai orvosi rendeld Bagoly utca 15. Felnbtt orvosi rendel6 3 000
F- 13Bagolafakosi orvosi rendel§  [Sandi utca 14. Felndtt orvosi rendeld 2 000
Hataridd: 2006. december 10.
Felelds : Litter Nandor polgarmester




azokat a megoldasokat, amellyel a varos szempontjabdl megnyugtatdé mdédon ezt a palyaztatasi
rendszer igy tudnak hirdetni. Az elmalt év sordn beruhazasokat alatamasztéo miszaki
tervdokumentaciok késziltek négy tdmbrehabilitacidjaval kapcsolatban, mely palyazati dokumentaciok
alatamaszthatjak a befektetéknek, hogy ezeket a terilleteket érdemes megvasarolni, illetve ezeket a
tombdéket rehabilitalni. A rendszer bonyolultsagat ugy elemezném gyorsan, hogy egy tébbfordulds
palyazati rendszert gondoltunk kihirdetésre. Az elsé korben a palyazok benyujthatnak az
elképzeléseiket, mely elképzelést a Tervtanacs véleményezése alapjan a Varosfejlesztési,
Kérnyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag elfogadja vagy elutasitja. Azokban az esetekben,
amikor a VKIB elfogadja, azokat a palyazokat egy zartkorli meghivasos versenytargyalasra hivnank,
és itt déIne el, hogy az dnkormanyzat altal értékesitendé ingatlanok elidegenitésre kerlilhetnének-e
vagy sem.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszélasok nincsenek. A vitat lezarom. Kérem, fogadjuk el a hatarozati
javaslatokat.

A kdzgyllés 20 igen és 6 tartozkodd szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot
hozza:

83/2006.(111.28.) szamu hatarozat Nagykanizsa

Megyei Jogu Varos Kdzgy(ilése

A. elfogadja az Erzsébet tér E-i tdmb (1. szami melléklet)
Mizeum tér (2. szamu melléklet)
Zsinag6ga tomb (3. szdmu melléklet)
Edtvos tér E-i tdmb (4. szami melléklet)
terveket, és tdmogatja a tervezett beruhazasi konstrukcié megvaldsitasat, a
palyazatok meghirdetését az alabbiak szerint.
B3 forduidken a beleketk az indud o smereboen péyazdi (iton bemutatjak a részletes
beépitési javaslatukat. A beérkezett palyazatokat a Tervtanacs
véleményezése alapjan a VKIB elbiralja.
AcrcainétlesEstemeghiceatzAataivesenyagaiaaaV/KIB altal alkalmasnak itélt
befektetdk kapnak meghivas.
A vesenyagaiam egmegesath vedad Kndd beBeid & dnkormanyzat az ingatlan
ertekesitésere  eldszerzGdest kot a jogerds épitési engedély
megszerzéséig.
Avégeges adisveiel szerzidéstajogeris épiésiengediybirtokaban, garanciak beépitésével
koti meg az 6nkormanyzat.

Hatérid6: 2006. julius 30.

Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Karmazin Jézsef varosi féépitész, osztalyvezetd)

B. felkéri a Polgarmestert, hogy vizsgéaltassa meg a témbrehabilitacié
végrehajtasa érdekében egy 6nkormanyzati tulajdonl gazdasagi
tarsasag létrehozasanak, vagy egy meglévd gazdasagi tarsasag
feladatkére bdvitésének lehetdségeit.

Hataridé: 2006. julius 30.
Felelés : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel@s: Karmazin Jozsef varosi féépitész, osztalyvezetd)
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17. Nagykanizsai Fejlesztési Hitelprogram, azaz kamattdamogasos hitel kis- és kdézépvallalatok
(KKV) részére (irasban)
Eléterjesztd: Litter Nandor polgarmester

Hiesz Miklds: A kozgyllés az alapelveket a tavalyi évben elfogadta. Ennek megfeleléen a Nyugat-
Pannon Regionalis Fejlesztési Zrt. kerllt megbizdsra, mivel 6k ilyen programot mar részletesen tdbb
varos szamara kidolgoztak. A kdzgyllés elé ennek egy roviditett valtozata kertl most. Ez a réviditett
valtozat id6kdzben megkulldésre kerllt a Pénzigyminisztérium tamogatast vizsgalo irodajahoz e-
mailben és levélben is. Amennyiben a kdzgylilés elfogadja, illetve az iroda jovahagyja, akkor a
részletes programot a Regionalis Fejlesztési Zrt. rendelkezéslnkre bocsatja az dsszes iratanyagaval,
iratmintaival egyutt. A bizottsagi megtargyalasoknal bizonyos vélemények a Pénzlgyi Bizottsagnal
elhangzottak, de nem szeretnék eléje menni, gondolom, hogy az itt meg tudjuk beszélni.

Budai Istvan: A Pénzlgyi Bizottsagnak a kdvetkez§ valtoztatasi javaslata van. Az elbterjesztés 3.
oldalan, a tamogatas mértékénél, ahol kimondja, hogy egységesen 5 %, mi javasoljuk ugy médositani,
hogy a kamattamogatas mértéke kdlcsdnszerz6dés szerinti, de legfeljebb 5 %. Ugyanis, ha 6 % alatt
lenne a hitelkamat, akkor nem adhatnank 5 %-ot, mert akkor az egy furcsa helyzet lenne.
Foglalkoztunk a kamatszamitas modjaval is. Megitélésink szerint ugy kellene kalkulalni, mivel a
bankok altalaban a hiteltdrlesztés elsd id6szakaban a kamattérlesztéseket referaljak, és a téke
nagyobbik része késébbi id6szakra marad, ezért azt gondolom, hogy meg kell hatarozni, hogy az igy
kiszamitott 5, illetve legfelijebb 5 %-ot a 36 %-ra esé id6tartamra kellene visszaszamolni és ez lenne
talan a helyes szam. Valahol ez leirja, hogy bemutatja a hiteltdrlesztésrél a banki bizonylatait. En ugy
gondolom, hogy az nem lehet mérvadd, hanem a 36 honapra esé kiszamitott kamat dsszeggel kell,
hogy tamogass.

Kereskai Péter: Itt van, hogy mely tevékenységek tamogathaték, illetve milyen egyéb .... nem adhaté
tamogatas és itt van sokféle kamattamogatas, de mindegyikben benne van még itt a jarmiszallitasi
agazat és export, és a mezdégazdasagon kivil néhany olyan tevékenység, amit nevesiteni kellene.
Ezek konkrétan a fegyver- és |6szergyartashoz, szerencsejaték fogadas, illetve a pénziigyi kdzvetités,
biztositasi nyugdijalap és pénzigyi kiegészité tevekenység. Ezekre a tevékenységekre szokasosan
barmilyen tdmogatas nem jar, mert ezek olyan tevékenységek, amik kimaradnak ebbdl a korbél.
Szerintem ezt a harom dolgot bele kellene venni.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszélasok nincsenek. En a magam részérél javasolna, hogy fogadjuk el ezt
a javaslatot, amely a tamogatas mértékére vonatkozik, hogy kélcsdnds szerzédés szerinti, de maximum
5 %, illetve ezt a kiegészitést, amit a nem adhat6 tamogatas cimen Kereskai Péter felsorolt.

Hiesz Miklds: Javaslom ezt a részletes anyagba beleirni, tehat nem ebbe az 6sszefoglaléba vagy
ebbe is, de a részletesbe mindenképpen. Cserti ur mindig azt mondta, hogy ne végezzen az
onkormanyzat pénzugyi tevékenységet. Ha most mi ebbe a kamattamogatasos jatékba belemegyiink,
akkor 6hatatlan ebbe az irdnyba sodrédunk el, holott itt az 6sszefoglalé anyagnak a kdvetkezd oldal
elsd teljes bekezdése, amire Budai ur is utalt az leirja, hogy nem foglalkozva azzal, hogy kététte meg,
milyen formaban kététte meg a bankkal a szerz6dést a tdmogatott, ott leirja a részletes folydsitas
maodjat, tehat semmiféle tamogatast ott nem akar lehetévé tenni és nem is kévetel télink. Azt
javasolnam, hogy maradjunk ennél a valtozatnal.

Litter Nandor: En a magam részérd|.

Budai Istvan: Azzal azért egyét ért Hiesz ur, hogy azt a korlatot be kell tenni, hogy a
kolcsdnszerz6dés szerint, de legfeljebb 5 %?

Hiesz Miklés: Természetesen. Ezt meg is beszéltem szerzéjével.

Budai Istvan: Kérném, hogy a biralatnal a Pénzligyi Bizottsag szerepét ne hagyjuk ki. Szeretném, ha a
Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag mellé bekerliine a Pénzligyi Bizottsag is.

Litter Nandor: Most mit kell elbiralni? Ennek nincsenek pénziigyi vonatkozasai. Ha a Gazdasagi és

Varoslzemeltetési Bizottsag a varosfejlesztési programhoz illeszkedének itéli ket, akkor ezen elvek
alapjan biztosithaté a tamogatas. Itt nem kell szamolgatni.
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Budai Istvan: Akkor nem is kell elbiralni, mert ebben a szévegben bent van, hogy el kell biralni.
Litter Nandor: Dehogynem. Rangsorolni kell, mert lehet, hogy sokan lesznek.

Budai Istvan: Van egy rangsorolas a mondat vagy a szoveg elején, és késébb az van, hogy a
Gazdasagi és Varosuzemeltetési Bizottsag biralja el a kérelmet.

Litter Nandor: Kérdés az, hogy milyen feladata van a Pénzligyi Bizottsagnak.
Budai Istvan: En mondjuk SZMSZ-be bele tudnam illeszteni.

Cserti Tibor: Tekintettel arra, hogy a Kht. vezetdjétél elhangzott egy ilyen, hogy a bizottsagi ulésre
visszautal6 kijelentése, amit hiszek és vallok, magam is megfogalmaztam, hogy pénzigyi
tevékenység, beleértve a tamogatasi tevékenységet is isten igazabdl nem ez a fajta tdmogatasi
rendszer mikdodtetése, szerintem az dnkormanyzatnak az alapvetd feladata. Meg lehet ezt igy oldani,
de én szdmtalan méas egyéb eszkdzzel latndm a tamogatas lehetéségét. Ettél fuggetlenul meg fogom
szavazni, mert vallalkozasbarat vagyok, de ugy gondolom egyébként, hogy ha mar belemegyunk ilyen
szakmai mélységébe, akkor lehetne igazan errél a dologrdl donteni, mert bizottsagi Ulésen sem tették
oda elénk a részletes anyagot. Természetesen ennek a részletes anyagnak a tovabbi kidolgozasa
adja majd az igazi matériat, mert részletekben bujik meg az 6rdég. Azért mondom ezt, mert tényleg
van egy dontési kompetencia. En j6 helyen latom azt a bizottsagnal. Kontrollszerepe lehet a Pénziigyi
Bizottsagnak. Kontrollalja kicsodat? A pénziigyi elszamolé és tamogaté szervezetet. Persze az
onkormanyzat egyébként a Kht-jat felhasznalva egyébként adminisztrativ olyan feladatot jelent majd,
hogy hétkéznap .... kell és tartani kell a kapcsolatot a vallalkozdkkal a bankszamla kivonatok stb.
alapjan. Egy csomdé dolgot felvet egyébként, aminek a jogosultsagat szerz6déses rendszerben le kell
rendezni, de gondolom, ez a megbizas kiterjed ra. Alapvetéen nekem olyan gondjaim is vannak ezzel,
hogy ma a gyakorlatban egyre inkébb a hitelezés eltolédik a deviza hitelek iranyaba. Egy forinthitelt és
egy devizahitelt nem lehet igy 6sszehasonlitani, hogy mit tudom én 5 % maximum. Alapvetd
kilédnbség van a kettd k6zott. Még csak nyomat sem lattam itt az anyagban ilyen apré .....
taglalasakor és nem is volt mdédunk, hogy alaposan ennek a tartalmat kitargyaljuk. Jé dolog. Az
onkormanyzat tamogassa a terlletén él6 vallalkozdkat bizonyos szelekcidos szempontok alapjan. Ez
nem egy normativ rendszer. Adhat6. Tehat a biralatok soran majd alaposan kitargyalhatd, hogy kell-e
az dnkormanyzat szamara vagy nem kell. Mikodtessik, alakitsuk-e rendszert. Javaslatom az, hogy
egy év mulva térjink majd vissza és majd a tapasztalatok fliggvényében meglatjuk, hogy hol kell
finomitani vagy akar elhagyni és vonjuk le a tanulsagot. Most is azt allitom, hogy a Kht. igazan nem
erre hivatott, nem erre hoztuk létre, nem is igazan alkalmas ennek a feladatnak, alkalmassa tehetd
természetesen.

Litter Nandor: Ugy gondolom, hogy Budai ur altal elmondott médositas, hogy a kdlcsdnszerz6dés
szerinti maximum 5 %, ez természetesen kezeli a devizahitelekre vonatkozd rendszert is, mert ha
alacsonyabb, akkor tehat kezeli. Ezt a vitat nem most kellett volna lefolytatni, mert hoztunk egy
dontést tavaly valamikor, utana koltségvetésbe beleraktuk a 25 mFt-ot, akkor csalfa reményeket
keltettink sokaig mindenkiben, ha most ezt Ujra vitatjuk, hogy rendben van ez a dolog.

Kereskai Péter: Amit Cserti Tibor elmondott, az alapjan merilt fel bennem, hogy kellene egy
harmadik hatarozati javaslat, hogy mondjuk 2007. marcius 31-ig a kamattamogatasi program
tapasztalatait targyaljuk Ujra a kdzgydlés el6tt vagy a koltségvetés el6tt.

Litter Nandor: J6 igy, 2007. januar 31-ig ..... Ezekkel a modositasokkal egészitjik ki ujabb hatarozati
javaslat ... 2007. januar 31-ig ......

A kozgyllés 26 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

84/2006.(111.28.) szamu hatdrozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése
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1. egyetért azzal, hogy az el6terjesztésben foglalt tartalommal ,Nagykanizsai
Vallalkozasfejlesztési Hitelprogram" névvel a helyi mikro-, kis-, és
kdozépvallalkozasok beruhazasait kamattdmogatasban részesitse a
mindenkori éves koltségvetési rendeletben megszabott 6sszeg erejéig, és
egyben felkéri Litter Nandor polgarmestert a programdokumentaciok
kidolgozasara, a program meghirdetésére és felhatalmazza, hogy a
program operativ mikddtetésével kapcsolatos feladatok elvégzésére
Nagykanizsai Gazdasagfejleszté Kht-vel szerz6dést kdsson.

A "Tamogatas mértéke" cimszd alatt pontosan az alabbi
megszovegezéssel:

LA  kamattamogatas mértéke a mindenkori szerz6ddtt kamatszint, de
maximalisan 5% (500 bazispont), A tdmogatas maximum 10.000.000,- Ft-
nak megfelel6 Ft vagy deviza alapu hitel mellé adhaté. ,,

A meghirdetésre keriild szOvegben szerepelnie kell az alabbi kizarasnak:
,Nem adhatdé tamogatas a fegyver és I6szergyartashoz, szerencsejaték
fogadas illetve a pénzlgyi kozvetités, a biztositasi nyugdijalap pénziigyi
kiegészité tevékenységeihez "

Palyazatok a mindenkori éves koltségvetési tamogatasi keretésszeg
erejéig fogadhatdk be, legkésébb 2006. november 30-ig.

Hataridd: 2006. marcius 29.
Felelbs : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Hiesz Miklds ligyvezetd)

2. dont arrdl, hogy a ,Nagykanizsai Vallalkozasfejlesztési Hitelprogram"
kamattamogatasanak pénzigyi fedezetét
2007. évi koltségvetésben 25.000 E Ft
2008. évi koltségvetésben 25.000 E Ft
2009. évi koltségvetésben 25.000 E Ft
0sszegben biztositja.

Hataridé: 2007, 2008, 2009 évek koltségvetés elfogadasa
Felelbs : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Hiesz Miklds ligyvezetd)

3. A kammattamogatasi program elsé évi tapasztalatait a Kézgydlés 2007.
01. 31-ig attekinti.

Hataridé: 2007. januar 31.
Felelbs : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Hiesz Miklos tgyvezett)

18. Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak 2004-2007. évekre sz6l6
Szocialis Szolgaltatastervezési Koncepcidjanak felllvizsgalatara (irasban)
El6ada: Litter Nandor polgarmester

Simanné Mile Eva: A Szolgaltatasszervezési Koncepciot Ondk mar elfogadtak, de a térvény eldirja a
felllvizsgalatat. Ez az anyag szerepel most Ondk elétt. Ebben az anyagban felsoroltuk az elért
eredmeényeket, hogy hol tartunk most, és az lesz a kdvetkez6 Iépés, hogy majd 2008-t6l megirjuk a
koévetkezd programot. Szakmai megitélésem szerint a varosnak abszolit nem kell szégyenkeznie a
szocialis ellatasok terén. Az elmult 15 évben pénzt és szakmai tudast fektettek abba, hogy az ellatas
szinvonala javuljon. Nagyon remélem, hogy a jov6ben ugyanez marad meg ezen a terlleten. Kérem,
fogadjak el a beszamolénkat.

Bicsak Miklés: Megerdsiteni szeretném azt, amit osztalyvezetd asszony elmondott. A mult héten az
Integralt Szocialis Intézményben jartam és ott egy beteg gyermek sziilei mondtak, hogy le a kalappal
Nagykanizsa varos el6tt. J6 érzés volt, hogy egy intézménylnk van.



Sajni Jozsef: Maga a beszamol6 is atfogdan jelzi azt, hogy nagyon sokrétl és az ellatdas minden
teriiletére kiterjedd ellaté rendszerrél van sz6. En egy adalékkal és kiegészitéssel szolgalnék,
meégpedig azzal, hogy alapvetéen talan abbdl kiindulva, hogy nem a kulsé terlleteken, az
étkeztetéssel kapcsolatosan felmertilt észrevételek miatt is szeretném, ha a miklésfai varosrészben az
iskola konyhaja az étkeztetésben részt vehetne, és ehhez természetesen a megfeleld moédositasokat
kérni fogom. Gondolom, hogy ez érinteni fogja a konyhai ellatast, illetve akar még az alapitd okiratot
is. En szeretném, ha onnét meg lehetne oldani azoknak az idéskoriaknak az ellatasat, ami jelen
pillanatban most az igények szerint tébb mint harminc és én jeleztem ezt mar a Szocialis Osztaly felé
is. Most tartunk ott, hogy most hivjuk 6ssze azokat, akik ebben kérik az ellatast, illetve felkeresik
azokat, akik jelen pillanatban nem tudnak eljénni ide, és kérni fogom majd a Szocialis Osztaly
tdmogatasat és segitségét.

Litter Nandor: Err6l most nem kell nekiink? Nem. Tovabbi hozzaszdélasok nincsenek. Kérem,
fogadjuk el a két hatarozati javaslatot.

A kdzgyllés 25 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

85/2006.(111.28.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyullése

1. a2004-2007 évekre sz6l6 szocialis szolgaltatastervezési koncepcid
felllvizsgalatarol szolo elbterjesztést elfogadia.

Hatarid4: 2006. marcius 28.
Felels : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Simanné Mile Eva, Szocialis Osztaly vezetdje)

2. felkéri a Polgarmestert, hogy a 2004-2007 évekre szo6lé szocialis
szolgaltatastervezési koncepcd vegrehajtasardl szoldé beszamolét, és a 2008-
2012 évekre sz6l6 uj koncepciot terjessze a Kdzgydilés elé.

Hataridd: 2008. marcius 31.
Felelbs : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Simanné Mile Eva, Szocialis Osztaly vezetdje)

19. Beszamol6 a személyes gondoskodast nyujté szocialis és gyermekjoléti intézmények 2005.
évi fenntartoi ellen6rzésérdl (irasban)
Elbterjeszté: Litter Nandor polgarmester

Simanné Mile Eva: Bar szamtalan szakmai jogszabaly szamtalan ellendrzést ir elé a szocidlis
intézményeknél, mégis ugy gondoljuk, hogy mint a fenntarté dnkormanyzat nevében a gazdanak is
koral kell nézni a haza tajan éppen azért, hogy tervezni tudja a szocialis ellatasok megvalésitasi
tervét, legalabb kozéptavon. Onok elbtt most az az anyag van, hogy tavaly a szakmai szakosztaly
megnezte ezeket az intézményeket. Természetesen ez mellett volt pénzigyi ellendrzés, amelyet a
Gazdalkodasi Osztaly és revizorok is lefojtattak, de abban a témaban nem kutakodtunk. Igazabdl, ami
szamunkra fontos volt és az Onok szamara is, hogy az alapité okiratoknak, a térvényi eléirasoknak
megfeleléen mikddnek-e az intézményeink. Ha emlékeznek ra, tobb intézménylnkben is, akar
létszam, akar csoportbdvitésben ezen ellendrzés folytan is allt be valtozas. Megitélésem szerint
magas szinvonalon folynak az intézményeinkben a szakmai munkak, mind az ellatottak, mind a
hozzatartozok részérél. En bizom benne, hogy a jévében is ugyanez a szinvonal megmarad.

Litter Nandor: Bizottsagok részérdl ellentétes vélemény nincs. Hozzaszdlasok nincsenek. Kérem,
fogadjuk el az ellenérzésekrél készilt jelentést.
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A kozgyllés 24 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot hozza:

86/2006.(111.28.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a személyes gondoskodast
nyujté szocialis és gyermekjoléti intézmények 2005. évi - torvényességi és
szakmai - fenntartéi ellen6rzésérdl készilt beszamolot elfogadja. Felkéri a
Polgarmestert, hogy az ellen6rzés tapasztalatai alapjan, a 2006. évre
vonatkozdéan az intézményi ellenbrzési tervet a vizsgalandd fébb terlletek
meghatarozasaval egyltt terjessze a Kozgyllés elé.

Hatarido: 2006. marcius 28.
FelelGs : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelds: Simanné Mile Eva osztalyvezetd)

20. Javaslat a személyes gondoskodast nyujtd szocidlis és gyermekjoléti intézmények 2006.
évi fenntartdi ellen8rzéséhez késziilt ellenérzési ter? elfogaddsara (irdsban)
El6terjeszt6: Litter Nandor polgarmester

Simanné Mile Eva: Kapcsolédva az el8z6 témahoz, ez évre is megterveztiik, 6sszedllitottuk azt az
utemtervet, melynek mentén ellenériznénk az intézményeket. Ez nem is pontos kifejezés, hogy
ellenérizzik, hanem konzultalunk velik. Ezt az anyagot a Szocialpolitikai Kerekasztal, a
Szocialpolitikai Tanacs is megtargyalta és elfogadasra javasolta. Nyilvanvald, hogy valamennyi
intézménnyel is egyeztettiink és az idépontokra fokuszalunk. Prébaltuk ugy elosztani az ellenérzést,
hogy az végrehajthato is legyen, és valamennyi intézményben rendelkezéslinkre tudjanak allni, ezért
aztan majus hénaptdl december honapig terjedne a szakmai ellenérzés. Kérem a kdzgydlést, hogy
tamogassa az ellendrzési tervet.

Litter Nandor: Bizottsagok részérdl észrevétel nincs. Kérem, fogadjuk el az ellendérzési tervet.

A kdzgyllés 25 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

87/2006.(111.28.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgylilése a személyes gondoskodast
nyujté szocidlis és gyermekjoléti intézmények 2006. évi - tdrvényességi és
szakmai - fenntartéi ellen6rzésére készult ellendrzési tervet elfogadja. Felkéri a
Szocialis és Egészséglgyi Bizottsagot, hogy az ellen6rzésrdél késziilt
beszamoldt terjessze a Kozgylilés elé.

Hatarido: 2007. februar 28.
Felelds : Gelencsér Gabor, Szocialis és Egészséglgyi Bizottsag
elndke

(Operativ felelds: Simanné Mile Eva Szocidlis Osztaly vezetsje)

21. Kiemelkedd személyiségek siremlékeinek gondozasa a nagykanizsai temet6ben (irasban)
ElGterjeszt6: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor: Ha jol emlékszem, Papp Nandor javaslata alapjan kezd6dott meg ez a munka, amely
megprobalja feldolgozni ezt a témakort.
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Papp Nandor: A Varosfejlesztési, Kérnyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag is megtargyalta az
el6terjesztést. Belus Jozsef siremléke mar elkészil junius végére, julius kdzepére. A kévetkezd
siremléket, amit ugy gondol a bizottsag, hogy fel kellene ujitani, az a Hajgaté Sandoré. Egyrészt a
legrosszabb allapotban van, masrészt pedig a legrégebbi siremlék a Belus Joézsefet leszamitva. Azt,
hogy ez 2006-ba belefér-e vagy 2007-be, természetesen most nem tudjuk megmondani.

Sajni Jézsef: Az Oktatasi, Kulturalis és Sportbizottsag is targyalta ezt a napirendi pontot, és
egyhangulag tdmogatja, hiszen valéban az utékor gondoskodjon az elédokrél ilyen formaban is. Ugy
gondoljuk, hogy ez a felmérési anyag egyértelmien mutatja, s6t még a prioritasi sort is jelzi
valamennyire. Ugy gondolom, hogy ezzel sok mindenrél tanibizonysagot tesz ez az dnkormanyzat,
amikor ezt a napirendjére veszi és ennek a megvaldsitasat is célul tizi ki. Egy modositd javaslatot tett
a bizottsagunk, kérném ezt elfogadni, hogy a felmérés terjedjen ki a varosrészek temetSiben azon
kiemelkedd személyiségek gondozasra szoruld siremlékeinek gondozésara is, amelyben ha meg
lehetne egyezni, akkor valamilyen egyesség alapjan, mert ott is 1&éteznek olyanok, akik lehet, hogy
nem a varosért adott varosrészért esetleg kiemelkedét tettek, hiszen most a varoshoz tartozunk és
tébb terllet odatartozik. Ha ezzel kiegészulhetne, akkor meg tudnak kdszdnni, hogy legalabb
felmérésre kerilne.

Litter Nandor: Azok is a varoshoz tartoznak. Ennek az elképzelésnek az az alapvet§ célja, amelyek
gondozatlanok, nincsenek hozzatartozok, tehat nem ugy altalaban mindenkinek a siremlékét
gondozni, mert ez egy Ooridsi és megterheld feladat lenne, de természetesen betartoznak a kuilsé
varosrészek is. Kérni fogjuk a VIA Kanizsa Kht-ét, hogy ezt a felImérést végezze el a helyi
képviselokkel egylttmikddve.

Polai Jézsef: En voltam az, aki bizottsagi tlésen elndk ur felé javaslattal éltem, és tényleg azt
mondom, hogy egy kicsit hianyoltuk, hogy a mi temet6ink irant nem kaptunk érdeklédést, hogy
tudnank-e valakit javasolni, ajanlani, valakinek az emlékét. En a kiskanizsai temetéb&l egy személy
esetében szeretném javasolni, hogy itt a kilenc utan tizediknek keriljon fel a tisztitasa, illetve a
felujitasa. En ugy gondolom, hogy nem egy tal komoly kéltséget igényld feladat lenne. Nem olyan
rossz allapotban 1évé emlékmirél van sz6. Az illetét Fajcsa Lajosnak hivjak, aki tgyvéd, varosi
féugyész volt, a Dél-zalai Biztositd Egyesulet elndke és a Polgari Egylet diszelndke, szlletett 1848-
ban és meghalt 1926-ban. Gyenge feldjit6 munkéalatokra tartanék igényt, mert igy gondolom, hogy
nem kell kuldndsebben erre olyan sokat kdlteni, mert nem olyan rossz allapotu az emlékm(. Nem
tudom, hogy a hozzatartozék léteznek-e, ezt fel kellene kutatni.

Bicsak Miklés: Csatlakozom az eléttem felszélaldkhoz. Palinban az Ggynevezett EP-GEP épiilete
mellett, a Rubint temetdben is vannak olyan személyek, akiknek a siremléke feldjitdsra szorul.

Dr. Horvath Gyérgy: Emlitettem bizottsagi Ulésen, de azt hiszem, ennek a jogi hatterét is meg kellene
keresni, az pedig az Izraelita temet6. Ha értékek vannak, az Izraelita temetében vannak értékek. A
vasutrol attelepitett sirok maradvanyairdl van szé. Meg kellene gondolni. Azt hiszem, hogy itt a
hitkbzséggel feltétlenll beszélni kellene. Emlékszem arra, hogy valamikor még probalkoztak didkok a
helyreallitassal, és nem engedték be 6ket. Természetesen tanari felligyeletrél volt szo6.

Cserti Tibor: Elédeink tisztelete, megbecsilése azt hiszem a jov6be vetett hitinknek a zaloga is,
ezért a Nagykanizsai Varosvédd Egyesulet nevében is az el6terjesztést feltétlenul elfogadésra
javaslom. Szeretném kihangsulyozni tdbbek k6z6tt azt, hogy a hatarozati javaslat megfeleléen
tiszteletben tartja azokat az emberi jogokat, amelyek a kbzvetlen hozzatartozdkat illeti, és megfeleld
kereteket szolgal a mi igenldé déntésiink az el6terjesztésben megjeldlt sirnak a feltjitasara.
Természetesen a kiegészitd javaslatokkal is egyetértink, hogy ne csak a Tripammer utcai keriljon
felmérésre, hanem a varos egésze. En Gigy gondolom, hogy ezzel tartozunk a multnak.

Dr. Szab6 Csaba: Szabad legyen a Varosvéddk szellemében egy kiegészitést, illetve korrekciot
tennem a Tripammer utcai temet6 diszsirhelyek, 7. sorszam alatt Dr. Szekeres Jozsef az elsé kérhaz
igaztdja volt és Szekeres Jozsef nyugalmazott gazdatiszt, aki 1894-ben meghalt az az édesapja. O
1948-as honvédtiszt volt és az O gyermeke volt a kérhaz igazgatdja, aki 1921-ben halt meg. It a két
személy 0sszevonasra kerilt, de az els6, az id6s az nem Dr., hanem Szekeres Jozsef. Tartsuk akkor
helyesen szamon. Dr. Szekeres Jozsef 1921-ben halt meg ugyanebben a kriptaban van eltemetve,
amelyikben az édesapja is, aki 1948-as huszartiszt volt és egyébként gazdatisztje volt a Batthyany
hercegségnek.
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Litter Nandor: Javaslom, hogy épitsik be ebbe a gondolatba az 6sszes elhangzott észrevételt,
véleményt. Azokat a sirhelyeket is, amelyek nem szerepelnek ezekben a felsorolasokban. Egyrészt
kerlljon be a hatarozati javaslatba, hogy a kilsé varosrészekben és az Izraelita temetdben is fel kell
mérni a megovasra, gondozasra, felljitasra javasolt sirhelyeket. Egyben akkor fogadjuk el a
Vérosfejlesztési, Kérnyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag javaslatat, hogy ebben az évben
Hajgaté Sandornak a siremléke keruljon feldjitasra. A cél az, hogy minden évben egy-egy siremléknek a
hozzatartozokkal tértént egyeztetés utan a feldjitasa térténhet meg. Kérem, hogy igy fogadjak el ezt a
hatarozati javaslatot.

A kozgyllés 24 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

88/2006.(111.28.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos kdzgyllése

1. a Tripammer utcai temetében 1év6é diszsirhely felujitasi programot
elfogadja. Felkéri a polgarmestert, hogy tegye meg a sziikséges
intézkedéseket Hajgatdé Sandor siremlékének 2006. évi felujitasara.

Hataridé: 2006. szeptember 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Karmazin Jozsef osztalyvezet6)

2. felkéri a polgarmestert, hogy a Tripammer uti temet6ben varosi érdekbdl
megoévandd siremlékek felméréséhez hasonléan minden onkormanyzati
temet6rél készittessen felmérést a Via Kanizsa Kht-vel.

Hataridg: 2006. szeptember 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Gaspar Andras tgyvezetd)

3. felkéri a polgarmestert, hogy a nem o6nkormanyzati tulajdonu izraelita
temetSben vérosi érdekb8l megdévandé siremlékek felmérése érdekében a
temet6 Uzemeltetdjével vegye fel a kapcsolatot.

Hataridg: 2006. szeptember 30.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felelés: Karmazin Jozsef osztalyvezetd)

22. Beszamol6 Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak 2005. évi kiilkapcsolati
eseményeirdl és javaslat a 2006-os kiilkapcsolati tervre (irasban)

Eléterjesztd: Litter Nandor polgarmester

Halasz Gyula: Szeretném javasolni a 2006. évi kiilkapcsolati tervbe, hogy irorszag Nagykdvetségével
vegylk fel a kapcsolatot, és préobaljunk meg egy talalkozét létrehozni Nagykanizsan, hiszen az
informacié, ami szerint irorszagnak nagyon sok befektetésre varé pénze van, keresi a helyet
Eurdépaba, hogy hova tudna kihelyezni a pénzét. Zala megyében egyébként nagyon sok példa van
arra, hogy az ir téke megjelent. Elég, ha csak Sarmellékre gondolunk, és nagyon jé lenne, ha
Nagykanizsa épp a logisztikai szerepét erdsitve prébaina irorszag iranyaba Iépéseket tenni, illetve a
kapcsolatot felvenni. Azt gondolom, hogy mint eurdpai uniés orszag még talan szimpatikusabb is az
emberek szamara, mint az azsiai téke.

Litter Nandor: Tovabbi hozzaszdélasok nincsenek. A vitat lezarom. Kérem, hogy ezzel a
kiegészitéssel, amit én tamogatok.
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Zako Laszlo: A kapcsolatok felvételét tamogatom. Szeretném figyelmeztetni itt azokat, majd akik az ir
kapcsolatban munkalkodni szeretnének, hogy azért nyitott kapukat ne déngessiink. Sarmellék, ahogy
elhangzott, éppen alapkd letételen tulesett a zalacsanyi golfpélya beruhazodival. Itt a térségink egyik
orszaggyllési képviseldje szoros napi kapcsolatban all. Nogradi Laszlérdl van sz6. Azért vegyék fel
vele a kapcsolatot. Ezt csak azért mondom, mert ir kapcsolat felvételi kezdeményezés volt, tehat itt
mar jartak a varosunkban ir varosok polgarmesterei, csak annak idejét kortlbelll 6-8 évvel ezelétt egy
akkori szaj- és kéromfajas meghiusitotta a kapcsolatok tovabbi folyamatat. Ez volt a hivatalos ir valasz
azért, hogy miért nem fogadtak utana a magyar kanizsai kiildéttséget. En erre konkrétan emlékszem.
Vannak mar hagyomanyai, csak ezeket a szalakat szedjuk fel, és ugy induljunk el ne a semmibél.

Litter Nandor: Kérem, hogy ezekkel a médositasokkal fogadjuk el a harom hatarozati javaslatot.

A kdzgyllés 23 igen és 1 nem szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

89/2006.(111.28.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése
1. az 6nkormanyzat 2005. évi kilkapcsolatairdl sz616 beszamolét elfogadja.

Felels: Litter Nandor polgédrmester
(Operativ felelds: Fehérvdlgyi Szabolcs kabinetvezetd)

2. az 6nkormanyzat 2006. évi kulkapcsolati tervét — az elhangzott
modositasokkal egyutt - elfogadja. Felkéri a polgarmestert a kulkapcsolati
terv végrehajtasara.

Hataridé: 2006. december 31.
Felelbs : Litter Nandor polgédrmester
(Operativ felelds: Fehérvdlgyi Szabolcs kabinetvezetd)

3. a varosban mikodd civil szervezetek, egyesiletek, alapitvanyok és

intézmények testvérvarosi kapcsolatainak tdmogatasa érdekében felkéri a
polgarmestert, hogy készitesse el a Testvérvarosi Alap palyazati kiirasat a
2006. julius 1. — 2007. junius 30. ko6zo6tti programidészakra, és
gondoskodjon kozzétételérdl a sajtéban. A kdzgyllés felkéri az OKISB-t a
palyazatok elbiralasara.
A palyazhaté Osszeg testvérvarosonként 250 000 Ft, 6sszesen 1,75 MFt,
egy testvérvarossal tervezett programokra a keretdsszeg tiszteletben
tartdsaval tébb mint 250 000 Ft is fordithaté. Az dsszeg forrasa a 2006-6s
koltségvetés 14. sz. mellékletében a miikddési célu céltartalékok kozott a
Kilkapcsolatokra elkulonitett 6sszeg.

Hataridé: A palyazat kiirasara 2006. aprilis 31.
A palyazatok elbiralasara 2006. junius 30.
Felelbs: Litter Nandor polgarmester

(Operativ felelés: Fehérvolgyi Szabolcs kabinetvezetd)

23. Atmeneti valtoztatasi tilalom elrendelése a Szabalyozasi Terv és Helyi Epitési Szabalyzat
joévahagyasaig (irasban)
Elbterjeszté: Litter Nandor polgarmester

Dervalits Balazs: Az elmult év folyaman, az év vége felé a kdzgyilés valtoztatasi tilalmat rendelt el a
varos egész terlletére, mely valtoztatasi tilalom egy rovid egy hetes hatalyossag utan visszavonasra
kerdlt. A rendezési terv készit6je leszallitotta a Helyi Epitési Szabalyzat és Szabalyozasi Terv
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egyeztetett anyagat, mely kilénb6z8 bizottsagok elétt, forumokon bemutatasra kerllt és lakossagi
forumon a lakossag ismételten felvetette azokat a problémakat, melyekre a rendezési terv készit6je
ilyen gyorsan nem tud reagalni, kdzben viszont az épitések olyan utemben zajlanak, mely
visszafordithatatlan folyamatokat eredményezhetnek. E folyamatok megakadalyozasara, illetve
késleltetésére ismét egy valtoztatasi tilalmat javasolunk bevezetni, melyet viszont nem az egész varos
tertletére, hanem jol korulhatarolt tertiletegységekre vonatkozoéan jeldltink meg. Azt tudni kell a
valtoztatasi tilalom elrendelése kapcsan, amit az el6terjesztésben leirtunk, hogy ott semmiféle
értékndveld beruhazast végrehajtani nem lehet.

Papp Néndor: A Varosfejlesztési, Kdrnyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag 5 igen és 1
tartdzkodas mellett nem tamogatta ennek a tilalomnak az elrendelését, ugyanis egész egyszeriien az
onkormanyzat a sajat beruhazasait egyszerlien gatolni fogja. Nem lehet utfelyjitast csinalni addig,
nem lehet a legkulonfélébb munkakat, egyaltalan nem lehet elvégezni kdzterlleten sem, mert ez teljes
tilalommal jar. Ellenben azt javasolja - reményeim szerint ez betarthaté -, hogy az Epitéshatésagi
Osztaly a december 6ta ismert helyi épitési szabalyzatot vegye figyelembe az épitési
engedélykérelmek elbiralasanal, ami utana varhatéan arra a terlletre érvényes lesz. Tehat ha 6
méteres éplletmagassag van és maximum hat lakas beépitése vagy négy lakas, akkor a szerint
aztan, ha megengeddbb lesz, akkor majd addig var az az épittet6. Nem tudtunk ennél jobbat kitalalni,
mert biztos, hogy ennek is van baja, amit mondtunk, de az atmeneti tilalom teljesen Ieblokkol nem
harom hoénapra, mert szerintem majus 30-ig nem lesz elfogadva a rendezési terv, hanem lehet, hogy
talan fél évre is.

Litter Nandor: Ezek a problémak ismételten a rendezési terv lakossagi vitajakor vetddtek fel, hogy
kulénbdzé olyan csaladi hazas dvezetekben, mint a Honvéd utca és mas terlletek olyan épuletek
keriltek felépitésre és tovabbiakat is terveznek, amelyek azok a kisvarosias tertletre nem illenek és
reményeink szerint elfogadasra kerllé rendezési terv sem képzel el ott ilyen megoldasokat.

Szamosi Gabor: A Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag ezen javaslataval
nem tudok sajnos egyetérteni. Az épitéshatésag csak és kizardlag a hatalyos épitési jogszabalyok
el6irasai szerint tud eljarni. Egy majdan elfogadasra kerll6 szabalyozasra hivatkozni egy hatésagi
eljarasban nem lehet. Természetesen azt megértjuk hatdsagi oldalrdl, hogy vannak olyan jellegi
fejlesztések, amiben az dnkormanyzatnak szerepe és érdekeltsége van, akkor viszont ugy kell
meghatdrozni a véltoztatasi tilalommal érintett terlleteket, hogy ezen akcioteruleteket ne érintse.

Litter Nandor: Azokat, ahol énkormanyzati beruhazast tervezink, ne érintse? Készullt egy anyag,
amelyben a kollegak bemutattak, hogy gyakorlatilag mindegyik teriileten van valami fajta varos altal
tervezett beavatkozas, akar a kozvilagitas fejlesztése, ami mondjuk a legkisebb beavatkozas.
Nemcsak kozteriileten, hanem itt egyéb beruhazasok is vannak. Nincs itt ez a listank? En azt kérném,
hogy az egyes terlleteket érintéen fel kellene olvasni, hogy melyik teriileten, milyen beruhazasok
vannak.

Dervalits Balazs: Felolvasnam azokat a beruhazasokat, amiket d&sszegydijtéttink, amirdl jelenleg
informacionk van. Az egyes akcidterilet Dézsa Gyodrgy ut, Kisberki ut, Postakert ut, Honvéd ut, Pet6fi
Sandor Ut altal érintett terlileten kozvilagitas épités a Honvéd ut, Dézsa Gydrgy ut csomopontjaban. A
kettes akcidteriilet a Dézsa Gyorgy ut, Kinizsi Pal, Rakoczi, Sikator at altal hatarolt tertileten. Rakéczi
utban utfelujitas, palyazaton pénzt nyert Rakoéczi Ferenc Ut utfeldjitas, Corvin Uti jatszotér feldjitas,
Doézsa Gyorgy ut zoldterulet épités. Harmas akcioterllet, Teleki ut, Téglagyari ut, Mindenki
sportpalyaja, bagolai sor, Thury Gyérgy, Semmelweis ut, Maria Ut, Szekeres ut, Kérhaz ut, Buzavirag
ut, Ibolya at, Muskatli utban atfelujitas, Levente Ut csapadékviz arok épités, ugyanaz Tavasz ut,
bagolai soron, Teleki korhaz sarkon. Egy telekértékesitést tervez az dnkormanyzat épitési szandékkal.
A négyes akcioterllet Zrinyi at, Katona ut, Kossuth ut, Liget ut, Csengery ut, Szemere Gt, Ady ut altal
hatarolt tertleteken. Ady uat kézvilagitas épitse, Kisfaludy ut utfelujitas palyazaton pénzt nyert,
Csengery ut orvosi rendeld felljitasa, Katona Jozsef ut utfelujitdsa, Szent Imre ut fogorvosi rendeld
felujitas. Altalanossagban parkoldk kialakitasa tébb helyen tervezett. A képviseldi keretek
felhasznalasa egyelére nem meghatarozott, de valészinlisithetd, hogy ezeken a teriileteken is
elképzelhet6, hogy érinti. Autdbusz varok, akadalymentesitések ezeken a teruleteken. Tovabba
vannak olyan oktatasi intézmények, amelyben a nyar folyaman jelentés feldjitasi munkak varhatéak.

Dr. Fodor Csaba: Ezen a listan elég sok olyan utfelujitas, jatszotér felujitasa szerepelt, ami
koztertleteken elvégzendd munkék. Azt gondolom, hogy a kdzteruleteket kivehetjuk ezeket a
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rendeletb6l. Tehat arra ne legyen érvényes. Egyébként valéban ezen a lakossagi férumon, amit
Polgarmester Ur mondott, meriilt fel ennek az igénye és pontosan ezen csaladi hazas dvezet(
lakéteruletekrdl, hogy valamiféle gatat kellene szabni annak, hogy ezekben, példaul a Honvéd
utcaban a jellemzden csaladi hazas dvezetekben emeletes, soklakasos tarsashazak épuljenek, ezért a
majdani elfogadand6 rendezési tervet szabalyozasi el6irasig késziljon el egy ilyen rendelettervezet. Azt
gondolom, hogy egy oldalrél a kdztertileteket vegylk, azokat nem érinti. Ezek nem befolyasoljak, nem
ebbdl a szandékbdl készil ez a rendelet. Nem tudom, hogy ezek kézoétt van-e kdzbeszerzéses eljarasra
utasitott munkalat. Melyeknek tértént meg a kdzbeszerzésik, ha van ilyen, melyeké varhaté, hogy
hamarosan lezajlik. En azt gondolom, hogy ez nem jelent jelentésebb korlatozast az
onkormanyzatnak. Azok a felljitasok, amiket hallottunk, nem tudom, hogy mindegyike épitési
engedélykoteles felujitas-e.

Papp Nandor: Azt nem egészen értem meg, hogy ha 1998 6ta érvényben lévé OTEK meghatéroz
egy kertvarosias beépitésbe maximum négy lakast és majdan, ami fél év mulva vagy harom hénap
mulva elfogadasra kerll, ott egy kertvarosias elvaras van, akkor miért nem lehet azt mondani 12
lakasosra, hogy majd megvarjuk a rendezési tervet, addig nincs épitkezés. Az OTEK szellemében van
egyébként ez a helyi épitési szabalyzat is kimunkalva. Ezt csak azoknal kellene figyelembe venni,
amelyik ebbdl ki akar konydkolni semmi mast.

Szamosi Gabor: Amit a Varosfejlesztési, Kérnyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag elndke most
elmondott, azt csak részben igaz ebben a formaban, ugyanis a tilalommal érintett teriletek egy
részére jelen pillanatban is van érvényes szabalyozasi terv és helyi épitési szabalyzat. Ezek a
szabalyozOk természetesen az orszagos eldirasoktol eltér6 szabélyokat is meghatdrozhatnak.
Ertelemszeriien az épitéshatésag ezen szabalyok alapjan jar el. Amennyiben ezek a helyi
szabalyozok hatalyon kivul vannak helyezve, akkor lehetéség van arra, hogy az illeszkedési
szabalyok alapjan az orszagos jogszabalyi el6irasok betartasaval adjunk épitési engedélyt.

Litter Nandor: En ezt nem értem. Akkor olyan anyagot kell iderakni, hogy hogyan lehet azt a célt
megvaldsitani, hogy megakadalyozzuk a csaladi hdzas 6vezetekben a nagy tdbblakasos, tizlakasos
hazaknak az épitését. Ez tébbszdr egyeztetésre kerilt. Akkor vagy azt kell mondani, hogy ezekben az
utcakban hagyjuk meg a régit, tehat akkor valami differenciélt megoldés kell, nem ilyen egységes,
amit ez az anyag sugall. Akik itt Glink mi a tébbséglink az nem hozzaérté ezekben a kérdésekben. A
multkor is meghoztuk a rendeletet. Kiderult, hogy akadalyoz énkormanyzati vagy mas fontos
beruhazasokat, hogy akkor gyorsan eltéréltik. A megoldas felé, hogyha tudnak haladni. Most lehet,
hogy nincs megoldasa ennek a képletnek, mert itt lehet a kllénb6z6 szabalyokrdl beszélni, mi meg
szeretnénk egy olyan rendeletet alkotni, amellyel esetleg ez a f6 cél megvaldsithaté. Van-e
megoldas? Szamosi Ur értelmezte, amit Papp Nandor mondott. Ertelmezte, hogy valahol van jelenleg
is érvényes szabalyzatunk. Itt ezzel eltérélnék azokon a helyeken is. Nem azt mondom, hogy nem
tudom kovetni, de ha két szakember nem ért ebben egyet, akkor mi hogyan tudjunk ebben doéntést
hozni.

Szamosi Gabor: A valtoztatasi tilalom a torvény szerint azt jelenti, hogy ezeken a terlileteken, ami a
rendelet hatalya ala tartozik, esetlegesen nem lehet telket alakitani, nem lehet épitési engedélyeket
kiadni. Tehat ez totalis korlatozast és tilalmat jelent. Itt nem lehet kivételeket meghatarozni. Ezt a
torvény nem engedi meg. Ezért kellene mérlegelni, hogy mi a fontosabb. Ajovékép szempontjabdl ezt a
tilalmat elrendelni és addig természetesen az dnkormanyzati beruhazasokat is halasztani vagy
pedig olyan jellegli beruhazasokat kivanunk megvaldsitani esetlegesen, amelyek nem teszik lehetévé
per pillanat ezen tilalmak bevezetését.

Litter Nandor: Az a probléma, hogy egyik sem jé megoldas, mert egyrészt a csaladi hazas
Ovezetekbe épllnek nagylakdsok és a jov6 vonatkozasaban tartésan egy més irdnyt vesznek ezek a
telepiilésrészek. A masik sem jé megoldas, hogy korlatozasokat végeznek. Van-e kézbulsé
megoldas?

Halasz Gyula: Ugy érzem, hogy bizottsagi szakaszba keriiltiink a kézgy(ilés helyett. Mar elétte,
miel6tt Toth képviselGtarsam félhangosan véleményt nyilvanitott, én is képviseldtarsaimnak azt
javasoltam, hogy vegyuk le a napirendrél. Latszik az, hogy egyszerlien nem tudunk elébbre jutni.
Bizottsagi Ulést csinalunk a kdzgyilésbdl.
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Cserti Tibor: Azon képvisel6tarsak kdzé tartozom, akik gerjesztdi voltak, ha ugy tetszik az elmult
id6szakban, ha nyomatékos akarok lenni akkor a Nagykanizsai Varosvédd Egyesulet nevében is
azoknak az anomalidak megszintetésének, amelyek megnyilvanultak egyébként a testidegen
beruhazasokba. Ha ezt meg akarjuk szintetni, akkor tényleg hathatds |épésekre lesz szikség. A
szakmanak egy kicsit a bizonyitvanya is ez, hogy idekerult elénk egy olyan anyag. Ha visszatekintlnk a
térténelemre, hoztuk egy szabalyozast, utana egy tilalmat, utana hatalyon kivll helyeztlik, most
megint tilalimat akarunk elrendelni és masok fel akarnak lazitani. Ha dsszerakom az idédimenziot,
akkor azt jelenti, hogy elvileg majus végeéig kellene elfogadni az Uj tervi szabalyozast. Bar egyesek
szkeptikusak, mert azt mondtak, hizédni fog akar még egy fél évvel is. Legyiink optimistak. En az
vagyok egyébkeént, mert a Varosvéd6 Egyesilet titkara Szamosi Gabor kollégank, aki az illeszkedési
szabalyok alkalmazasaval remélem, meg fogja tudni akadélyozni minden ilyen ..... dolognak a
telepitését. Ugy gondolom, hogy talan akkor jarnank el helyesen, ha azt mondanank, hogy
gondolkodjon rajta még egy kicsit a szakma. Az id6tényezd itt nem szamit. A kdvetkezé soros
kbzgyllésre hozzuk vissza az ezzel kapcsolatos elképzeléseinket. Addig pedig rendeljik el az épitési
tilalmat.

Dr. Kolonics Balint: Ugy halottam az elébb, hogy kézelitiink a megoldas felé, hiszen ez egy dolog,
hogy ezt at kell gondolni, és egy jobb megoldastervezetet a kdzgydlés elé hozni, de a kérdés az, hogy
addig mit tegyiink. Addig valahogy meg kell akadalyozni azt, hogy surrané palyan egy-két épitési
engedély iranti kérelem beérkezzen az osztélyra, hiszen egy megkezdett és folyamatba 1évd eljarasra
mar vonatkoznak az akkor hatalyos jogi szabdlyozasok. Ennek nem lesz visszamendleges hatalya. Ha
most mi azt mondjuk, hogy nem és holnap utan valaki beadja az engedély iranti kérelmét, utana egy
hénap mulva hiaba hozunk mi mas szabalyozast, arra mar visszahaté hatalya ennek nem lesz.
Tokéletes megoldas nincs, de az lenne azért célszer(li, hogy ameddig egy jobb megoldast nem
dolgozunk ki, addig ezt az atmeneti tilalmat rendeljuk el, hiszen akarmikor egy hatarozattal ezt mi
hatalyon kivul helyezhetjik. Az lehet hetek kérdése. Tehat lehet, hogy kész van soron kivul mar két
hét mulva és tudunk errdl targyalni, ezt hatalyon kivil helyezni és helyette mar egy jobb megoldast
hatarozat formajaban itt elfogadni.

Litter Nandor: En ugy gondolom, hogy ez talan jarhaté Gt lenne. Mi a véleménye Papp Nandornak és
Szamosi Gabornak errél, hogy legkésébb aprilis 25-ig, ha elbtte elkészilne? Az javasolnam, vonjuk be
szakért6ket, nézzik meg esetlegesen mas varosban, hogy hogyan tudnak egy ilyen tgyet kezelni és
lekésébb aprilis 25-én Ujra targyaljuk ezt meg, és addig legyen érvényben ez a korlatozas.

Kereskai Péter: Ugy latom tényleg haladunk valamilyen megoldas iranyaba, de én sokkal
kdnnyebben tudnék dénteni — és ezt gondolom, meg tudja mondani most itt a helyszinen a
szakosztaly részérdl barki, hogy melyek azok az dnkormanyzati beavatkozasok, amelyek
épitésengedély kotelesek.

Litter Nandor: Nemcsak onkormanyzatirél van szé. Az sem jo, ha olyan nem torténik magan vagy
véllalkozoi kérben, ami j6 lenne, ha menne.

Kereskai Péter: Azt is tudnunk kell, hogy mikor indulnak ezek a beruhazasok, mert az sem mindegy,
hogy az év masodik felében vagy mi az, ami mar esetleg folyamatban van, mert akkor egyszeriibb
lenne doéntetnink. En is azt mondom, hogy egy hdénapi legyen egy atmenti tilalom, aztan majd
meglatjuk.

Litter Nandor: Amennyiben aprilis 25-én is ugyanigy allunk, mint ahogyan most, ha nincs jobb
megoldas, mert ezt az érdeket nem lehet 6sszehangolni, mindenképpen visszahozzuk aprilis 25-én,
ha csak nem szlletik a szakemberek részérél el6bb egy javaslat, egy elképzelés és azt akkor soron
kivil megtargyalni. En erre 6szténdznénk mindenkit. Ha meg nem lesz, akkor aprilis 25-én
visszavonjuk ezt a rendeletliinket. Az a gond, ahogy én értettem, hogy ez mindent blokkol. Itt nem
mindésiti, hogy durva vagy kis beavatkozas.

Szamosi Gabor: A torvény nem tesz arra lehetéséget, hogy mérlegeljlink és bizonyos beruhazasokat,
illetve tervezéseket kiemeljink a tilalom hatalya aldl. Vagy minden korlatozunk, és erre vonatkozik a
valtoztatasi tilalom vagy semmit.

Dr. Kolonics Balint: Javaslatom van akkor Polgarmester Ur, amit mondtam, arrél szavazzunk, mint
modositd javaslatrol. Egészitsik ki akkor az elbterjesztés hatarozati javaslatat azzal, hogy a
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szakosztaly aprilis 30-ig egy ismételt megoldasi javaslatot el6terjesztés formajaba terjesszen a
kozgyllés elé. Legkésdbb aprilis 30-ig. Nyilvanvalé akkor a szandékunk ebbdl kitlinik, hogy mi ezt az
atmenteti allapotot nem hoénapokig kivanjuk fenntartani, de ha mar ennyi beszéltiink réla és ez a
kozvélemény felé is nyilvanvald, akkor védjik azért a varos lakossagat ilyen formaban. Mi tudjuk azt,
hogy addig nincs valtoztatas, amig nem hozzuk a dontést.

Litter Nandor: Jo. Legkésdébb aprilis 25-i kbzgyllésig.

Dervalits Balazs: Itt elhangzottak olyan dolgok, hogy mely épitési engedélyhez kotétt beruhazasokat
blokkol. Az épitési torvény nemcsak az épitési engedélyhez kotott beruhazasokat blokkolja, hanem ha
egyszerlien akarunk fogalmazni, a Katonaréten él6 tulajdonos nem festheti le a keritését tavasszal. A
rendeletben valtoztatasi tilalom mellett hatalyon kiviil helyeziink ketté hatalyban [évé OTEK alapu
helyi épitési szabalyzatot. Ezt a két hatalyban Iévd helyi szabalyzatot a készil6 Uj helyi épitési
szabalyzat tudomasom szerint egy az egyben beemeli sajat magaba. Tehat valdszinlleg ez elfogadott
mindenki altal, akkor nem értem én, hogy miért kell hatalyon kivul helyezni. Ha hatalyon kivul
helyezzik és mondjuk egy hénap mulva a kdzgyllés ugy dont, hogy a valtoztatasi tilalmat feloldja
rendelettel hatalyon kivil helyezi ezt a rendeletét, akkor viszont egy olyan helyzet alakul ki, hogy a
jelenleg é16 hatalyos rendezési tervet hatalyon kivul helyeztiink, majd amikor ismételten valamikor
hoénapok mulva az Uj teljes egész varosra vonatkozé helyi épitési szabalyzatot fogadjuk el, akkor meg
ismételten ugyanazt elfogadjuk.

Litter Nandor: Tehat, ami most hatalyban van, ha jol értettem.

Dervalits Balazs: Példaul a Katonarét helyi épitési szabalyzata most hatalyban van.

Litter Nandor: De akkor azzal van gond? Akkor az miért ker(lt ide be? Amivel nincs probléma, azt
nem kellett volna idehozni.

Papp Nandor: A Kisfaludy, Csanyi, nem tudom tombot ket es fél évvel ezel6tt fogadtuk el. Azt hiszem,
hogy 1998 utan lett elfogadva az OTEK szerinti szabalyozas van a Honvéd utcara is jelen pillanatban.

Litter Nandor: A Honvéd utcaval gond van, mert ott épllhetett meg ez nagy lakas. Mi folytatjuk
tovabb a munkankat. Tessék addig megnézni és vagy a zart tlés utan, vagy amikor visszavesszik ezt a
napirendi pontot, tessék idehivni azokat a kollegakat, akivel ezt pontositani lehet, hogy melyik
tertleten kell esetleg egy ilyen beavatkozast tenni ebbdl az aprilis 25-i korlattal. Tehat még jobban
elrontani a dolgot természetesen nem akarjuk. Nézzék meg, hogy hol van rendben a jelenlegi
szabalyozas. Azokat vegyuk ki akkor ebbél a javaslatbal.

Dr. Kolonics Balint: En a miértre is varnék valaszt. Tehat miért keriiltek elénk pont ezek az
Ovezetek?

Litter Nandor: Valészinl, hogy valami tévedésbél. Ne feltételezziink rossz szandékot. Ertelmetlen ezt
mar elemezni. Lényeg az, hogy a Dervalits Balazs és Papp Nandor elmondta, hogy hogyan all ez a
dolog. Megoldhatd ez igy? Koszondm. Tehat az egyesre és a hdrmasra. A Honvéd utca? A Honvéd
utcan hogyan épithetett?

Cserti Tibor: Egy kicsit olyan jogi .......... tinik ez szdmomra, amikor van egy koézakarat, szeretnénk
annak megfelelni és higgadt médon a szabalyozassal ezt meg kell tudni oldani. Ha nem fogadhaté el
révid tavon, és nem oldhaté meg a mai kdzgy(lilésen ennek a kezelése, akkor az eredeti javaslatot
kérem, Ugyrendiként szavaztassuk meg, hogy aprilis 25-ig hozza ide vissza a szakma és tegyen
eleget annak a k6zakaratnak, aminek neklnk eleget kell tenni.

Litter Nandor: Javaslom, hogy most még egyszer tekintsék at, és visszatérink még a mai nap. Egyik
szavunkkal azt mondjuk, hogy érvényes szabalyozasok vannak az egyik terlleten, de egyben kidertl,
hogy az a szabalyozas nem felel meg a kdézgyilés elképzelt akaratanak, hogy egyes terileteken
csaladi hazas 6vezetek maradjanak, mert ki lehet adni épitési engedélyt ettél eltéréen. Tehat akkor
még sem j6 az a szabalyozas valami médon. Van gond azzal, ha eltoréljuk? Ez lesz beemelve ebbe
az Uj szabalyozasba egy az egyben? En itt voltam a rendezési terv vitajan. Ott a Honvéd utca csaladi
hazas dvezetnek keril besorolasra. Tehat akkor nem az egy az egyben kerll beépitésre. Azt kérném,
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hogy tekintsék at. Tehat az érvényben Iévd rendezési terveket ujra értékeljik, hogy ebbél a négy
tertletbdl melyiknél kell korlatozasokat végeznink, és még a mai napon visszatérink erre az tgyre.

24, Javaslat a hulladéklerakéban keletkezé gazok hasznositasdhoz sziikséges kdzbeszerzési
eljaras meginditasara (irasban)
Eléterjesztd: Litter Nandor polgarmester

Litter Nandor. A mai napon kertlt kiosztasra a hulladéklerakén keletkezé gazok hasznositasahoz
szukséges kbézbeszerzési eljards meginditasa.

Schmidt Laszlé: Az elképzelésnek az a Iényege alapvetéen, hogy a régi lerakéban jelenleg
rekultivalas el6tt allé hulladéklerakéban keletkez6 metangaz valamilyen mdédon hasznosithatd legyen.
Szandékaink szerint a kdzbeszerezési eljarassal sikeril olyan partnert kivalasztani, aki
megfinanszirozza ezt a beruhazast, végre is hajtja, és az 6nkormanyzatnak a késdbbiekben ebbdl
bevétele szarmazik. Ez a Iényege a kdzbeszerzési kiirasnak.

Litter Nandor: Ugy latom, hogy észrevétel nincs. Kérem, fogadjuk el a hatarozati javaslatot.

A kozgyllés 19 igen és 4 tartézkodo szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé hatarozatot
hozza:

90/2006.(11l.28.) szamu hatarozat Nagykanizsa

Megyei Jogu Varos Kdzgyillése

1. szikségesnek tartjia a Nagykanizsa-bagolai hulladéklerakéban keletkez6
biogaz hasznositdasanak megoldasat. A hasznositasban résztvevé és a
finanszirozasban szerepet vallalé partner kivalasztasahoz el kell késziteni a
lefolytatandé kdzbeszerzési eljaras dokumentaciojat.

Hataridé: 2006. majus 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester
(Operativ felel6s: Schmidt Laszlé6 NSP Kft. Ugyvezetd)

2. az elkészllt kiirasi dokumentacié alapjan a kozbeszerzési eljarast le kell

folytatni.
Hataridé: 2006. oktober 31.
Felelds : Litter Nandor polgarmester

(Operativ felel8s: Dr. Frohlich Klara kézbeszerzési referens)

Zart lilés

A zart ulésen elhangzott hozzaszdélasokat, javaslatokat és dontéseket a zart lilésrél készitett
kiilon jegyzékoényv tartalmazza.

A kozgyiilés 91/2006.(111.28.), 92/2006.(111.28.), 103/2006.(111.28.), 104/2006.(111.28.) szamu hatarozata
késobb keriil kihirdetésre.

A kozgyiilés 93/2006.(111.28.) — 102/2006.(111.28.) szamu hatarozataival egyedi allamigazgatasi
tigyekben dontott.

64



31. Atmeneti valtoztatasi tilalom elrendelése a Szabalyozasi Terv és Helyi Epitési Szabalyzat
jovahagyasaig (irasban)
Eléterjesztd: Litter Nandor polgarmester

Szamosi Gabor: Attekintettiik a korabbi targyalas soran felmeriilt kérdéseket. A kdvetkezdkrdl
szeretném Onoket tajékoztatni. Az elbterjesztés szerinti két terliletre ugy, ahogy korabban is
emlitettem, tehat az elsé és a harmadik tertiletre jelenleg is hatalyos telepilésrendezési terv van.
Ezen telepllésrendezési tervi el6irasok tulajdonképpen megegyeznek azokkal a tervezett
el6irasokkal, ami a jelenleg készil6 Uj szabalyozasban is szerepel. Szeretném azt még elmondani
Ondknek, hogy itt lesz méd és lehetéség arra, hogy még olyan korlatokat felallitsuk, amivel a jévében
ezeket a tulépitéseket ki lehet zarni. Gondolok itt pontosan arra, hogy meg lehet hatarozni a maximalis
lakasszamot, meg lehet hatarozni esetleg a homlokzatmagassagot, ami egy szigorubb paramétert
jelent, mint a jelenleg még érvényben lév6 épitménymagassag, és akkor tulajdonképpen ezek a
problémak kiklszobodlheték. Az elébb elmondottak alapjan erre a két terlletre a valtoztatasi tilalom
elrendelését nem javaslom. A masodik és a negyedik terlletre tulajdonképpen kisebb moddositassal
elrendelheté, illetve javasolhat6é a valtoztatasi tilalom elrendelése, figyelembevéve azt is, hogy
lehet6ség szerint az dnkorméanyzat altal mar elhatarozott beruhdzasok tovabbfolyjanak. A 2. szdmu
terllet lehatarolasat erre figyelemmel a kdvetkez6képpen javasolnam akkor meghatérozni: Dézsa
Gyoérgy utca, Kinizsi utca, Rakoéczi utca és Arpad utca altal hatarolt témb. Ebben egyetlenegy olyan
beruhazas maradt fenn a rostan, amit per pillanat akkor halasztani kellene, ez a Corvin utcai jatszotér
megvaldsitasa. A masik harom, tehat az Arpad utca feldjitdsa, a Rakoczi Ferenc utca felljitasa és a
Dézsa Gyorgy utca zoldterllet feldjitas is z6ld utat kaphat.

Litter Nandor: A Rakoczi utcaban akarunk utat épiteni?

Szamosi Gabor: Azért mondom, hogy ezek akkor zéld utat kaphatnak, tehat ezek mehetnek. Csak a
Corvin jatszétér az, ami nem lenne egyel6re megvaldsithato.

Litter Nandor: A Rakdczi uton akarunk épiteni. Azt mondta, hogy az bent marad. Nem?

Szamosi Gabor: Azért mondom, hogy ezzel a teriileti lehatarolassal ez még bent marad. Tehat
donteni kellene akkor réla, hogy ha a palyazat mellett dont a testilet, akkor a valtoztatasi tilalmat nem
lehet elrendelni. A 4. szdmu terlletnél sikerdlt olyan terileti lehatarolast talalni, ami az dnkormanyzati
beruhazasok mindegyikének lefolytatasat lehetévé teszi. Ugyanakkor azok az ominézus
akciéterlletek, amelyekre ténylegesen szeretnénk elrendelni a valtoztatasi tilalmat, benne lesznek
ebben a szabalyozasban. Ennek a lehatarolasa akkor ugy alakulna, hogy Zrinyi utca, Katona Jozsef
utca, Kossuth tér, Kisfaludy utca, Ady utca, Szent Imre utca és a Csengery utca altal hatarolt tomb.

Litter Nandor: Annyi még itt a kollégak javaslata, ami a korabbi targyalastdl eltéré, amikor itt az elébb
targyaltuk, hogy ez a két rendezési terv maradjon érvényben még amellett, hogy ezeket a
korlatozasokat.

Dr. Kelemen Marcell: Amig a tilalom él, addig amugy sem lehet semmit épiteni, tehat ezeket a
rendezési tervi szabalyokat sem lehet alkalmazni, de ha egy honap mulva ugy dontenek, hogy a
tilalmat feloldjak, akkor még ez a rendezési terv sem lesz és még ennyi szabaly sem lesz ezekre a
tertletekre mindaddig, amig az uj szabalyozasi terv ...... nem lehet ez alatt az id6 alatt ezeket
hatalyba léptetni, vagy Ujat alkotni. Indokolatlan, mert mindaddig, amig ez a tilalom fennall, ezeket a
szabalyozasokat sem lehet és kell hasznalni, ha viszont mar nincs a tilalom, legalabb legyen helyi
szabdly, ne csak a kdzponti szabalyok alapjan. Ezt nem kellene hatalyon kivil helyezni. Tehat a
negyedik nem lenne és, ami most a negyedik a hatallyal 1épéssel kapcsolatban az maradhat a
hatalyon kivil helyezés id6pontja az, hogy a szabalyozasi terv hatalybaléptetése, mert majd egy
hénap mulva elddntik, hogy. Kordbban hatalyon kivill lehet helyezni.

Dr. Fodor Csaba: Nem értek egyet az 1. pont elhagyasaval méar csak azért sem, mert azt pontosan a
Honvéd utcaban, hisz az a probléma, hogy a helyi rendeletiink az éppen megengedi-e ezt a
tdbmbhazas beépitést. Tehat, amikkel késd este itt voltunk a lakossagi forumon, akkor a Heller Marta
azt mondta, hogy az Uj szabaly ezt nem fogja engedni. Nem értem, hogy mi az azonossag, amit mond
Szamosi Gabor. Itt azt mondta Heller Marta, hogy csak olyan hazat lehet épiteni a Honvéd utcaban,
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aminek elmondta a paramétereit és egyéebként pedig kettd lakasnal nem tdébb tarsashaz, tehat a
mostani rendezési terviink meg igenis lehetévé teszi, hogy ott tiz lakasos tdmbhaz vagy mint tudom
én mi éplljon be. Ezt akarjuk megakadalyozni. Ezt nehogy kivegyék, mert akkor megdinek bennlnket
az emberek, mert itt megigértik nekik, hogy megoldjuk. Ha most ezt kivesszik, akkor ugyanaz a
helyzet, hogy nem csindltunk semmit. A Honvéd utcai lakdk inditottak el ezt az egész folyamatot és
ehhez prébaltunk meg keresni masik ingatlant, ahol még esetleg ilyen helyzetek el6fordulhatnak, és
pont az 6 terlletlket - ez a Dézsa, Kisberki, Honvéd .... hatarban. Ebben valamit tenni kell, mert a
mostani rendezési terv lehetdvé teszi oda tdmbhazak felépitését, és ezt nem akarnank.

Szamosi Gabor: A jelenlegi Uj készild szabalyozasi terv tervezetben ugyanazok a szabalyozasi
parameéterek szerepelnek még, mint amik a hatalyos telepllésrendezési tervekben. Amit itt a
lakossagi férumon elmondott a tervezd nd, az az volt, hogy majd még lesznek olyan korlatok, mint
amit én is emlitettem az el6bb, mint példaul a homlokzatmagassag és a lakasszam. Ezekkel a
jovében lehet szabalyozni majd és korlatozni, hogy ezeken a terileteken milyen fajta beépitettség
j6jjon létre.

Litter Nandor: A Teleki utcan van valami olyan, ami 6nkormanyzati? Ebben a blokkban? Teleki utca,
stb. A Thury laktanya épitkezés is ide tartozik, nem?

Szamosi Gabor: A masik oldalon van.

Litter Nandor: Tehat ezzel a Thury laktanya épitkezést korlatozzuk? Nem. Mi van még ott? Milyen
épitkezések vannak arrafelé? Tehat a harmadikban. Arrdél volt szd, hogy a 2-est és a 4-est rendeljiik
el. Arrél volt sz6, hogy a 2-est és a 4-est azzal a szlkitéssel, amit Szamosi Gabor elmondott,
rendeljik el a korlatozast, és az 1-essel és a 3-assal lattak 6k problémat. Ha jol értettem. Ez volt a
mostani eléadott kis korlatozas vagy valtozas volt a 2-esben és a 4-esben, de azt javasoltdk azzal a
valtoztatassal, és az 1-est és a 3-ast azt mondtak, hogy ne rendeljik el. Az 1-esre is van, csak ott van
pontosan ez a probléma, amit nem tudunk feloldani. Tehat azt javasolnam, hogy akkor a 3-ast ne
bantsuk, oda ne rendeljik el. Még egyszer milyen dnkormanyzati beruhdzasok vannak a 3-asnal?

Papp Péter Pal: Buzavirag ut, Levente utca ...
Litter Nandor: Ott is vannak utfelujitasok.

Papp Péter Pal: Azért nem kellene bantani ....

Litter Nandor: Elnézést. A 2-est és a 4-est kell nézni, hogy ott milyen beruhazasok vannak.

Dervalits Balazs: ...... _a Corvin uti jatszéteret érinteni. Azt viszont december 31-ig kell befejezni,
tehat addig elvileg j6 esély van ra, hogy be tudjuk fejezni ... augusztusban ... (mikrofon nélkll beszél,
nehezen érteni)

Litter Nandor: A 4-esben nincs olyan jellegti?

Dervalits Balazs: ......... (mikrofon nélkul beszél, nem érteni.)

Litter Nandor: Azok kikertltek, j6. Akkor ugy gondolom, hogy az 1-est viszont javasolnam, hogy
maradjon benn, ott rendeljik el, legalabbis aprilisig, de ugy, hogy maradjon meg a mostani rendezési
terv is. Tehat a 3. §-t eleve kihGizzuk.

Dr. Kelemen Marcell: Es a 4-es, ami most hatalyba léptet, az lenne a 3.

Litter Nandor: Akkor a javaslatom az, hogy az 1-esre és 2-es ezzel a szlkitéssel, amit Szamosi
Gabor mondott, hogy a Rakdczi at utan az Arpad utca, és a Sikator utca nem. Tehat ez a kor. A
harmadikra nem rendelnénk el — ez volt a javaslat. A negyedikre pedig azzal a sz{ikitett résszel, amely a
Kossuth Lajos tér utan Kisfaludy utca és a Szent Imre utca — ezzel a mddositassal. Ez volt a
javaslat?

Szamosi Gabor: Tehat Zrinyi utca, Katona Jézsef utca, Kossuth tér, Kisfaludy utca, Ady utca, Szent
Imre utca és Csengery utca altal bezart terilet.
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Litter Nandor: A tobbi rendben volt, amit elmondtam?

Szamosi Gabor: Igen.

Litter Nandor: Tehat akkor a harmadikat toroltiik. A tobbit pedig ezekkel a mdédositasokkal, amit
Szamosi Gabor elmondott. Van-e kérdés, vagy értelmezési probléma? llletve annyi véaltozas, hogy a
rendelettervezetben a 3. § toérlésre kerll, tehat érvényben marad a két jelenlegi teruletet érinté
rendezési terv. Papp Nandort is kérdezem, hogy rendben van-e? J6. Akkor kérem, hogy igy
szavazzuk meg ezekkel a médositasokkal. De aprilisban visszatérink uUjra ra.

A kozgyllés 19 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd rendeletet alkotja:

21/2006.(111.30.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Véros Kozgyillésének 21/2006.(111.30.) szamu
rendelete atmeneti valtoztatasi tilalom elrendeléserdl a Szabalyozasi Terv és
Helyi Epitési Szabalyzat jovahagyasaig.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

Litter Nandor: Tehat egyetértés volt ebben, és azzal, hogy aprilisban — hiaba hoztuk ezt igy meg — az
akkori tapasztalatokat addig értékelni kell, és ha szikséges, akar dnkormanyzati, akar mas ltgyek
miatt, akkor ezzel foglalkozzunk Ujra aprilisban.

Litter Nandor polgarmester mas targy és hozzaszélas nem lévén az iilést 17.45 6rakor bezarta.
(Az ulésroél késziilt hangfelvétel alapjan ezen jegyzékdényv a hozzaszélasok lényegét
tartalmazza.)

Litter Nandor
polaarmester
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