JEGYZOKONYV

Késztlt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése 2008. februar 14-én (Csutortok) 13.00 orakor
tartott soron kiviili nyilt Glésérdl.

Az iilés helye: Medgyaszay Haz
Nagykanizsa, Sugar u. 5.

Jelen vannak: Balogh Lé&szl6, Bardosi Gabor, Bene Csaba, Bicséak Miklés, Bizzer Andras,
Bogar Ferenc, Borocz Zoltan, Dr. Csékai Ivan, Cseresnyés Péter, Cserti Tibor,
Dr. Fodor Csaba, Gyal6kai Zoltan Balint, Halasz Gyula, Horvéath Istvan, Jerausek
Istvan, Karadi Ferenc Gyula, Dr. Karolyi Attila Jozsef, Dr. Kolonics Balint, Marton
Istvan, Papp Ferenc, Papp Nandor, Polai Jozsef, Rost Janos, Sz6l6si Marta
Piroska, Téth Laszlo, Téth Nandor képviseldk

Tanacskozasi joggal megjelentek: Dr. Tuboly Marianna jegyzd, Dr. Gyergyak Krisztina aljegyzo,
Bakonyi Tamas osztalyvezet6, Dabi Gabriella osztalyvezetd, Horvath Eszter osztalyvezet6-helyettes,
Domina Erzsébet irodavezetd, Maronicsné Borka Beata osztalyvezetd, Dr. Nemesné Dr. Nagy Gabriella,
Partiné Dr. Szmodics Gydrgyi osztalyvezetd, Somogyi Ott6 osztalyvezetd, Szamosi Gabor osztalyvezetd,
Balazsné Réti Eva iigyintézd, Tamok Ferenc osztalyvezetd, Deék-Varga Dénes vérosi f6épitész,
Beznicza Miklos irodavezetd, Bodzai Tiborné dr. személyzeti referens, Szita Laszlo konyvvizsgalo

Marton Istvan: Tisztelt Kozgydilés! A mai kozgy(lést, illetve a munkat megkezdijik. Elsé Iépésként a ki
nem hirdetett hatarozatokat kell ismertetnem, amelyekbdl most héla Isten nincs sok.

Javaslat az 6nkormanyzati tulajdonu gazdasagi tarsasagok 2008. évi uizleti tervének elfogadasara

35/2008.(1.30.) szamu hatarozat

Nagykanizsai Megyei Jogu Varos Kozgyiilése

1. A KanizsaNet 2000 Kht. Uzleti tervét bruttd 25.380 ezer Ft mikddési célu
onkormanyzati finanszirozassal elfogadia.
Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a tarsasaggal a 2008. évre szbld
vallalkozasi szerzédést kdsse meg.

Hataridé: 2008. februar 29.
Felelés : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Tarnok Ferenc osztalyvezetd)

2. A Kanizsa TV Kift. Uzleti tervét bruttd 53.898 ezer Ft mikodési célu
onkormanyzati finanszirozassal elfogadija.



Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a tarsasaggal a 2008. évre szbld
vallalkozasi szerzédést kdsse meg.

Hataridé: 2008. februar 29.
Felelés : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Tarnok Ferenc osztalyvezetd)

3. A Kanizsa Uszoda Kit. Uzleti tervét bruttd 96.000 ezer Ft miikddési celu és
bruttd 11.400 ezer Ft fejlesztési célu onkormanyzati finanszirozassal
elfogadja.

A fejlesztési célu dnkormanyzati tdmogatas tartalma:

- vilagitas korszertsités 2.000 ezer Ft +400 ezer Ft &fa
- f6bejarat akadalymentesités 1.500 ezer Ft +300 ezer Ft afa
- nyilaszarok cseréje 1.000 ezer Ft +200 ezer Ft afa
- szlr6k, vezerlszelepek cseréje 5.000 ezer Ft +1.000 ezer Ft afa

Az Onkormanyzat eltekint a Kft-t terhel6 1.000 ezer Ft bérleti dij
megfizetésétdl, de annak AFA vonzatat a Kft. kbteles megtériteni.
Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a tarsasaggal a 2008. évre szbld
vallalkozasi és tamogatasi szerz6déseket kosse meg.

Hataridé: 2008. februar 29.
Felelés : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Tarnok Ferenc osztalyvezetd)

4. A Kanizsa Ujsag Kft. lizleti tervét brutté 30.450 ezer Ft miikddési célu
onkormanyzati finanszirozassal elfogadja.
Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a tarsasaggal a 2008. évre szbld
vallalkozasi szerzédést kdsse meg.

Hataridé: 2008. februar 29.
Felelés : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Tarnok Ferenc osztalyvezetd)

5. A Nagykanizsai Gazdasagfejleszté Kht. Uzleti tevét bruttd 650 ezer Ft
mUikodési célu onkormanyzati finanszirozassal elfogadia.
Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a tarsasaggal a 2008. évre szdld
tamogatasi szerzédést kdsse meg.

Hatérid6: 2008. februar 29.
Felelés : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Tarnok Ferenc osztalyvezetd)

6. A Nagykanizsai Régio Ipari Park és Logisztikai Kozpont Kift. (zleti tervét
bruttd 21.600 ezer Ft mikodési célu onkormanyzati finanszirozassal
elfogadja. Az dnkormanyzat eltekint a Kft-t terheld 1.000 ezer Ft bérleti dij
megfizetésétdl, de annak AFA vonzatat a Kft. kdteles megtériteni.



Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a tarsasaggal a 2008. évre szdld
vallalkozasi és a bérleti szerzédést kdsse meg.

Hataridé: 2008. januar 31. a bérleti szerz6dés megkotésére
2008. februar 29. a vallalkozasi szerz6dés megkotésére
Felelés : Marton Istvan polgarmester

(Operativ felelés: Tarnok Ferenc osztalyvezetd)

7/a. A VIA Kanizsa Varosuzemeltetd Kht. izleti tervét bruttdo 460.566 ezer Ft
mikodési célu onkormanyzati finanszirozassal elfogadja. A Kht. a
Vasarcsarnok és a temet6 ingatlanok hasznélata utan 2008. évben brutto
7.000 ezer Ft bérleti dijat kdteles fizetni az dnkormanyzat részére.
Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a tarsasaggal a 2008. évre szdl6
vallalkozasi és tdmogatasi szerzédéseket kosse meg.

Hataridé: 2008. februar 29. a vallalkozasi és tamogatasi szerzédés
megkotésére
Felelés : Marton Istvan polgarmester

(Operativ felelés: Tarnok Ferenc osztalyvezetd)

7/b. A VIA Kanizsa Varoslzemelteté Kht. kordbbi évek veszteségeinek
rendezésére 60.000 ezer Ft potbefizetést teljesit Nagykanizsa Megyei Jogu
Véaros Onkormanyzata részére nyujtott szolgéltatdsra és a kozcélu
foglalkoztatasra adott tamogatason felll, hogy a tarsasagi formajara
kotelezOen el6irt jegyzett t6kének megfelelé sajat tOke, rendelkezésre
alljon.

Hataridd: 2008. aprilis 30.
Felelés : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelds: Dabi Gabriella osztalyvezeto)

8. A Nagykanizsai Szocidlis Foglalkoztaté Kht. (izleti tervét bruttdé 18.000 ezer
Ft miikodési celu onkormanyzati finanszirozassal elfogadja.
Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a tarsasaggal a 2008. évre szbld
tamogatéasi szerz6dést kdsse meg.

Hataridé: 2008. februar 29.
Felelés : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Tarnok Ferenc osztalyvezetd)

9. egyetért azzal, hogy az dnkorméanyzati tulajdonu gazdasagi tarsasagok uzleti
tervei nyilvanosak, azokba barki betekinthet.



Javaslat a Nagykanizsa, belteriilet 649/41. hrsz-u (Ipari Parkban Iévé volt 2. szamu legénységi
épilet) ingatlan értékesitésére

36/2008.(1.30.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgy(lése

1. a Nagykanizsa belterllet 649/41. hrsz, 3089 m2 nagysagu ,kivett beépitetlen
terllet” megnevezés(i ingatlant nyilvanos versenytargyalason értékesiti
67.800.000,-Ft + AFA kikialtasi aron.

Felhatalmazza a polgarmestert a nyilvanos versenytargyalas elékészitésére,
lebonyolitasara és az adasvételi szerzédés alairasara.

Hataridé: nyilvanos versenytargyalas lebonyolitasa: 2008. marcius 14.
adasvételi szerz6dés megkotése: 2008. aprilis 30.

Felelds : Marton Istvan polgarmester

(Operativ felelds: Gécze Gyula ligyvezetd)

2. felkéri a polgarmestert, vizsgaltassa meg, hogy milyen értéket képvisel a volt
Gabor Aron Laktanya 2. szamu legénységi épiiletén talalhatd — sgrafitto,
milyen koltségkihatassal jarna annak esetleges megmentése, és az erre
vonatkozé javaslatot terjessze a kdzgyilés elé.

Hatarid6: 2008. februar 29.
Felelés : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Tarnok Ferenc osztalyvezetd)

A meghivoban szerepl6 6. napirendi pont eléterjesztésének - Javaslat a Szavazatszdmlalo Bizottsagok
lemondott, illetve hianyz6 tagjainak és pottagjainak valasztasara — megtargyalasat kovetéen a hatarozatot
a zart Ulést kdvetden nyilt Glésen ki kell hirdetni.

A meghivéban szerepld, alabbi eléterjesztésekhez van kiegészités:

1. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos 2008. évi koltségvetése (targyalas I. forduldban)

Hangsulyozom annak, aki nem tudja - ez nyilvan nem az itt Gl6knek szél -, hogy kétfordulés koltségvetési
vitat kell tartanunk a szervezeti és miikodési szabalyzat szerint ez az elsé fordulds targyalas. It aztan be
is jelentem mindjart, hogy két hét mualva a soros Ulésen tervezzik a masodik forduldt. Ehhez
kapcsoldddan harom kiegészitd anyag a kdzgyiilés el6tt kerllt kiosztasra.

7. Beruhazasi jog biztositasa az Ipari Park részére az infrastruktura fejlesztésére és kivitelezésére

e egy kiegészité anyag a kozgydlés el6tt kerdlt kiosztasra

A meghivoban javasolt napirendi pontokhoz kinek van hozzaflizni val6ja, ki akar esetleg uj kérdéseket
napirendre venni?

Rost Janos (Ugyrendi): Lenne tdbb maddositd javaslatom. Azzal kezdeném, amit Polgarmester Ur
mondott, hogy a 6. napirendi pontot ki kell hirdetni nyilt tilésen. En akkor arra kémém, hogy fontolja meg
Polgarmester Ur, hogy a zart iilés kettd pontjat hozzuk elére, mert akkor van lehetdsége arra, hogy nyilt
Ulésen ezt kihirdethessék. A masik javaslatom, az pedig, a koltségvetést megel6zéen targyalja a
kézgy(lés ugyanazokat a napirendi pontokat, ami a koltségvetést érinti. Tehat elvileg ilyen példaul a 2.,




illetve a 4. Szeretném levételre javasolni a 2. napirendi pontot, a mozi életre hivasat a Kanizsa Plazaban.
Ez a beterjesztés Iényegében megegyezik a korabbival - ami le lett véve -, annyi kilonbséggel, hogy még
rosszabb kondiciokat tartalmaz és tovabbra is az a véleményem, hogy ez a beterjesztés nem alkalmas
arra, hogy érdemi déntést hozzon a testilet. Err6l kérnék majd szavazast. A masik, hogy a koltségvetési
napirendi pontnal szerepel négy darab rendelet mddositasa. A torvény valdban ugy fogalmaz, hogy a
kapcsolodo rendeleteket egy iddben kell targyalni a koltségvetéssel, de én ugy gondolom, hogy ezek a
rendeletek 06nallo, kilon rendeletek, tehat kilon napirendi pontonként kell &ket megtérgyalni a
koltségvetési rendeletet megel6zéen. Tehat én azt javasolnam, hogy ez a négy pont, ami érinti a
koltségvetést rendeleti modositassal, ezek szintén el6tte legyenek megtérgyalva a koltségvetéskeént és
klldn-kilon napirendi pontként Ha mar nalam van a sz6, akkor ma Valentin Napja van és minden
jelenlévdnek és a varos lakossaganak boldog Valentin Napot kivannék és Kolonics Balint, aki ma tnnepli
a névnapjat, szintén jelen van, Neki pedig boldog névnapot.

Marton Istvan: Rost Ur, az utolsd mondatahoz csak annyit fliznék hozza, hogy a Gy6z6 nem Viktor, a
Viktor meg nem Gydz6 értelemszeriien. Na de a jokivansag, az jogos, kétségtelen. Az On javaslatai
dontd részével én egyetertek, tehat kezdhetjik a 6. és a 7. napirendi ponttal, amit zart Glésre terveztunk,
mert egyszer(ibb a kihirdetése valo egy igaz, de akkor meg azt hiszem, hogy a legegyszeribb tgy, hogy
a 7-sel kezdlnk, tehat forditunk és a 6. lesz a masodik. Ez megfelel Onnek? A Kanizsa Plazaval
kapcsolatos mondanivalojaval természetesen messzemenden nem értek egyet, de ezt én visszavonom
azon egyszer( oknal fogva, hogy tobb érdekl6dd akadt és ahhoz, hogy a dontést kelld felelésséggel
tudjuk elvégezni, ezért a soros Ulésre fogjuk behozni a mozi éltre keltési rendeletlinket. A negyediket meg
technikai okok miatt sem vehetjik le, mert ugye van egy alaphatarozat, annak a sorsarél donteni kell.
Amit az els6re mondott, a rendeletek megtérgyalasa legyen 6nall6 napirend, én ezt nem tdmogatom, de a
koltségvetés elé odavihetjlik ket és utana targyaljuk a koltségvetést, ennek semmi akadélya nincs, ez
teliesen formai. Tehat akkor ez lenne a 3/a,b,c,d stb. napirend.

Rost Janos: En a 4. pontot nem javasoltam levételre, elérehozatalra javasoltam, tehét a koltségvetést
megelézéen kell ebben donteni. Tovabbra is az a kérésem Polgarmester Ur, hogy azt a négy
rendeletmodositast, ami 6nallo rendeletként helytalld, kildon napirendi pontként targyaljuk, tehat nem a
koltségvetés napirendi pontja belsd szakaszai kozott, hanem kilon napirendi pontként, mert ennek a
logikdnak a mentén akkor a kozgy(lésénél nem kellene mast tenni, mint ahogy a kéltségvetés majdnem
mindegyik rendeletet érinti, SZMSZ, meg egy-két szoveges rendelet kivételével, akkor elegendd lenne
csak a koltségvetést minden kdzgyilésen megtargyaltatni és besoroltatni az 6sszes rendeletet. En azt
kérmmém, hogy kuldn-kilon napirendi pontonként legyen meghatérozva. Nyilvan a targyalast ez nem
befolyasolja. Ez formai rész, de én ugy gondolom, hogy ugy helyes, ha minden rendelet napirendi pont
cimmel van megjelolve, mert egyébként nagyon nehéz ra tenni javaslatot.

Marton Istvan: Rést r, valoban Onnek igaza van, hogy ez teljesen formai kérdés. En hajlandé vagyok,
akkor nem azt mondom, hogy 3/a,b,c vagy 7/a,b,c hanem nevezziik 6ket kiilén, mert ennek az én
szemszOgembdl, illetve a megitélésem alapjan érdemi jelentdsége nincs. Akkor viszont, ahogy az elébb
emlitettem a 7. leszaz 1., a 6. a 2. és zart Uléssel kezdunk, majd folytatjuk a 3-sal, azlesza 3., a 4. a 4.,
az 5., az 5. és akkor utana jonnek a kapcsolodoak a koltségvetéshez a rendeletmddositasok és az 1. lesz
az utolso. Aki ezzel egyetért, kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyiilés 25 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: Még egy szavazast kell elrendelnem, konkrétan az eredeti 7. pont, amit most 1-esre



terveziink, ez ugye csak ajanlott zart iilés tartasara. En kérem azt, aki el tudja fogadni, hogy zart ilésen
targyaljuk, mert ez nem kotelez6, szemben a masikkal, a szavazatszamlaléval, az nyomja meg az igen
gombot.

A kozgyllés 23 igen, 1 nem és 1 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
napirendeket targyalja:

Napirendi pontok:

Zart Ulés:

1.

Beruhazasi jog biztositasa az Ipari Park részére az infrastruktura fejlesztésére és kivitelezésére
(irasban)

Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Javaslat a Szavazatszamlaloé Bizottsagok lemondott, illetve hianyzé tagjainak és péttagjainak
valasztasara (irasban)

Eléterjesztd: Dr. Tuboly Marianna jegyzé

Nyilt Glés:

3.

10.

1.

12.

Javaslat a Kanizsa Fels6oktatasaért Alapitvannyal a Nagykanizsa Zrinyi u. 33., Zrinyi u. 18.,
Petofi u. 5. valamint a Zarda u. 20. sz. alatti ingatlanokra vonatkozé ingatlanhasznalati
szerz6dés megkotésére (irasban)

Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Meghivott: Birkner Zoltan oktatasi igazgaté, Kdman Laszl6 intézményvezetd

Javaslat az OLLE-program keretében létesitendé miifiives labdarugé palyak szamanak
meghatarozasara (irasban)

Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Tajékoztaté a TIOP 1.1.1 , kozoktatasi informatikai infrastruktura palyazathoz kapcsolédéan
(irasban)

Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester

A lakossagi viz, és csatorna dijkompenzaciordl sz6l6 rendelet megalkotasa (irasban, javaslat
koltségvetési el6terjesztéshen talalhato)

Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester

A vallalkozasok tamogatasarol szold, az 56/2006.(XI1.07.) szamu, valamint a 4/2007.(1.21.)
szamu rendelettel médositott 20/2005.(V.09.) szamu rendelet médositasa (irasban, javaslat
koltségvetési el6terjesztésben talalhato)

Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatal koztisztvisel6i jogallasarél sz6lo
tobbszor médositott 47/2001.(X.10.) szam rendelet médositasa (irasban, javaslat koltségvetési
eldterjesztésben talalhato)

Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester

A Nagykanizsa-Bagola 01003 hrsz-i ingatlanon létesitett regionalis hulladékleraké bérleti
dijanak megallapitasa (irasban, javaslat koltségvetési eloterjesztésben talalhato)

Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester

Nagykanizsai Fejlesztési Hitelprogram hatalyon kivill helyezése (irasban, javaslat
koltségvetési el6terjesztésben talalhato)

Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester

Intézmények felujitasi programja (irasban, javaslat koltségvetési eloterjesztésben talalhato)
Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester

Adéssagallomany atstrukturalasa (irasban, javaslat kéltségvetési eléterjesztésben talalhato)
Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester



13. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos 2008. évi koltségvetése (targyalas I. forduldban)
Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester
Meghivott: Szita Laszl6 konyvvizsgald

Zart ulés

A zart llésen elhangzott hozzaszélasokat, javaslatokat és dontéseket a zart tilésrél készitett kiilon
jegyz6konyv tartalmazza.

A kozgytilés 40/2008.(1.14.) szamu hatarozata késébb kertil kihirdetésre.
Marton Istvan: Miutdn megkezdtik a nyilt Glést, ezért eleget kell tenni ama kdtelmemnek, hogy a

Szavazatszamlald Bizottsagok lemondott, illetve hianyozé tagjainak és péttagjainak megvélasztasara
milyen hatarozatot fogadott el a Tisztelt Kdzgyilés.

Javaslat a Szavazatszamlalé Bizottsagok lemondott, illetve hianyzé tagjainak és péttagjainak
valasztasara

41/2008.(11.14.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a valasztasi eljarasrél sz6l6 1997.
évi C. tv. 23.§. (1) bekezdésében foglaltak alapjan Nagykanizsa Megyei Jogu
Varosban mikod6é szavazatszamlald bizottsagok tagjainak és pottagjainak az
alabbi személyeket valasztja meg:

1. szamu szavazokor: Palini Altalanos Iskola, Alkotmany u. 81.

1. Tag: Magyar Janosné

2. szamu szavazokor: Palini Altalanos Iskola, Alkotmany u. 81.

1. Tag: Barta Brigitta
2. Pavlicz Jozsef

3. szamu szavazokor: Kozutkezeld Kht., Magyar u. 158.

1. Tag: Németh Laszl6
2. Zombori Katalin
3.  Poéttag: Varga T. Antalné
4, Varga Zoltan

4. szamu szavazokor: Gyermekorvosi rendeld, Garay u. 14/B.

1. Tag: Varga Gyulané



5. szamu szavazokor: Zala Volan, Virag Benedek u. 4.

1. Tag: Szabdné Horvath Erzsébet

6. szamu szavazdokor: FERR-TIPP Kft., Egry J. u.

1. Tag: Bernathné Kuruczleki Judit

8. szamu szavazokor: Idések Klubja, Corvin u. 2.

1. Tag: Udvardi Lakos Gézané

9. szamu szavazokor: Zeneiskola, Sugar u. 18.

1. Tag: Bene LaszIéné

10. szamu szk.: Zsigmondy-Széchenyi Szakképz6 Iskola, Hunyadi u. 18.

1. Tag: Jakab Zoltan
Selybi Sandorné

11. szamu szavazokor: Batthyany L. Gimnazium és Eii. Szakkozépiskola,
Rozgonyi u. 23.

1. Tag: Delyné Csere Andrea
2.  Péttag: Magyar Béla
3. Kovacs Robertné

12. szamu szavazdkor: Tiizoltd Laktanya, Kossuth tér 25.

1. Tag: Nagy Sandor
2.  Péttag: Horvath Jézsefné

16. szamu szavazokor: Péterfy S. Alt. Iskola, Attila u. 2.

1. Tag: Csiszarné Muller Andrea

17. szamU szavazokor: Rozsa Gti Alt. Iskola, Rozsa u. 9.

1. Tag: Szentgyorgyi lldikd
2.  Péttag: Polainé Mihovics Andrea

19. szamU szavazokor: K6rosi Cs. Sandor Alt. Iskola, Csokonai u. 1.

1. Tag: Zsiga Lajos Zsolt
: Halmosné Horvath Zsuzsanna
3. Pdttag: Kanizsai Jozsef



20. szamu szavazokor: Péterfy Altalanos Iskola, Rézsa u. 9.

1. Pottag: Néanasi Zoltanné

21. szamu szavazokor: Hevesi S. Alt. Iskola, Hevesi u. 2.

1. Péttag: Bodé LaszId

25 szam(i szavazokor: Péterfy Altalanos Iskola, Rozsa u. 9.

1. Tag: Pusztai Gyongyi
2. Fesztné Nagy Zita

28. szamu szavazokor: Hevesi Sandor Altalanos Iskola, Hevesi u. 2.

1. Tag: Betlehem Attila

29. szamu szavazokor: Fiokkonyvtar (Szolgaltatohaz), Hevesi u. 6.

1. Tag: Késa Edina

32. szamu szavazokor: ldosek Otthona, Teleki u. 25.

1. Tag: Fllép Zoltan

34. szamu szavazokor: Zrinyi Miklos Altalanos Iskola, Zrinyi M. u. 38.

1. Tag: Toth Ferenc
2.  Péttag: Wolf Istvan

35. szamu szavazokor: Zrinyi Miklos Altalanos Iskola, Zrinyi M. u. 38.

1. Tag: Bakonyi Gyorgy
2. Aranyas Gabriella

36. szamu szavazokor: Bolyai Altalanos Iskola, Erzsébet tér 9.

1. Pottag: Baracskai Laszloné

37. szamu szavazokor: Féiskolai Kollégium, Zarda u. 2.

1. Péttag: Vasaros Janosné

39. szamu szavazokor Vécsey Altalanos Iskola, Vécsey u. 6.

1. Pottag: Feketéné Orszag Julianna



40. szamu szavazokor: Kodaly Zoltan Miivelodési Haz, Csengery u. 67.

1. Tag: Roka Ferencné

44. szam( szavazokor: Altalanos Iskola, Nagyrac u. 26.

1. Tag: Horvath Gyéz6né
2. Péttag: Major Janos

45. szamu szavaz6kor: Méricz Zs. Miivelddési Haz, Hajgatd S. u.

1. Tag: Horvath Péter
2.  Péttag: Csonka Ferenc

46. szamu szavazokor: Altalanos Iskola, Bajcsy-Zsilinszky u. 67.

1. Tag: Jagarics Istvanné
Felkéri a jegyz6t a szlkséges intézkedések megtételére.

Hatarid6: 2008. marcius 7.
Felelés : Dr. Tuboly Marianna jegyz6

3. Javaslat a Kanizsa Fels6oktatasaért Alapitvannyal a Nagykanizsa Zrinyi u. 33., Zrinyi u. 18.,
Petéfi u. 5. valamint a Zarda u. 20. sz. alatti ingatlanokra vonatkozé ingatlanhasznalati
szerz6dés megkaotésére (irasban)

Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester
Meghivott: Birkner Zoltan oktatasi igazgatd, Kaman Laszl6 intézményvezetd

Gyaldkai Zoltan Balint: A Varosuzemeltetési Bizottsag az ingatlanhasznélati szerz6dések megkotését
10 évre, hatarozott id6re javasolja 7 egyhangu igen szavazattal.

Balogh Laszl6: Az Oktatasi, Kulturdlis, Ifjusagi és Sportbizottsag 4 igennel egyhangulag az eredeti
eléterjesztéssel is egyetért, amely 25 éves hosszulejaratu hasznalatba adasrél szdl. Természetesen
indokunk az, hogy a f6iskola nagyon a varoseé is és az oktatas terén, a felsdoktatasban kulonosen bizunk
abban, hogy Ujabb erds hidféallasaink lesznek, és netalantan hamarosan onallé egyetemi kar is lesz
Nagykanizsan, ezért mi a 25 évvel is egyetértiink.

Toth Laszlé: A Pénzlgyi Bizottsag 6 egyhangu igennel tamogatta az eléterjesztést.

Papp Nandor: A Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag 6 igen, 1 tartozkodd
szavazattal tamogatta az el6terjesztést. A 10 év, az nalunk is elOkeriilt, de az nem kapta meg a
tobbséget.

Dr. Kolonics Balint: Az Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bizottsdg egyhangu hatarozataval targyalasra
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alkalmasnak tartja az el6terjesztést.

Haldsz Gyula: El6z0 kozgydléseken volt mar egy olyan javaslatom, hogy vizsgaljuk meg annak a
lehetéségét, hogy a Medgyaszay Hazat hogyan tudnank kozdsen hasznélni a Pannon Egyetemmel,
illetve a Kanizsa Felsdoktatasaért Alapitvannyal. Ennekem az lenne a kérésem, hogy Polgarmester Ur
folytasson tovabbi targyalasokat annak érdekében, hogy miként tudnank kozosen ezt az ingatlant
hasznalni, esetleg részlegesen bérbe adni az egyetem, illetve a Felséoktatasaért Alapitvanynak.

Marton Istvan: Kicsit komolyra, dehogy komolyra, széval egyaltalan azt meg kell, hogy kérdezzem, mit
keres a csizma az asztalon? Mert ugye nem errl szol az el6terjesztés. De innen egy kicsit komolyabbra
forditva a szot, én felajanlom, ha igényli a Pannon Egyetem Kihelyezett Képzési Helye, hogy mondjuk a
Gdlyabalt megtarthatja a Medgyaszay Hazba, ha elég neki.

Horvéth Istvan: Az lenne a javaslatom, hogy mivel a volt Uttéré Hazat hét éve iizemelteti a féiskola, még
18 éve van, emeljik meg ezt a szerzédést 18 évre. A tovabbiakban pedig mindenképpen azon kellene
gondolkodnia a varos vezetésének, hogy a fbiskolat egy telephelyen kellene Uzemeltetni. Ehhez azt
gondolom, hogy nagyon j6 helyszin lenne a volt Jozsef f6herceg Laktanya, amire szerintem a lépéseket
mar most meg kellene kezdeni tenni, hogy lejar ez a szerzédés, egy helyen tudjuk tizemeltetni a féiskolat.

Dr. Karolyi Attila: En megkérdezném Gyalokai elndk Grtdl vagy megkérném Gyalokai elndk urat arra,
hogy ismertesse a bizottsaganak allaspontjanak azon részét, ,indoklasi részét’, hogy miért csak 10 évre.

Gyalokai Zoltan Balint: Bizottsagunk megkérdezte, hogy a féiskolanak mennyi az az id8, amivel O mar
elégedett. Itt az IKI részérdl, aki az egyeztetéseket végrehajtotta, azt mondték, hogy a féiskola a
megfelelé palyazati dolgok miatt legalabb 8 évre kéri, és ahogy Horvath képviselbtarsam is mondta, a
bizottsagban elhangzottak olyan hangok, hogy célszer( lenne hosszabb tavon a féiskolat egy helyre tenni
épuletileg, illetve terlletileg. Azért szuletett a bizottsagnak ez a 10 éves ,nagyvonalu” ajanlata, hogy ezt
az egyben gondolkodast minél jobban meg tudjuk gyorsitani. Itt nem akadalyozni szerettik volna a
beruhazast, illetve a tovabbfejlédést. A fbiskola 8 évet kért, mi 10 évet javasoltunk, csak nem akartuk 25
évre elhuzni ezt az egész egyesitést, szerettlik volna valami Uton meggyorsitani, bekorlatozni, de ez nem
azt jelenti, hogy barmi akadalyt 6hajtottunk goérditeni a féiskola terjeszkedése, fejlesztése elé.

Rést Janos: En gy gondolom, hogy egy ilyen szerzédés megkdtésekor a hosszabb tav, az azt jelenti,
hogy addig van garantalt szerzdése annak az intézménynek. Az, hogy azon id6n belil mas megoldas
szilethet, akkor természetesen az a szerzddés idejét fogja mulni. Tehat én nem aggodnék azon, hogy 10
éves szerzddés kényszeritderével hat, a 25 éves pedig korlatokat jelent. En gy gondolom, hogy a 25
évesre kell megkotni a szerz6dést. A telepegyesitésnek Kanizsan én speciel nem latom hosszabb tavon
sem ennek a lehetdségét. Ezek felmeriiltek kiilon kampuszként akar, amit Ondk javasoltak szintén. En azt
hiszem, hogy a bévités lehetdsége ingatlanban a régi Uttdréhaznak a teriilete emeletraépitéssel,
..... toldalékokkal, illetve egyéb ingatlanoknak az &tadasa, hasznalatbavétele, amit Halasz
képviselétarsam javasolt, én is javaslom megfontolasra. En tigy gondolom, hogy az épiilet méltd lenne
arra, hogy a f8iskola mikddtetését segitse. En nem hiszem, hogy csak Golyabal esemény van egy
féiskolan. Nincs ifjusagi kozosségi tere. Mikodtetésben mindenképpen fontos lehetne ez az épulet velik
egyitt ... mikddtetésre. En megfontolasra szintén javaslom. Az a kérésem Polgarmester Urhoz, hogy
ezeket a javaslatokat legyen kedves komolyan venni.

Dr. Fodor Csaba: Azt szeretném megtudni, hogy az alapitvany ténylegesen milyen tevékenységet végez
ezekben az ingatlanokban? Az Alapitvany végez ott valami tevékenységet, vagy valaki mas? Mert ha
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valaki mas, akkor én azt gondolom, hogy, én tamogatom a 25 évet természetesen, de ezt a szerz6dés
alairasat nem tdmogatom, mert ez egy pongyola, hevenyészett, mindent mondhatnék réla, csak azt nem,
hogy normélis. Tehat ezt én nem tamogatnam, ennek az alairasét. En azt tamogatom, hogy a hatarozati
javaslatokbdl vegyiik ki mindenhol a mellékletekre vald hivatkozast és mondjuk azt, hogy egyébként pedig
25 évre hasznalatba adjuk és bizzuk meg az IKI-t, hogy egy normalis hasznalati szerzGdest keszitsen el,
azt vigye be az Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bizottsag elé és a bizottsag bdlintson ra, és nem kell tobbet
visszajonni ide. Ez lenne az én mddositasi javaslatom. Abban dontsiik, hogy téritésmentesen 25 évre
adjuk at, azokkal a feltételekkel, ami ott van, pontosabban. Mondok egy példat. Ugye arrél szol ez a
szerz6dés, hogy ezt mas nem hasznalhatja ezeket az ingatlanokat, csak és kifejezetten maga az
alapitvany. Hat ugye nem igy van, mindannyian tudjuk, hat akkor miért nem gy fogalmazzuk meg, hogy
az alapitvanynak adjuk azzal a céllal, hogy lehet, hogy 6t mondattal hosszabb, de korrekt.

Marton Istvan: Meg mondjuk egy BUFE-t is engediink be.

Dr. Fodor Csaba: Mos ugye igy nem korrekt ez az egész. Tehat én azért mondom, hogy normalisan meg
kellene fogalmazni, de abban viszont dontenuink kellene, hogy 25 évre azokkal a tartalmi elemekkel, amik
itt bent vannak az 1. pontban, minden mellékletben csatolt szerzédésnél. Igen, és aztan az Ugyrendi, Jogi
és Kozrendi Bizottsag utana pedig jogi szempontbdl tekintse 4t, &s akkor utana alairhatja Polgarmester Ur
vagy az IKl vezetgje.

Bene Csaba: Fodor képviselétarsam megel6zott a mondanivaléjaval. En csak egy pontra hivtam volna fel
a figyelmet nem jogaszként, a 8. pontra, mert ugye teljesen nem életszerii a szerzGdésnek a 8. pontja és
azt szerettem volna modosittatni, de az én részemrdl megfelel az, amit Fodor képvisel6tarsam javasolt,
hogy fogadjuk el az ...... szerzGdést, illetve, hogy hasznalatba adjuk ezt az ingatlant, és a szerz6désnek a
konkrét kidolgozasat pedig halasszuk késGbbre.

Marton Istvan: Mindkettjuk javaslata, ami egybecseng, olyan, hogy én hajlok ra. Most, ha kényelmi
szempontokat nézlnk, akkor valé egy igaz, hogy amit Horvath képviselétarsunk javasolt, az nélam is
prioritast élvez, mert ugye akkor eggyel nem kell modositani és csak harommal kellene Ujbdl szerzédést
kotni. Tehat ez a 18 év, ami hogyha 8-10 év elég, akkor ez b6ségesen elég és én nem félek attol, hogy ez
a gondolkodast majd akadalyozni fogja, ha lehetéség lesz ra, hogy a Jozsef féherceg Laktanyaba menjen
at az Egyetem, addigra mar egészen biztosan egyetlen itt Iév0 kara — mert ugye most a képzési helybél
még van hova fejédni, nem annyira 1étszamban, mint ugye szervezeti strukturaban — mert ez nem
elhatarozas kérdése. En pontosan emlékszem arra, és a teremben még rajtam kiviil vannak néhanyan,
akik tudjak, hogy kozel 18 éve ez mar téma volt, ha egyszer Ujbdl lesz Kanizsan féiskola, akkor annak ott
lenne a legjobb helye. Hat egyel6re ugye aprobb Iépésekben lehet csak haladni. Tehat én ezt a modositd
inditvanyt - hogy ez 18 év legyen, és azt is, amit Fodor doktor mondott és Bene frakcidvezetd ur — el
tudom fogadni. Nem kell ezen olyan tul sokat modositani, mert annyira azért nem pongyola, de tényleg
nonszensz lenne, hogy ne miikddhessen, mondjuk bent egy BUFE sem és akkor a gyerekeknek valahova
tobb szadz méterre kellien jarni, de el birok képzelni még hasonld ilyen pici terlletet érinté
funkciomodositasokat, amiket a szerz6désben részletesebben kellene rogziteni.

Dr. Karolyi Attila: Nem cseng egybe frakciévezeto ur és Fodor képviselotarsam, mert egyikik azt
mondja, hogy dontsunk az idétartamrol és menjen az Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bizottsagra, aki sajat
hataskorben ezt vizsgalja fellil, és akkor megkothetd a szerzédés, mig Bene frakcidvezetd azt mondta,
hogy j6jjon ide vissza ez a bizonyos okirat, és akkor itt dontstnk rola.

Marton Istvan: Nem, ez félreértés. A szerz6dés megy az Ugyrendi, Jogi és Kézrendi Bizottsag elé annak
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rendje-mddja szerint, tehat ez egybecseng, még ha stilizalis szempontjabdl nem volt egészen egyforma,
akkor is. Tehat a modositast kell szerintem eldszoér megszavaztatnom. En el tudom fogadni, hogy az 1.,
iletve a 3. és a 4. pontoknal a masodikhoz igazodéan, tehat a volt Uttdréhaz még 18 évig él6
szerz0déséhez kapcsoléddan a masik harom ingatlannal is 18 évre kdssiik meg és akkor nem kell egy
élét felbontani, de biztos vagyok benne, hogyha a tovabbiakban is ez a jelleg marad ez nem lesz
akadalya, hogy 18 év mulva a kdvetkez6 testilet ugyanigy meghosszabbitsa a masik 18 vagy akar 20
évre is. Aki ezt a modositast el tudja fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot. Bocsénat, 6hajt
hozzaszoIni az Oktatasi Igazgatd Ur? Koszondm, én is igy gondoltam, de azért a j6 modor még is azt
kivanja, hogy megkérdezzem. Aki el tudja fogadni, kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kbzgydilés 25 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadija és a kovetkezd hatérozatot hozza:

42/2008.(11.14.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilése

1.

egyetért a Nagykanizsa Zrinyi M. u. 33. szam alatti Hrsz: 1950, 1292 m2
alaptertleti ingatlannak a Kanizsa Felséoktatasért Alapitvany részére 18 év
id6tartamra torténd hasznélatba adéasaval.

egyetért a Nagykanizsa Zrinyi M. u., 18. szam alatti (volt Uttér6haz) Hrsz:
2027, 1676 m2 alapteriletli ingatlannak a Kanizsa Felséoktatasért
Alapitvany részére 18 év id6tartamra tortén6 hasznalatba adasaval.

egyetért a Nagykanizsa Zarda u. 20. szam alatti (Kollégium) Hrsz: 2046/2,
1172 m2 alaptertletdi ingatlannak a Kanizsa FelsGoktatasért Alapitvany
részére 18 év idétartamra torténd hasznalatba adaséaval.

egyetért a Nagykanizsa Petéfi u. 5. szam alatti (volt Leanykollégium) Hrsz:
2978 eqy része, 1715 m2 alapteriletli ingatlannak a Kanizsa Felséoktatasért
Alapitvany részére 18 év id6tartamra tortén6 hasznalatba adasaval.

felkéri az Ingatlankezelési Intézmény vezetdjét, hogy az elébb felsorolt négy
ingatlanra vonatkozo ingatlanhasznalati szerzodéseket dolgozza at, majd azt
az Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bizottsag véleményezését kdvetden kosse
meg.

Hatarid6: 2008. februar 28.
Felelés : Kaman Laszl6 intézményvezetd
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4. Javaslat az OLLE-program keretében létesitendd miifiives labdarugé palyak szamanak
meghatarozasara (irasban)
Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester

Balogh Lészlé: En még az eredeti eléterjesztésrél beszélek, amelyben 10 miifiives palya kozeljovébeli
megépitésérdl van szd, kihatasaban persze és ez nemcsak a fizetési kotelezettséget jelenti, hanem azt is,
hogy 10 miflves palya altal nemcsak a diakok, hanem a felnétt szabadidé sportolok, tomegsportosok is
olyan lehet6séget kaphatnanak, amelyrél én azt gondolom, hogy ezen négyéves ciklusunknak egy fontos
varosstratégiai lehetdsége, és ezért mi, az Oktatasi, Kulturalis, Ifjisagi és Sportbizottsag egyhangulag, 5
igennel tdmogatjuk azt az elképzelést, hogy épuljion meg ez a komplexumrendszer a miifives palyakat
illetéen. De tudom azt is, és mindjart, gondolom, hogy sz6 lesz arrdl is, hogy felmeriltek bizonyos Ujabb
feltételek is.

Rost Janos: En arra kémém Polgarmester Urat, hogy a hatarozati javaslatot egészitse ki azzal, hogy a
korabbi dontést, amennyiben ez meguilne, vissza kell vonni, tehat ott szerepelni kell a dontésben, tehat a
nélkil nem lehet ezt a dontést meghozni, tehat az legyen az 1. pont, hogy visszavonja. A konkrét
véleményem a kovetkezd. En ugy gondolom, hogy a polgarmester altal most behozott anyag, illetve a
korabbi elsd valtozat, az mindig kdzelebb &ll a realitéshoz, mint a 10 db miifiives palya. En bevallom
dszintén, a koltségvetés targyaldsakor el fogom mondani azt is, hogy egyetlenegy mdifiives palyat nem
szabad épiteni a varosnak ilyen koltségvetési kondiciok mellett. Ezt — megértve a sportoldknak a
lehet6ségét, illetve magat azt, hogy szikség lehet erre — ilyen 5,5 milliardos hiannyal bealld, hitellel bealld
koltségvetésnél egyetlenegy forintot erre a célra nem lehet gyakorlatilag szerintem felhasznalni. Ha
mindenképpen a kdzgydilés ugy dont, akkor én azt javasolndm, hogy ezt a valtozatot tdmogassa. A felnétt
futballista sportolok, illetve szabadidében eltoltott focistak igazabol a Mindenki Sportpalyajan futballoznak,
nagyon nehezen mennek be egyébként az iskolakba, illetve mas helyszinekre sportolni. Az eddigi
tapasztalat - én is futballoztam — ez volt. A masik. Az iskolaknal igazabdl, f6leg az egysorosoknal annyi
egészseges fiatal gyerek sincs, aki kettd csapatot ki tudna allitani. Tehat nem hiszem azt, hogy mifuves
palyara lenne szlkség futballra. A méasik. Besz(ikiti a sportolas lehetéségét az iskolaknal. Egy salakos
palya, ami nyilvanvald, hogy gyengébb minéség, tehat szinvonala szerint, viszont tobb sportagra van
lehetdség, hogy sportoljanak. En azt javasolnam, hogy fontolja meg a testiilet a jelenlegi beterjesztést. Ha
mindenképpen dént, akkor ezt timogassa a tdbbség. En viszont azt mondom, hogy a kéltségvetéskor
gondolja at ujra, és minden olyan tipusu beruhazasokat felejtsiik el, ami nem konkrétan ellatandé feladat,
azt huzza ki a kdzgyilés.

Marton Istvan: Hat en, lehet, hogy hibaztam, vagy elGbb kellett volna talan elmondom, amit most fogok
elmondani. Egyébként nagyon Orilok annak, hogy On most azokat mondta el, amiket én tébb
kdzgyllésen &t hangoztattam és a kozgy(lés rendszeresen leszavazott, de az a helyzet, hogy Uj
lehetéségek adddtak, mert komolyabban utdnaszamolva és érdeklédve, nem tul jok, én ezt rogton az
elején mondtam, hogy nem j6 kondici6 az, ami 15 év malva tébb mint még egyszer annyiba ker(l, mint
amennyi a bekerilési 0sszege volt, de még a bekerllési 6sszeget is sokallom. Tehat nekem most az a
dolgom, hogy visszavonjam ezt az el6terjesztést, amit csak azért nem tettem meg, mert harom darab
rendeletlinket kell, illetve hatarozatot visszavonnunk. Sorban mondom. El6szor az 5/2007.(1.25.) szamu
hatarozatot, amelyben az Orszagos Labdarug6é Létesitési Programhoz 10 palyaval csatlakoztunk.
Méasodszor a 381/2007.(X1.29.) szamU javaslatot, ami a keretmegallapodasok alairdsarol szél és
harmadszor a 21/2008.(1.30.) kozgy(lési hatarozatot, ami megerésittette a korabbiakat. Tehat mind a
harmat javaslom visszavonni azzal, hogy marcius 31-ig, tehat ha jol tudom, marcius 27 vagy 28 az utols6
csutortok, addigra a mifives palyak létesitésének az Ugyét hozzuk ismét a testllet elé. Egyébként
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nagyon riilok neki tényleg, hogy a koltségvetés helyzetére vald tekintettel megszolalt az On
lelkiismerete, amit azért elmulasztott korabban megtenni, hiaba figyelmeztettem.

Borécz Zoltan: Polgarmester (r, azért arra kérem, engem ne dicsérjen meg azért, mert hasonlét fogok
mondani, mint a Rast ar. Komolyan, teljesen flggetlenil a Rdst ar vélemény......, de tébb ponton
dsszecseng az allaspontunk. Azt gondolom, hogy az OLLE Program, valamit tisztan kell latni. A miifii
valéban alkalmas arra, hogy fiatalok sportoljanak, vilagitassal ellatva késé estig sportoljanak. Az egész
varos lakossaganak nyilvan egy pozitiv sportélményt jelent maganak a mifuves palyaknak a hasznélata.
Rengeteg problémam van vele. En az OLLE Programot a kiiras napjan mar ismertem, ha Ggy tetszik, és
azbta én veégigkisérem ezt a fejlédést, ami egyébként vazlatosan, torténetekre itt le is van irva és
szerencsés modon részese lehettem, lekovethettem pontosan egy miifuves palyaépitést az NTE palyan,
hiszen ott 10-12 milli6 forintbdl — ha jo emlékszem — megvaldsitottunk egy nagyobb alapterlletii mdfives
palyat, ami itt van. Természetesen vilagitassal, keritéssel, paldnkkal és minden egyébbel. Ennek
tobbszorose koltségét jelentené ma a varosnak az OLLE Program. A legfontosabb dolog az, hogy tudjuk
biztosan, mikdzben beszéliink rola és tudja a varos népe is. Az OLLE Program egy ....megépiilt miifives
palya bekerilési koltségeibe egyetlen fillr kulsé forras bevonas nincs. Tehat sem koltségvetési
tamogatas, sem EU-s forras nem tarsul mellé. Ha ennek a beruhdzasnak nekiallunk, azt teljes egészében
Nagykanizsa koltségvetésébdl finanszirozza. A masik dolog, ami szdmomra most is nagyon
elképzelhetetlen, tehat a megvalositasi egyszeri koltségen tiimenden az a folyamat, ahogy kivalasztunk
egy finanszirozd bankot, én most kis tilzassal mondom, és talan felejtsék is el, azt gondolom,
ismeretlendl belépek egy kanizsai bankba, korilbelll hasonld kondicidkat el tudnék érni egy beruhazas
megfinanszirozasara. De még azt is mondom, hogy ezt sem lenne baj, mert ha van pénzink, tegyuk.
Egyetlen olyan fejlesztést és beruhazast sem tamogatok személy szerint, és a kdltségvetés vitajaban ezt
el is mondom, amelyhez nem térsul kilsé forras. 2013-ig van nekiink magyaroknak lehetéséglnk
hozzajutni kilsds EU-s forrashoz, 2010-ig ennek j0 része leosztodik. Nem kerllhet Kanizsa abba a
helyzetbe, hogy a forrasokat dnrész hianyaban nem tudja lehivni. Tehat azokat a beruhazasokat, amelyek
sajat ersek, kulso forras nélkuliek, legyink kedvesek harom évre elfelejteni, mert minden fillér onrészhez
szikség van ezekre a pénzekre. Tehat nem tamogatom egyetlen palyaépitést sem.

Marton Istvan: De remélem, azt tamogatja, hogy mind a harmat javaslom visszavonni.

Balogh Laszlé: Szeretném azt jelezni, hogy én, mint focista sportbizottsagi elndk tovabbra is szeretném
ezt a mifuves palyacsomagot, hogy most 10 vagy 8 vagy pontosan hany, nem is ez az igazan lényeges.
De én jelzem, hogy a sportold tobbség révén azt gondolom, hogy igenis ez egy j6 Uzenet lehetne
ciklusokon ativeld6 és a ciklusban fontos Uzenet, és azt tudom elfogadni az elhangzottak utan, hogy
fuggesszuk fel most ezt a végleges dontést addig, amig bizonyos Ujabb adatok felmertinek, de tovabbra
is azt remélem, hogy mondjuk hamarosan megépll az elsé mfives palya, és mar most itt kihivom a
masik oldalon ul6ket egy elso futballmérkdzésre, remélem lesz majd ilyen.

Toth Laszld: El6szor, mint a Pénzligyi Bizottsag elndke szeretném ismertetni a Pénzlgyi Bizottsag
hatarozatat, amit e targykdrben hozott, hogy 1 igen és 5 nemmel nem tamogatta az eléterjesztést. Ha mar
nalam van sz6, akkor messzemendkig egyetértek Borocz képviselbtarsammal, és az egyike voltam annak
a két képviseldnek, aki pontosan a Polgarmester Ur altal elmondottakra hivatkozva nem szavaztam meg
januar 30-an a 10 maflives palyanak a megvalositasat, ugyanis az akkor szamitasok szerint a 232 milli
Ft-os bekerillési dsszeg a futamidé végére 460 valahany milli Ft lett volna. En gy gondolom, hogy
ebben a kdltségvetési helyzetben ez nonszensz, ez véllalhatatlan. Csak azt sajnélom, hogy Polgarmester
Ur igy engedte ki a kozgy(ilést, mert tegnap, amikor csinalgattuk a koltségvetési egyensily — na nem
megytnk el6re a napirendekben — hat ez volt az elsé, amit kiegyeltiink, most mér elére elmondhatom, ezt
a 230 milli6 forintot.
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Marton Istvan: En ugy emlékszem, és ha valaki nézett benniinket az elmuilt fél évben, az tudhatja, hogy
én voltam sokaig az egyetlen, aki azt mondta, hogy ez igy, ilyen konstrukciokba nem megy. Azért talan
arrél nem art sz6t ejteni, hogy amikor ez az egész dolog elindult és mi elméletben ugye 10 palyaval
csatlakoztunk a programhoz — hangsulyozom mindenféle kotelezettségvallalas nélkil —, akkor még 400
valahany palyarol volt sz6 orszagszerte. Most muilt pénteken felavattak az elsét, ami az OLLE Program
keretében Onkormanyzati igényre épilt Zamardiban. Az 6sszegét nem is mondom, hogy mibe ker(lt, de
ott mar csak 200 korilirél volt sz6, tehat ez a folyamat, jobb késébb, mint soha alapon, ez a
megvildgosodasi folyamat a testuletben, ami lezajlott vagy zajlédé félben van, én Ggy gondolom, hogy ez
mindenféleképpen eldre viszi az Ugyet, mert miflves palya tényleg kell. Most lehet kés6bb vitatkozni a
darabszamon, de semmiképp sem ebben a konstrukcidban, mert egy megyei jogu varosnak akarmelyikrél
van sz0, akarki a szamlavezet6 bankja, biztos vagyok benne, hogy még most is, amikor a pénz dragul a
vilagpiaci pénzlgyi és gazdasagi helyzet valtozasa negativ tendenciaja miatt, még mindig legalabb ilyen,
ha nem jobb kondicidkat lehet elérni, ami hat ugye Bordcz Ur kis is fejtett részben.

Cseresnyés Péter: Egyetértek Balogh képviselétarsammal, hogy mindenképpen jo lenne, ha minél tobb
muflives palya megeépline és elsésorban az iskolék teriletén, hisz ebben az esetben sok helyen egy
sportolasra lehetéseget add teriletet is felUjitanank, ugyanis sok iskolaban a kézilabdapalya ugy néz ki,
hogy az el6bb-utébb balesetveszélyessé valik, vagy olyan most mar az allapota, hogy nagyon-nagyon
nehéz balesetveszély nelkil sportolni rajta. Tehat valami megoldast mindenképpen kell talélni. Azt
gondolom, hogy néhanyan nem figyeltek akkor, amikor Polgarmester Ur a bevezetsjében elmondta, hogy
marcius 31-ig el fogjuk halasztani a dontést, hogyha a kdzgylilés tdbbsége ugy dont, éppen azért, mert
mas lehet6ségek meriltek fel, olyan lehetéségek, amelyek igaz, hogy egyik részrél sajat forrast igényel,
de lényegesen olcsobba kerline akar az eredeti elképzelés szerinti 10 palyanak megépitése, ez 20, 30
40 %-os megtakaritast is jelentene. A masik elképzelés szerint viszont Iényegesen kevesebb, még ennél
az elképzelésnél is kevesebb forrast is igényelne a varostdl, ugyanis meg kell probalni azt, hogy esetleg
vallalkozoi alapon meg lehet-e ezt oldani és egy megfelelé konstrukcidval, egy megfelel6 egyittmikdodési
szerzOdessel lehet, hogy még kevesebbe keriilne a masik megoldasnal is a mifuves palyak épitése.
Ezek a targyalasok, ezek a megkeresések elindultak, és valoszin(ileg ezt egy honap alatt, mésfél honap
alatt olyan szintre tudjuk hozni, hogy megfelel6 ajanlattal tudunk marcius 31-ig, a marciusi kdzgydlésen a
kozgyiilés elé jonni, hogy dontési helyzetben lesziink. Az idd nem strget benniinket. A lényeg az, hogy
minél kedvez6bb konstrukcidval épllienek meg ezek a palyak, és lehetdség szerint ugy, hogy mindenki,
mind a didkok, mind pedig az esetlegesen késébbiekben felnétt hasznalok részére megfeleld sportolasi
lehetdséget biztositsunk.

Halasz Gyula: Aki megnézte az anyagot, az latja, hogy ez az OLLE Program a teljes program lezartaval
csaknem fél milliard forintba kerl a varosnak. Arrol nem is beszélve, hogy 2028-ban jar le az utolso
torlesztd részlet. Erdekes lenne meghallgatni miiszaki szakemberek véleményét, hogy 20 év alatt mi
torténik ezzel a palyaval, mi lesz az allagaval, akar a mechanikai sértléseket, akar az UV sugarzas vagy
a téli idészakokbol eredd karosodasokat. Tudni illik, kdnnyen eléfordulhat az is, hogy OLLE miifiives
palya mar nem lesz, de a részleteket még mindig fizetni kell. Tehat én azért azt kérném megfontolasra,
hogy gondoljuk at még egyszer, és én azt gondolom, hogy ez a masodik olyan luxusberuhazas, az els6 a
Teleki - Zrinyi utca kikdtése, amitél az dnkormanyzatnak el kellene allni.

Marton Istvan: Halasz Ur, semmit sem kotiink ki. Erti, aki érti.
Dr. Karolyi Attila: Természetesen meg fogok szavazni minden olyan muflives palyaval kapcsolatos

eléterjesztést szocialista képviselétarsaimmal ellentétben — ez is mutatja a frakcio sokszinliségét és
valtozatossagat —, amelyek a varos fiataljainak a szérakozasat és a sportolasat fogja elésegiteni. Ezt
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azert mondom el, mert a kdzelmultban kaptunk egy olyan — én személy szerint - elGterjesztést, az Uj
varosrészben, tehat a keleti varosrészben él6 fiatalok koz6sségi tereinek a kialakitasa. El kell mondanom
azt, hogy én sokkal inkabb fogok ortlni annak, ha ezeken a miflives palyakon rugjak a labdat, mintsem a
képadokat torik szét unalmukban. Tehat mindenképpen tdmogatni fogom ez az elbterjesztést,
természetesen nem nyakra-fére koltstt pénzzel, hanem tgy, ahogy az elébb Alpolgarmester Ur is eléadta,
esetleg a palyak szamanak csokkentésével és kedvezbb kondicio, kamatkondiciok mellett. De azért el
kellene gondolkodni esetleg azon is, hogy nem biztos, hogy az iskolakban kellene, vagy kellene tobb
szabadtérre kihelyezett palya is, mert hat tudjuk, ott van gondnok, nem tudom, hogy a gondnok vagy az
iskola hogyan adja bérbe, kinek adja bérbe, hogyan adja bérbe, de természetesen tdmogatom ezt az
esetleg csokkentett szamban. Tehat még egyszer, ha van egy modern dolog, és a mifiives palya egy
modern dolog és ezen ugy lehet sportolni, hogy a szabadidé tokéletes eltoltése valdsul meg, minden
kértimények kozott tamogatni fogom.

Bicsak Miklos: Elnézést kérek az eléttem felszolald képviseldtarsaimtél és Polgarmester Urtdl is. Onodk
nem is jartak egy ilyen gyonyor(i OLLE miifiives palyan. En ott voltam vasamap Zamardiban Tisztelt
Polgarmester Ur. Itt tiszteletreméltd, hogy a kéltségvetésnek a szamai alapjan a varosnak a mitkddése és
az egyéb, mind figyelembe kell vennink ezt mindkeét oldalon, nem szabad, hogy ebben a koltségvetésben
kemény politikai csatarozas legyen, de Polgarmester Ur kérem, és képvisel6tarsaim, sportrdl van szo, egy
olyanrol, gyertek el Palinba, buszkén és most is, 1 milli6 Ft-ért kész az alap, csak ra kellene rakni. Azon
gondolkodtam, most elmegyek, valamilyen pélyan kivagom a miiflivet és odahordatom éjszaka és
megszervezem annak a felallitasat, de hat mi ezen spérolunk j6 gazda modjara, hogy ebben a
kdltségvetésben én tgy gondolom, hogy atgondoljuk, és ezt a lehetdséget kar volna kihagyni beléle. En
nagyon kérem, én tamogatni fogom tovabbra is és gondoljak 4t a képviseltarsaim is. En gy gondolom,
hogy van a koltségvetésben olyan sorok, hogy amin valéban hatrabb tudjuk besorolni, ami szilkséges a
varosunknak, hogy megvalositsuk, de ez a lehet6ség a fiatalok, a generacidk,.0 én azért kiizdok, nekem
mar nem sok, bar lennék egy 20 évvel fiatalabb, annyi fiatal van Palin varosrészben is és varjak, mint az
Isten csodajat, hogy ez a palya megépiljon. Ez a lakossagot szolgalja, de ugyanugy Kanizsa barmely
varosrészében. Biztos, hogy drédga. A dréga, az jo is kérem. Azért aldozni kell, és ha kdzOsen
gondolkodunk, biztos, hogy a megoldast meg fogjuk talalni. En kdszondm és kérem, hogy gondoljatok &t.
En tamogatni fogom.

Marton Istvan: Bicsak Ur, én meg azt kérem Ontdl, hogy On gondolja at, amit mondott, hogy azért azt ne
tegye, mert a bortoncella kicsi és kényelmetlen.

Karadi Ferenc Gyula: Tudvalevéleg, hogy én elkotelezettie vagyok a miifuves palyak épitésének, és
még egyszer elmondom, a miifiives palyak épitésének és nem az OLLE Programnak. En Bene Csaba
képviselétarsam nevében is mondhatom, hogy mindketten a mellett tortink palcat, hogy legyenek
mafives palyak. Tisztelt Képviseltarsaim, ez egy mindsegi kulonbség. Elmondom Borocz
képviselétarsamnak, az a salakos javaslat, amit O is az elébb, a salakos javaslat, ami a masik oldalrdl
elhangzott, az Iényegesen gyengébb minéség. 2008-at irunk. Valaki menjen el a Mindenki Sportpalyajara
és probalkozzon. En nagyon sokat jatszottam azokon a salakos palyakon, ériasi a killnbség, és ha ezt
megtehetjik azoknak a sportoldknak, akik mindennap kivétel nélkil igénybe veszik azt a teriletet, akkor
tegylk meg. Nem tudna nekem olyan 6sszeget mondani, ami elriasztana attol, hogy a 8 vagy 10, vagy
akarhany maflives palyat a varosban megépitsik, mert ez olyan célokat szolgal képviselétarsaim,
amelyeket a masik oldalrél, ugy latom, nem tudnak megérteni. Ez egészség, a gyermekeink és
sportoloink, mindannyiunk érdekében torténik.

Cseresnyés Péter: Halasz képviselétarsam gondolatara szeretnék egy gondolattal reagalni. Nem tudom
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kepviselGtarsam figyelt-e akkor, amikor Polgarmester Ur mondta a sajat mondanivalojat és en
hozzészbltam. Pontosan azok miatt, amit On felsorolt, azon okok miatt, amit On felsorolt, azon okok miatt
dontdttiink gy, hogy a Polgarmester Ur ezt javasolja, hogy marcius 31-ig halasszuk el a déntést. Nézziik
meg, hogy milyen kondicidkkal, kedvezd kondiciokkal lehet mifives palyat épiteni, mert mifiives palyat
énszerintem kell épiteni. Kell épiteni, mert mindent csak a pénz oldalardl, fiskalis szemlélettel nem lehet
megkdzeliteni, mert hogyha On felteszi azt a kérdést, hogy mi lesz a miifiives palyakkal 20 év malva,
lesz-e egyaltaldn miflives palya akkor, amikor még a hitelt esetlegesen torlesztenink kell, akkor én
felteszem a kérdést, meg lesznek-e azok a kazanok, amelyeket a flitéskorszerUsités idejen beépitettek az
intézménybe, amikor még fogjuk fizetni azt a hitelt, vagy hitelkonstrukciot, amit annak idején a kozgydlés
elhatarozott. Tehat én azt gondolom, hogy ezt a kérdést igy, ebben a formajaban nem lehet feltenni. Az a
kérdés, hogy akarunk-e valamit csinalni, akarunk-e valami mast vagy Ujat csinalni, vagy nem akarunk. Ha
akarunk, akkor a legkedvezdbb feltételeket, pénzligyi feltételeket kell megtalalni, és meg kell talaini azt a
finanszirozasi modot, amit a kdzgydlés el tud fogadni a kdltségvetésben. Szerintem ezek a legfontosabb
szempontok.

Rost Janos: En azt mondanam minden képviseldtarsamnak, ha komolyan azt hiszi, hogy mércius 31-én
szebb képet lat a koltségvetésnél, az most téved. Nem hiszem azt el, hogy erre vissza lehet érdemben
térni Polgarmester Ur, komoly szinten, hogy itt akar 4, akar 8 vagy 10 mifiives palya épiilién. Abban
dontson a testllet, hogy akarja-e most a koltségvetés konstrukcidjan belul ezt megvaldsitani vagy nem
akarja. Az egy szembekotosdi, hogy mindenkinek azt mondjuk, hogy majd egyszer megvizsgaljuk. Meg
lesz vizsgalva, a helyzet ugyanez marad. Ne mondjunk mast. A masik Polgarmester Ur, nem tudom, Ont
miért zavarja a kikotés sz6. Ez telies mértékben egy teljesen szabvanyos miiszaki megfogalmazas az
atkotes, kikotés — Papp Nandor képviselGtarsamat legyen kedves megkérdezni, vagy Szalka Miklost -
nem hiszem, hogy ezeken lovagolni kellene. Halasz Gyula képvisel6tarsam ezt a szét hasznalja, On meg
mast. Ez a kilonbség, de mind a kett6 ugyanarrdl beszél. A masik, amit mondott Karadi képvisel6tarsam.
Nem hiszem, hogy létezik baloldali meg jobboldali miifiives palya, meg salakos palya. A dolog arrél sz,
hogy mindenki elfogadja azt, hogy a miifives palya nyilvan jobb. A kérdés az, hogy erre a varos
lehetsége megvan-e vagy nincs.

Marton Istvan: Nagyon kdszondm értelmezé szavait, csak a torténet arrél szol, amit Onnek ismemi kell,
hogy harom cikluson at, 12 évig az volt a testlet vagya, ha lassu lépésekben is haladva, hogy a varosi
belsd korgydrit bezarja. Az Ondk uralkodasa idején, az el6zd ciklusban lett ebbél kikotés, ami helyes
magyar szo, csak éppen nem ide ill5, mert annak, aki nincs teljes mertékig birtokaban az informacioknak,
az, hogy bezarok egy korgydriit, az mond valamit, de hogy egy ponton kikdtok valamit, az nem mond
semmit. Ennyit magyartanilag.

Horvath Istvan: A mfiives palyakkal kapcsolatosan én osztom a véleményét Bicsak, Karolyi és Karadi
képvisel6tarsaimnak is, mert azt gondolom, hogy a XXI. szdzadban nem bitumenes, meg nem salakos
palyan kell sportoltatni a gyerekeinket, hanem mindenképpen kulturalt kériimények kozott, és ehhez a
miflives pélya adja a lehetdséget. Hogy egy kicsit sokba kerl? Megprébalunk olyan lehetéségeket talalni
— mondta mar Alpolgarmester Ur is —, hogy olcsébbéa tegyiik ezt a dolgot, és megértem Rost
képviselétarsamnak az aggddasat koltségvetési szempontbdl, ezt valahol el tudom fogadni, de nem
tudom elfogadni azt, amit mondott, hogy ez a miifives palya beszikitené a lehet6ségeket. Miért? Ezen
ugyanigy lehet futballozni, kézilabdazni, roplabdazni. Tehat nem értem ezt az aggddast. En
mindenképpen tamogatni fogom ezt az eléterjesztést.

Bene Csaba: A magam részér6l a miflives palyak létesitésének a tdmogatoja vagyok. Az, hogy ez
milyen konstrukcioban, hogyan valdsul meg és milyen Gtemezéssel, azt a kés6bbi targyaldsoknak a sorsa
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fogja elddnteni. En tgy gondolom, hogy azon vitatkozni itt, hogy a mai vilagban sziikség van a miifiives
palyakra vagy nincsen szlkség, teliesen felesleges. Olyan megjegyzést nem is igazabdl tudok kezelni,
amit hallottam, hogy luxusberuhazas. Luxusberuhdzas a felnGvekvd ifjusdgba pénzt befektetni?
Luxusberuhazas az egészségesebb életmddra torténé nevelésbe befektetni? Ugy gondolom, hogy ezek
nem luxusberuhazasok. Valo igaz, hogy meg kell nézni, hogy milyen kondicidkkal, hogy tudjuk
megcsinalni, de Ugy gondolom, ezt nalam avatottabb szakemberek mar sok forumon elmondtak, hogy
sokkal olcsdbb dolog egészséges embereket nevelni, mint a beteg embereket gyogyitani. Ez is egy mddja
annak, hogy egészséges embereket neveljink.

Borocz Zoltan: Karadi Urmak mondanam, dehogy emlitettem én salakos palyat. Gyerekkoromban
fociztam utoljara salakos palyan. Jelzem......... egy munkahelyi kiscsapattal a miftives palyajan focizunk
természetesen ott az NTE-nél. Csak azért mondom mindezt el, hogy higgyék el, hogy semmi sem
fontosabb, mint példaul miflives palyara kildeni a gyereket, mert a palyaminéség szinte ott tartja, oda
ragasztja, nincs olyan labdasport, amit ne lehetne rajt mivelni, ha megfeleléen van kezelve és igy tovabb.
En csak azért nem tamogatom - még egyszer mondom -, mert jelen helyzetben kiilsé forras bevonasa
nélkul nem tartom kivitelezhet6nek. Sokkal nagyobb pénzektdl vagy lehetdségektdl, kilsé forrastol esik el
a véros, mint amibe az OLLE Programban a palyaépités kerill, ha ebbe belevisszik 100 %-ig a
pénzinket. Egyébként még annyit azért mondok azoknak, akik esetleg ugy gondoljak, hogy ezt most
oner6bdl is és minden aron meg kell csinalni. Azért ne csodalkozzanak a képvisel6tarsaim, ha mondjuk
2009-ben, 2010-ben, 2011-ben, 2012-ben az Eurdpai Unid palyazati lehetdsége megnyilik a sportpalyak,
sportcentrumoknak a fejlesztése targyaban. Az lesz egy izgalmas dolog, ha 6nerébdl megvalositjuk, és
valoban egy kulsé forras bevonasi lehetdsége meg kozben megnyilik. Higgyék el, hogy most ezt nem kell
elkezdeniink, de még azt is mondom, hogy ebben a ciklusban lehet, hogy meg kell valésitani, valéban
jobb kondiciokkal, ahogy Alpolgarmester Ur mondta, szerintem van ra lehet6ség.

Marton Istvan: Bérocz (r, amit mondott, azt lehet, hogy Onben pont egy korabbi kdzos emlékiink
indukalhatta, amikor a nyugdijashaz épitésénél — nem érdekesek a nevek — 100 %-o0s dnkormanyzati
forrashol megvalositottuk, a kovetkezd évben cimzett tdmogatottak listajan volt és nem 250 millioba,
hanem annak egytizedébe, 25 millioba ker(lt volna.

Dr. Fodor Csaba: En csak pontositani szeretném, jol értettem-e Polgarmester Urat. Ugye az volt a
lényeg, hogy On az elbterjesztésnek a hatarozati javaslatait visszavonta és ezek helyett Ujat hozott.
Ugyhogy, aki azt mondta ma a kozgyilésen, hogy tamogatja az el6terjesztést, az azt tamogatta, hogy a
Polgarmester Ur (j javaslatait, hogy a harom hatarozatot helyezziik hatalyon kiviil. Csak mondom, akkor
err6l szavazunk, és nincs mas hatarozati javaslat per pillanat a kozgyilés el6tt.

Marton Istvan: Az eredetinek ez volt a mddositasa, ahogy Fodor Ur nagyon szépen dsszefoglalta.

Karadi Ferenc Gyula: Kiilsé forrds bevonasardl annyit szeretnék azért mondani. A mult év vége
kérnyékén volt itt egy tajékoztaté ebben a teremben, ahol az EU-s forrasok igénybevételérdl volt sz6 és
én azt megkérdeztem, hogy milyen Oner6t kell biztositani ezekhez, és akkor szoba kerult az is, hogy a
sporttamogatasra lesz-e, van-e, varhatd-e valamilyen tamogatas és pélyazat. A fiatalember, aki ott a
Polgarmester Ur kdrnyékén &llt, akkor magyarul kimondta, hogy nincs lehetéség 2013-ig semmilyen unids
forrasra sportcélra igénybe venni. Tisztelt Képvisel6tarsaim, tehat oner6bdl kell megépitentnk, ezt kell
tudomasul venni, és azokat a kondiciokat, amelyeket most itt megprobalunk kedvezébbé tenni
szamunkra, ezeket kell tudomasul venni, és igy kell nekiink ezt megépiteni.

Marton Istvan: Hala Isten tdbb hozzaszdl6t nem latok, a vitat lezarom. Ezért kérem Ondket, hogy ahogy
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Fodor Ur dsszefoglalta, de elmondom én is még egyszer, O nem mondott hatarozati szamokat. Tehat én
azt kérem a Tisztelt Testllettdl, hogy az 5/2007.(1.25.) szamu hatédrozatat, amelyben 10 palya
tekintetében csatlakoztunk az OLLE Programhoz, ezt vonjuk vissza. Azt kérem, hogy a
381/2007.(X1.29.).) sz4mu, javaslat az OLLE Program keretében létesitendd miifiives labdarugé
palyakhoz kapcsolddé keretmegallapodasok aldirasara cimi hatarozatot is vonjuk vissza és végll az
5/2007.(1.25.) szamu hatérozatot, amelyet, bocsanat azt az el6bb emlitettem. a 21/2008.(1.30.) utolso
hatarozatunkat, amellyel a korabbi dontéseket erdsitettik volna és azzal, hogy mércius 31-ig a testlilet elé
kerul a porgrammal kapcsolatos, illetve a mifuves palyak tgyének a lezarast szolgalo javaslat. Aki ezzel
egyetért, kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgydllés 20 igen, 1 nem és 5 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
hatérozatot hozza:

43/2008.(11.14.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylése

1. az 5/2007.(1.25.), a 381/2007.(X1.29.) és a 21/2008.(1.30.) szdmU hatérozatait
hatalyon kivil helyezi.

2. felkéri a polgarmestert, hogy mifiives labdarugd palyak létesitésére
vonatkozé javaslatot terjessze a kdzgyilés elé.

Hataridé: 2008. marciusi soros kozgytilés
Felelés : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Tarnok Ferenc osztalyvezetd)

5. Tajékoztatdo a TIOP 1.1.1, kozoktatasi informatikai infrastruktura palyazathoz kapcsoldédéan
(irasban)
Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Balogh Laszlé: Az Oktatasi, Kulturalis, Ifjisagi és Sportbizottsag természetesen egyhangulag javasolja a
visszavonasat annak a multkori hatarozatnak, amely arrél szdlt mindosszesen, hogy valéban nagyon
helyes médon minél jobban szerettink volna pélyazni és eléresiettiink, eléreszaladtunk és kozben a
kdzponti szabalyozdk, amelyek nagyon gyakran valtoznak egyik naprol a masikra, a kozponti
szabalyozokban olyan valtozas tortént, amely feleslegessé tette a multkori aktivitasunkat, ezért helyes
maddon tesziink, ha most visszavonjuk a maltkori javaslatot.

Marton Istvan: Oriilok Elndk Ur, hogy végre valami van, ami az elényiinkre szolgal, rendeletek,

hatarozatok, torvények valtoztataséara nagyon kevés. van. Tobb hozzasz6lét nem latok. Aki ezzel
egyetért, kérem, nyomja meg az igen gombot.

20



A kozgylés 24 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadija és a kovetkezd hatarozatot hozza:

44/2008.(11.14.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése hatalyon kivul helyezi a
26/2008.(1.30.) szamu hatérozat 1/b. és 1/c. pontjait.

Hatéridé: 2008. februar 15.
Felelés : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felel6s: Domina Erzsébet, Palyazati Iroda vezetéje
Szmodics Jozsefné, Miivel6dési és Sport Osztaly vezetdje)

6. A lakossagi viz, és csatorna dijkompenzaciorol sz6l6 rendelet megalkotasa (irasban)
Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester

Dr. Csakai Ivan: Bizottsagunk az anyagot megtargyalta, egyhangulag a kozgy(lésre targyalasra
alkalmasnak talalta. It hivnam fel a figyelmet, hogy az egyik rendeletmddositds a kéltségvetés elétt
Polgarmester Ur, a rendeletmédositas a bizottsagunkra tartozé anyag, a vizdij kompenzécié anyaga. Az
eredeti el6terjesztésben szereplé valtozatot a bizottsagunk ,A” verzionak javasolja, és az elfogadhatd
maodositott rendeletmddositas javasolja a ,B” valtozatnak a bizottsagunk. A koltségvetés altalanos
vitdjanal az egyebeket? Itt még olyan van, hogy nem szerepel a koltségvetésben az Idések Otthona.
Azért mondom. Jé.

Dr. Fodor Csaba: Azt szeretném megtudni akar a Varosuzemeltetési Bizottsag elnokétdl is, hogy ez
mennyibe kerll? Tehat a koltségvetést mennyivel terheli meg kérdlbelll, hogy gondoljak, ez az 50 %-0s
alapdij?

Cseresnyés Péter: A viz dijkompenzaciorol van sz6. Ez korilbeldl 4-4,5 millié, maximum 5 millié Ft-ot
jelent éves szinten.

Bogar Ferenc: Akkor most végiil is egy Utemben targyaljuk az 6sszes rendeleti modositast, vagy pedig
szakaszonként? Mert el6szor a pénzbeli, természetbeni van, utana a viz dijkompenzacio, vallalkozasok,
kdztisztviseldi jogallas, vagy egyben az egészet vitassuk meg?

Marton Istvan: A legutols6 mddositasrdl kell el6szor szavazni, az pedig a lakossagi viz, és csatorna
dijkompenzacio.

Bogar Ferenc: Akkor ehhez hozza kivanok szoIni. Az 50 % helyett a 100 %-os elengedést tamogatom.
Megmondom, hogy miért. Gyakorlatilag eléggé be van korlatozva az igénybevevéknek a lehetsége és
korei is, és ismereteim szerint, meg a hozzam elég sok szdmban jelentkez6 lakossag igénye szerint
szeretném, hogyha ez a 600 Ft, mert ugye haztartdsonként korulbelll ennyirél lenne sz, teljes
mértékben elengedésre kerline. Alpolgarmester ur emlitette, hogy nagysagrendileg ez olyan 4-5 millié Ft
koruli 6sszeg lehetne. Megitélésem szerint ez durvan, hogyha a 100 %-ot engednénk és tartanénk a
kritériumokat, megemelkedne egy 7-8 milli6 Ft-ra, de akik ezt igénybe tudjék venni, azoknak ez a
tamogatas is nagyon sokat jelentene.
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Marton Istvan: Errdl szavaztatnom kell.

Dr. Kérolyi Attila: Nagyon orulok ennek az eléterjesztésnek. Polgarmester ur a megmondhatéja, hogy
hanyszor jartam a nyakara. En a magam részérél ezt csak lex Gaspar néninek hivom, egy nagyon
aranyos, altalam csak telefonbdl ismert asszony, aki sir6 hangon hivott fel, hogy a vizdijak
megemelkedése miatt mi lesz a kompenzéacioval. Bogar képvisel6tarsam javaslatat fogadom el, tehat a
rendelkezésre allasi alapdij 100 %-aval kapcsolatban, tehat azt, hogy ne kelljen megfizetni.

Cseresnyés Péter: Arra kérem a képviselGtarsaimat, hogy ebben a formaban fogadjuk el ezt a
rendeletet, ugyanis finomitasra biztos, hogy lesz szlkség, mert nem tartom valdszinlinek ez alapjan a
rendelet alapjan minden egyes raszorulé meg fogja kapni azt a tamogatast, akit raszoruldnak tartunk mi,
és val6sziniileg rovid iddn bell kell arrél beszélnlink, hogy hogyan tudnéank azok korét kibOviteni, akik
ebben a tamogatasban részesiilnek. En azért kérem Ondket, hogy az 50 %-ot szavazzak meg, egyeldre
ezt a kort, és biztos, hogy lesz olyan javaslat majd a késGbbiekben, az elsé szamlak megjelenése utén,
amikor majd valészin{ marciusban, aprilisban vissza kell térni erre a dologra, és finomitani tudunk ezen a
rendeleten.

Marton Istvan: Tobb hozzaszolot nem latok, ezért a vitat lezarom. Kotelességem szavaztatni arrol, hogy
50 vagy 100 %. En nem értek egyet a 100 % visszaadasaval, és azt kérem, hogy a testleti tagok a nem
gombot nyomjak meg.

A kbzgylés 11 igen, 9 nem és 6 tartézkodas szavazattal a javaslatot nem fogadia el.
Marton Istvan: Kérem, aki el tudja fogadni az eredeti, most, az (ilés el6tt kiosztott anyagot, abban 1évé 50

%-ot, az nyomja meg az igen gombot. En azt tamogatom.

A kozgy(lés 20 igen, 4 nem és 2 tartdzkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 rendeletet
alkotja:

7/2008.(11.29.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgy(lésének 7/2008.(11.29.) szamu rendelete
a lakosségi viz, és csatorna dijkompenzaciordl.

(A rendelet a jegyzOkdnyvhoz mellékelve.)

7. A vallalkozasok tamogatasar6l szolé, az 56/2006.(X11.07.) szamu, valamint a 4/2007.(11.21.)
szamu rendelettel médositott 20/2005.(V.09.) szamu rendelet médositasa (irasbhan)
Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester

Marton Istvan: Mivel nincs hozzaszolo, ezért a vitat lezarom, és a szavazas jon. Ugye egyszer ott van a
maddositas maga, és amikor kicsit tovabb olvasnak a képviseldk, ugyanezt latjak, de mar egységes
szerkezetbe foglalva. Tehat, aki el tudja fogadni, az kérem, nyomja meg az igen gombot.
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A kozgylés 19 igen és 7 tartdzkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kovetkez0 rendeletet alkotja:

8/2008.(11.29.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgydlésenek 8/2008.(11.29.) szamu rendelete
a vallalkozasok tamogatasardl széld, az 56/2006.(XI1.07.) szamd, valamint a
4/2007.(11.21.) szamu rendelettel modositott 20/2005.(V.09.) szamu rendeletének
maodositasarol.

(A rendelet a jegyzokonyvhoz mellékelve.)

8. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatal koztisztviseléi jogallasarél szélé
tobbszor modositott 47/2001.(X.10.) szam rendelet médositasa (irasban)
Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester

Marton Istvan: Hozzasz4l6t nem latok, ezért kérem, hogy aki ezt el tudja fogadni, az nyomja meg az igen
gombot.

A kozgy(ilés 6 igen, 6 nem és 14 tartézkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el és a kévetkezd
hatarozatot hozza:
45/2008.(11.14.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgy(ilése a Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Polgarmesteri Hivatal koztisztvisel6i jogallasarol széld tébbszor mddositott
47/2001.(X.10.) sz&m rendelet modositasaval nem ért egyet.

Cserti Tibor (Ugyrendi): Ugyrendit nyomtam Polgarmester Ur, mert villamgyorsan lezarta a tovabbi
hozzaszolasokat, és mindjart szavaztatott. Meg is lett az eredménye egyébként. En meg azon
gondolkodtam itt magamban, hogy egyéltalan kivel fog dolgoztatni a Tisztelt Kozgydlés ezek utan
érdemben. Tehat én inditvanyoztam volna, hogy ez év kozepéig, tehat junius 30-ig dolgozzon ki a
Polgarmesteri Hivatal vezetése szamunkra egy olyan elfogadhaté alternativat akkor, amivel érdekeltté
teszi az apparatust a hatékony, célszer(i munkavégzésre és a szurkeallomany megmozgatésara, mert én
ezt most — hogy mondjam? — picit kudarcnak fogom fel. Gondolom, az apparatus is.

Marton Istvan: En nem zéartam le gyorsan, mert tényleg nem volt, én néztem a tablat, vartam 5-6
masodpercet, nem volt senki, azért zartam le. De gy egyébként — akkor eléggé hosszasan tetszett
gondolkodni —, hogy ne keseredjen el, ez februar 28-ara mindenképpen visszajon ide. Most a 71. oldalon
talalhaté 5 hatarozati javaslatbdl az elsé négyrél kérem a szavazast.

Rost Janos (Ugyrendi): En arra kémém Ont, hogy ez a kéltségvetés részeihez tartozé hatarozat, ne
szavaztasson most err6l. Ez majd a koltségvetési rendelettel egy idében, de ma is meg lehet szavazni,
csak a vita utan, tehat ezekhez a pontokhoz szervesen nem kapcsolddik, hanem magahoz a
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koltségvetéshez, tehat ébersegi probat gondolt, akkor szerintem paran éberen vagyunk, az alvas késGbb
jon.

Marton Istvan: Nem gondoltam, hogy alszik, de ha figyelmesebben tovabb olvassa, a 2. pont, az
kifejezetten kapcsolodik hozza, tehat én ezért gondoltam, hogy ha mar elfogadtam az On alapjavaslatat,
akkor talan ezen tényleg végigmehetlink és utdn marad az |. fordulés koltségvetési targyalés, és akkor
februar 28-ra értelemszeriien mar ezekben visszajonnek annak megfeleld, hogy a Tisztelt Testllet hogy
dontott.

9. A Nagykanizsa-Bagola 01003 hrsz-0 ingatlanon létesitett regionalis hulladékleraké bérleti
dijanak megallapitasa (irasbhan)
Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester

Borocz Zoltan: Sikerilt idGben gombot nyomnom, bar megmondom &szintén, hogy nagyon gyors
reagalasinak kell lenni, hogy ezt elériem. Polgarmester Ur, szeretném elmondani Onnek azt a
véleményemet, ami évek ota bennem van, és lehet, hogy nem latom talan tisztan, de On majd
felhomalyosit természetesen, a hulladéklerakdba elhelyezett szemétért, hogy mindenki egyértelmiien
értse, lerakasi dijat fizet mindenki, akinek a szemetét oda beszallitjak. Ez eddig tiszta sor. Az is tiszta sor,
hogy a kanizsai Onkorméanyzat bérleti dij forméjaban ugye ettél a cégtdl kvazi a sajat koltségvetésében
beviszi ezt a forrast, amit most 100 millio Ft-ra tervezett 2008-ra. Csak a kdvetkezét szeretném tudni, mi a
100 millio Ft sora? Egyébként évek éta figyelve a kdzgydilést, nem voltam képviseld, mindig ez mozgatott.
Mert ha az eredeti valos célt szolgaja, vagyis, hogy ezt a lerakot majd béviteni kell, rekultivalni kell, dj
lerakot kell épiteni, és tévedés ne legyen, soha nem lesz tobbet PHARE vagy barmilyen EU-s forras
hozza, ha ezt a célt szolgalja, akkor ezt az 0sszeget nem a folyo koltségvetésbe kell bevinni, hanem
hasonloképp, mint a Vizm(i esetén, ugye azt a tobbletet, amit onrészként dsszegydjtink, elkilonitett
szamlan - ez technikai kérdés persze — kell kezelni. Ha nem akként kezeljik, akkor én ezt (igy szoktam
nevezni, ez egy bujtatott helyi ado. Tehat azért fizetek magasabb szemétszallitasi dijat, és azért veszi ki a
kanizsai onkormanyzat ezt bérleti dijként ebbdl a cégbdl a 100 milliét, hogy bevigye a sajat
koltségvetésébe és a varos kvazi mikodtetésében, ha ugy tetszik, felélie. Ezt én burkolt helyi adénak
tartom. Ez alol csak akkor van kivétel, ha ezt a pénz elkllonitett szamlan kezeli, ez a pénz halmozddik, és
a rekultivacio, a tovabbfejlesztés koltségét és az Uj lerakd koltségét ez fedezni fogja. Minden méas esetben
egyébként még azt is megkockaztatom, hogy talan egy kicsit a torvényeinket is surolja, mert én ezt
valéban ..... Erre kérek valaszt. Elkilonitett szamlan van-e kezelve, halmozddik-e ez az 0sszeg,
alkalmas-e arra, hogy jovére mondjuk, bévitstik a lerakét? Hiszen még egyszer mondom, nem lesz tobb
EU-s forras. Alkalmas-e arra, hogy 5 év mulva elkezdjink uj lerakét épiteni ebbdl az 6sszegh6l? Ha nem,
akkor viszont nagy gond van.

Marton Istvan: Nagyon szépen levezette a dolognak a mddszertanat, mert ez egy kvazi vizmives
témakornek a szinoniméja, vagy pandantja, teliesen mindegy, hogy mondjuk. Tehat ahhoz hasonlit. A
lényeg az, hogy ez bizony belemegy a nagykalapba egyelére. Na most a rekultivaciot meg kétfele kell
szedni, mert az ujnak, aminek el kell, hogy induljon, az ugye a zalabéri tarsulat feladatkore, a régi viszont
a miénk, és ezt a tarsasag sajat maga fogja hitelbél megoldani nagy val6szinliséggel, vagy valami
egészen mas konstrukcidban, de ennek nincs most itt az ideje, hogy ennek belemenjunk a részleteibe. A
cél az kell, hogy legyen el6bb-utdbb, ha méar annyira jél tudunk allni kéltségvetésileg, amennyire egyelbre
nem, hogy ez a pénz bizony ezt fedezze. Nagy valdszinliséggel a késébbiek hat a felvett hitel
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torlesztésére kell majd forditani par év mulva. De talan még nem ennek a testlletnek az életében.

Borocz Zoltan: Koszonom Polgarmester Ur a felhomalyositast, elfogadom az On vélaszat
természetesen, de az On valasza akkor az volt, hogy azert fizetlink tobb szemétdijat, szallitasi dijat, hogy
a varos dnkormanyzatanak folyo koltségvetésébe 100 millidt bevegyink, tehat On azt mondta ezzel, hogy
valoban ez egy bujtatott helyi add. Egyébként a valaszat elfogadom.

Marton Istvan: Készondém, de ezt nem mondtam, még ha On igy értelmezi, akkor se. Kérem a testiiletet,
hogy aki ezt el tudja fogadni, az nyomja meg az igen gombot, mert t6bb hozzaszol6t nem lattam, és még
most se latok hala Isten, ugyhogy sikeriilt lezarnom.

A kozgydlés 15 igen, 3 nem és 7 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

46/2008.(11.14.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgylilése a Nagykanizsa-Bagola 01003 hrsz-
U ingatlanon létesitett regionélis hulladéklerako bérleti dijat a 2008. januar 1-t6l
2008. december 31-ig terjedd idészakra 100.000 eFt + AFA 8sszegben
hatdrozza meg. Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a bérleti szerzddést
hulladékleraké  (zemeltetGjével, a  Nagykanizsa-Saubermacher-Pannonia
Hulladéklerakdt Uzemeltetd Kift.-vel megkdsse.

Hatérid6: 2008. marcius 31.
Felelés : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Tarnok Ferenc osztalyvezetd, Varosfejlesztési Osztaly)

10. Nagykanizsai Fejlesztési Hitelprogram hatalyon kiviil helyezése (irasban)
Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Rost Janos (Ugyrendi): Az a keresem, hogy vélogassa ki azokat, amelyek nem érintik a koltségvetésnél
a dontési szakaszt, mert hogyha On végigszavaztatja, akkor a koltségvetési vitanal mar egy részénél
nincs mirl vitatkozni. Ez a koltseégvetés részét érintd hatarozat, az a kérésem, csak azt szavaztassa meg,
amelyik mas mddon kapcsolodik a koltségvetéshez, tehat nem ilyen médon, ahogy On szavaztat.

Marton Istvan: En elmondtam, hogy a 4-esig 6hajtok szavaztatni. Most jon a 2., amely hatalyon kivil
helyezi a Nagykanizsai Fejlesztési Hitelprogramot, azaz a kis- és kdzépvallalatok szdmara nyujtott
kamattdmogatasos hitelr6l sz616 84/2006.(111.28.) szamu hatarozatot — amit senki nem vett igénybe, itt
errél van szd, amir6l mar nagyon sokat beszélgettiink, és most jobbitjuk. Legalabbis mindig azt hisszik,
hogy jobbitjuk. Aki ezzel egyetért, kérem, nyomja meg az igen gombot. Ertelmetien egyébként ilyeneket
hatalyban tartani.

A kézgy(lés 17 igen és 8 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezé hatarozatot
hozza:
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47/2008.(11.14.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése hatalyon kivil helyezi a
Nagykanizsai Fejlesztési Hitelprogramot, azaz a kis- és k6zépvallalatok szdmara
nyujtott kamattdmogatasos hitelrdl szlé 84/2006.(111.28.) szamu hatarozatét.

Hataridé: 2008. februar 29.
Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelds: Dabi Gabriella osztalyvezetd, Gazdalkodasi Osztaly)

11. Intézmények felujitasi programja (irasban)
Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester

Marton Istvan: Nem latok hozzaszolot, lezarom a meg sem nyitott vitét. 71. oldalon a 3. pont. Néztem 6-8
masodpercig a tablat. Bordcz ur! Most tegyek Magaval kivételt? Teszek Bordcz Ur.

Borocz Zoltan: Igen Polgarmester Ur, ragaszkodom hozza, tegyen velem kivételt, de annyit mondani, 3.
pont, lezarom a vitat, ez egy kicsit nagyon egybehangzott. Egyébként a hozzaszdlasom tartalmi.
Felsoroltak az intézmények ugye, ez a pont, ez a 3., ami Ugy szol, hogy elfogadja az intézmények
mellékletként csatolt felujitasi programjat és felkéri a polgarmestert, stb., 2009 ... Ugy terjessze eld, azzal
egyutt kertljon felllvizsgalatra a felujitasi program. Azt szeretném kérdezni csak, hogy ez szinkronban,
vagy valamiféle szinkronban van-e azzal a korabban elfogadott és mai napon hatalyon kivil helyezett
hatarozattal? Ugyanis itt is egy nagyon jelentés mértékli szamitogép hardverek beszerzésérdl tobbek
kdzott van sz6 az intézmények felsorolasaban, és ma hatalyon kivll helyeztik egy korabbi dontéstinket
ugye a palyazati feltételek megvaltozasa miatt, ahol 100 %-os allami tamogatassal volt 480 valahany
darab szamitégép, méghozza legkorszeriibb programmal ellatott szamitdgép az intézményrendszeriink
szamara. Azt kérdezem, amikor erre igent nyomunk, akkor nincs-e ebben parhuzamossag, vagy teljesen
elvetettik-e azt, azt likvidaltuk, ami egyébként .... Tehat szeretnék tisztan latni, miel6tt szavazunk ebben
a kérdésben. Latom, Bizottsagi EIndk Ur talan mar nyomja a gombot.

Marton Istvan: Hat egyébként ugy gondolom, hogy errél most nem kell szavaztatnunk, mert azért
felolvasom, hogyha valaki nem talalta volna meg: a kozgyiilés elfogadja az intézmények mellékletkent
csatolt felujitasi programjat és felkéri a polgarmestert, hogy a 2009. évi koltségvetést — hangsulyozom, a
2009. évi koltségvetés — Ugy terjessze eld, hogy azzal egyitt ker(ljon fellilvizsgalatra a felljitasi program
is. Ennek ugye két hatarideje lesz, abbol, ha most nem szavaztunk, mar pedig azt hiszem, nem érdemes
szavaztatnom, akkor a februar 29-et el lehet tolni. Erinti, de raériink szavazni réla februar 28-i
kdzgy(lésen. Mert ezt éreztem a beszédekbdl. De ha akartok rola szavazni, ... Jo, hat akkor nincs mirdl
vitatkozni Uraim.
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12. Nagykanizsa Megyei Jogti Varos Onkormanyzata adéssagallomanyanak atstrukturalasa, az U
hitelfelvételre vonatkozd, indikativ ajanlatok alapjan javaslat készitése (irasban)
Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester

Marton Istvan: Nem latok hozzaszolot, és ez utan mar ne is jelentkezzen senki. Terjesszem elé az
onkormanyzat adossagallomanya atstrukturalasara, valamint az uj hitelfelvételre vonatkozé, indikativ
ajanlatok alapjan készitett javaslatot marcius 31-ig. Aki ezzel egyetért, kérem, nyomja meg az igen
gombot. Amig szavazunk, azért azt el kivanom mondani, hogy szkeptikus vagyok az ugyben. Nem, az
eredményt illetéen Fodor ur, Maga ugyanugy tudja, mint én, hogy dragul a pénz, és ezen nagyon vidaman
tud mosolyogni. En inkabb sirni tudnék.

A kozgyilés 19 igen és 6 tartdzkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd hatarozatot
hozza:

48/2008.(11.14.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése felkéri a polgarmestert, hogy
terjessze elé az 6nkormanyzat addssagallomanya atstrukturalasara, valamint az
uj hitelfelvételre vonatkozo, indikativ ajanlatok alapjan készitett javaslatot.

Hataridé: 2008. marcius 31.
Felelés : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelds: Dabi Gabriella osztalyvezetd, Gazdalkodasi Osztaly)

Sziinet

13. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos 2008. évi koltségvetése (targyalas I. forduloban)
Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester
Meghivott: Szita Laszl6 konyvvizsgald

Rost Janos (Ugyrendi): Lenne tigyrendi javaslatom Polgarmester Ur felé. Az SZMSZ 34. § (2)
bekezdése szerint a napirend vitaja az eldterjesztés ismertetésével tortenik, azzal kezdGdik. Arra kerném
Ont és a Jegyz Asszonyt, hogy roviden ismertessék a koltségvetés, illetve Jegyzd Asszony nyilatkozzon
a torvényességrél. Gondolom, ez rendben van, ez nem akkora probléma. Azt kdvetben fontosnak
tartandm, hogy a bizottsagi vélemények utdn megkapja a szét a kdnyvvizsgald. Ennek azért van
jelentsége, mert a konyvvizsgaloi vélemény orientélja a képviseldket, és elképzelheté az, hogy az
ismétlédések, illetve a parbeszédek mennyisége, az kevesebb lesz, hisz az O véleménye énszerintem
mindenkinek mértékado és megfontolando.

Marton Istvan: En nagyon oriilék annak, hogy On egy masfél évtizede miikddd rendszer miikdtetési
kérilményeire hivta fel a figyelmiinket, de ez egyébként az On felhivasa nélkil is igy tortént volna.
Nagyon roviden akkor az elsé két oldallal foglalkoznék mindossze. a kozgy(ilés a november 29-i
hatarozataval elfogadta az idei évi koltségvetésrél szold rendelet-tervezet kidolgozasanak eldirésait,
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rogzitette az érvényre juttatandé szempontokat, amelyek kozll ugye alapveté feladat a varos és a
meglévl intézmények racionalis és zavartalan mikodési feltételeinek biztositasa, a fizetd és
hitelképesseég megbrzése, az athuzddo befejezetlen beruhdzasok folytatasa, azok miel6bbi befejezése
és Uzembe helyezése, a palyazati uton elnyert EU-s és egyéb forrasok céliranyos felhasznalasa, a
kit(izott célok megvaldsitasa. Es az utolso, 5. alapvetd feladatként az dnkormanyzat kéltségvetési
egyensulyi feltételeinek biztositdsa, melynek érdekében szikséges a sajat bevételek maradéktalan
beszedése, a kintléviségek tovabbi csdkkentése. A miikddési kiadasokon belll valamennyi kotelez6en
és onkent vallalt feladatnal biztositani kell a feladataranyos létszamellatottsagot, tovabbra is kiemelt
figyelmet kell forditani a kozlekedéshalozat fenntartasara, a kozlekedés szervezésével kapcsolatos
feladatokra, a tdmegkdzlekedés 6nkormanyzati tamogatasara. Ugyanaz a fejlesztési feladatokon belil
kiemelten kezelendd az athuz6do beruhdzasok mieldbbi befejezése, finanszirozasuk, a Varoskozpont
rekonstrukcié el6készitése, a nyertes palyazatok esetén a benyujtott palyazatban megfogalmazott célok
megvalositdsa, és a panelprogram tovabbfolytatasa. Ez a koltségvetés, illetve készitésénél mar
figyelmet forditottunk a korabbi koltségvetéseknél tapasztalt, mind az Allami Szamvevészéki, mind az
id6kdzben elkészllt szakértdi jelentésben is megfogalmazott hianyossagok, hibak kiklszobolésére is,
igy: a Kkoltségvetési elbterjesztés a torvényi elemeken tul, vildgos, kozérthetd és atlathatd
o0sszehasonlitasokat és szOveges magyarazatokat is tartalmaz. A hiany a korabbi évek gyakorlatatol
eltéréen a bevételek és kiadasok kilonbozeteként a koltségvetési rendeletben megallapitasra és
nevesitésre kerult. A valodi hiany finanszirozasara a tobb éves gyakorlattol eltéréen pedig nem likvid
hitel szolgal, tehat a tobb éves gyakorlattol eltéréen nem a likvidhitel szolgal, melynek visszafizetése
Ujabb likvid hitel felvételével tortént, és a kdvetkezd évekre ez dsszeadoddva, évrél évre novelte a
mukodési hitelt, hanem olyan hitel szolgél, mely hitel és kamatai visszafizetését az onkorméanyzat
kéltségvetése garantalja. Tovabba a hitel tervezése esetén a hitelkorlat szamitas mellett a kdzgylilés
elé terjesztettik az el6z6 évben felvett, de a targyévet terheld likviditasi célu hitelnek a targyévben
esedekes torlesztd reszletét is annak érdekében, hogy Uj hitel felvételerdl a kozgyllés a teljes
adéssagéllomany ismeretében megalapozottan donthessen. Tehdt a kozgyllés a teljes
adossagallomany ismereteben megalapozottan donthessen. Tehat magyarul nem folytatjuk a korabbi
évek gyakorlatat, amikor csak sitty-sutty. Otodszor, a koltségvetési kiadasok kifizetésének ttemezésére
szolgélé eléiranyzat-felnasznalasi Utemtervet készitettlink a kotelezettségvallalok bevonésaval - ez
ugye a rendelet 2. szamu mellékletét képezi -, amely Utemterv tolerans, ugyanakkor kovetkezetes
végrehajtdsa sordn az onkormanyzat a bevételei beérkezéséhez igazitja kiadasait - azaz a
kételezettségvallalast minden esetben likviditasvizsgélat fogja megel6ézni - jelentdés kamatkiadast
megtakaritva ezzel. Es hatodszor az allamhaztartds mikodési rendjérél szl kormanyrendelet
eléirasai szerint a feldjitasi eléirdnyzatokat célonként, a felhalmozasi kiadasokat feladatonként mutatjuk
be. Ugy gondoljuk, hogy a januér 8-i iilésén elfogadott, a gazdalkodés javitéséra, az eladdsodas
mértékének lehetséges csokkentésére vonatkozd intézkedési terv végrehajtasa a 2008. évi
kéltségvetés elfogadasaval megkezdddik, illetve a 2008. év folyaman szikséges meghozni azokat a
dontéseket (ilyenek példaul a gazdalkodas tovabbi racionalizalasa, parhuzamos feladatellatasok
megszintetése, az 6nként vallalt feladatok csdkkentése), amelyek hozadéka a 2009. évi koltségvetést
tehermentesiti, vagy mas széval megteremti a miikodési koltségvetés egyensulyanak lehetdségét. A
kapcsolodo eléterjesztésekrdl nem kivanok szolni, hiszen ezeken gyakorlatilag til vagyunk. Es hat
atadom a sz6t a Jegyzénének, amennyiben kivan szolni. Es utana pedig megnyitjuk a vitat.

Dr. Tuboly Marianna: Mint ahogy a Polgarmester Ur megfogalmazta, a kdzgy(ilés meghatéarozta a 2008.
évi koltségvetés készitésének koncepciojat. Az altalam iranyitott hivatal a koltségvetést ennek a
koncepcionak és Polgarmester Ur utasitasainak megfelelden készitette el. Ebbdl a koltségvetésbél
kiemelve a mikodési hitel nagysagat, ami 790 millié Ft, és ezt elemezzik, akkor megallapithatjuk, hogy
az 6nkormanyzat a 2007. évr6l 350 millié Ft-os likvid hitelt hozott at a 2008. évre. Ezen kivil az
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onkorméanyzat a korabbi években felvett fejlesztési hiteleknek a kamatat, 2008. évi kamata 220 millio,
mert tudni kell, hogy a fejlesztési hitel kamata mikodési kiadasnak mindsiil, tehat a 350 millio tavalyi évi
és idén visszafizetendd likvidhitel, a fejlesztési hitel 220 millio, akkor megallapithatjuk, hogy 570 millié Ft
az az 6sszeg, ami a 2008. évi mikodési koltségvetés kiadasanal fix dsszegként, induld Gsszegként
jelentkezett. A kettd kilonbozete adja Nagykanizsa Megyei Jogl Varos koltségvetésének valodi
intézmeényi mikodési hianyat, amit, igy gondolom, hogy Ondk a januér honapban elfogadott szakértéi
jelentés megallapitasait, intézkedési tervét elfogadva csdkkenteni kivannak, szeretnék azt elémi, hogy ez
a makodési hiany 2009. évre megsziinjon. Ennek érdekében elfogadtak egy intézkedési tervet, amelynek
a végrehajtasa 2008. évet fogja jellemezni. Ennek részleteibe nyilvan itt most nem szeretnék belemenni,
de nyilvan arrdl fog sz6Ini, hogy ugy kell attekinteni az intézményi strukturat, hogy a feladatellatas ugyan
ne séruljon, de a tartalékok kertljenek feltarasra, és olyan szerkezeti megoldas szllessen, ami a varos
érdekében torténik a koltségek hatékony fellgyelete mellett. Ennyit a mikodési hianyrdl nagy szavakban,
részleteiben pedig Ugy gondolom, hogy az eléterjesztés 70 oldala azért némileg tobb informaciot
szolgaltat a korabbi évekhez kepest. A fejlesztési oldalarol a koltségvetesnek, én nem kivannék szélni, ez
az Ondk, mint kozgy(lés varospolitikai elképzeléseit tartalmazza, 6sszhangban az elfogadott gazdasagi
programmal. Természetesen, hogy kérdésekre, mint a bizottsagi tlésen, fogunk valaszolni.

Toth Laszlé: A Pénziigyi Bizottsdg 4 igen és 2 nem szavazattal az alabbi hatarozatot hozta: az
elterjesztést a kozgydlésnek targyalasra alkalmasnak tartja. Formai szempontbdl az eléterjesztés kitind,
tartalmi szempontbdl a bizottsag a hitelfelvételt nagyon magasnak tartja. Megallapitjuk, hogy térekedni
kell a hiany mértékének csokkentésére, a szerkezeti aranyok tartos jellegli helyredllitasara, és a
koltségvetési rendelet irasos indoklasaban meghatarozott elvek érvényesitéseére.

Balogh Laszlé: A fiskalisok lehet, hogy megorrolnak rdm, mentalis a lelki ember, amikor azt mondom, az
oktatas, a kultura, az ifjlusag és a sport, de még a valasztdkerlleti képvisel6ség koltségvetése sem
mérhetd klasszikus, idézéjeles profitban. A kdltségvetés elsésorban csak adalék a célok eléréséhez. Az
érték a valodi mérészam. A kivilallonak egy koltsegvetes készitése nem tobb mint egy varosi nagy puzzle
jaték. En tudom, hogy ez egy nagyon komoly tarsasjaték, mert rolunk, varoslakokrol szl minden sora. igy
allok a varosunk legujabb koltségvetéséhez, mely Ujszerd, bévebb, néhol szemléletesebb, néhol a béség
eltakarja a lényeget. 72 oldal, 5 hatarozat és 5 rendeleti javaslat, plusz 9 melléklet. Viccesen? Nagyobb
kéltségvetés? Tobb hiany? Na nem. A konkrét Iényeg azonban, és fogalmaznék az OKISB nevében, 5
igennel, 0 nemmel, 0 tartézkodassal egyhangulag targyalasra alkalmasnak tartja a jelen el6terjesztést,
mely alkalmas arra, hogy vitak soran februar 28-an elfogadja a kozgydlés, miutdn a hianyt jobban
csokkentjlik. Egyetlen stratégiai és konkrét javaslatunk van mar most bizottsdgunk egyhangu
hatéarozataval. A Kulturalis Alapot a jelenlegi 6 millio Ft-rol emeljik fel a tavalyi 10 millio Ft-os szintre, mert
a Kulturélis Alapban lehet a legkisebb, néhany 10.000 Ft-os Uzenettel a legnagyobb j6 és értékes, mert
kulturalis és mentalis Uzenetet elérni. Tehat 4 millid Ft-ot kérlink még arra, hogy kozel 150 kulturalis
felmutatas korilbelil 35 millid Ft-os igényét visszajelezzik, mert neklnk, a varosnak fontos. Mint
bizottsagi elndk hadd jarjam kicsit bévebben is korbe a koltségvetést néhany varosstratégiai célt
kiemelve. Szamunkra — ugye ez az OKISB - a legf6bb prioritas természetes az intézményeink zavartalan
mukodése, mert szinte minden véaroslakd sok-sok szallal kotodik sajat varosi intézményeinkhez. Aztan
nagyon fontos lenne még tobb pélyazati uton elnyert és a jovében elnyerendé EU-s és egyéb forras
celiranyos felhasznalasa. Ezért kérjuk, hogy minél elébb dontstnk arrdl, hogy példaul kivanunk-e indulni
az ugynevezett AGORA palyazaton. Aztadn szukség van az altalunk javasolt atvilagitasra, hogy szik
esztenddink ellenére talaljuk meg a tartalékainkat. A varoskdzponti rekonstrukcio, ugy gondoljuk, méltd
nyomot hagy majd a kozeljovbben vérosunkban. Az oktatds teriletén az intézmény-felUjitasok
fontossagat hangsulyozzuk mindenekfelett, mert a kimaradt évek sara itt tornyosul foléttink. A 760 millid
Ft-nak szamitott igényt 40 millioval, plusz 10 millié Ft-tal az élet és balesetveszélyt illetéen kivanjuk
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visszajelezni. Ez kevés, mert mindig csak toljuk és toljuk tovabb a probléma megoldasat, mig egyszer
csak rank omlanak a felujitatlan falak. Ez még akkor is igy van, ha a tavalyi 0,3 %-rél az 6sszkoltségvetés
0,7 %-ara emelkedne igy a felujitasra szant keretosszeg. De ebbe mar az egyéb, nem intézményi
felujitasok is belekertltek. A cimjegyzék és lakasfelljitds példaul 70 millié Ft. Azt gondolom, a sajat
intézményeink feldjitdsa is érdemelne legalabb ennyit, hiszen még tdbben érdekeltek benne, altala. Aztan
a kultura teruletén abban hiszek, hogy a KKK, a Kanizsai Kulturalis Kozpont végleges felallasa nem csak
erds bastyava, de sokak szdmara megalljit jelentd hellyé teszi Nagykanizsat, az orszagos kulturalis
életben is. A sportban is, ha elnapolva is, de tovabbra is a remélheté tobb miflives palyat szeretnék az eév
szép koltségvetési tzenetének. Ennyit néhany stratégiai elvrél. Megelégedéssel tapasztaltuk, hogy az
Erdekegyeztetd Tanacsban a munkavallali oldal nem emelt olyan kifogast, amely tisztességgel ne lenne
visszajelezhetd. Es még hasznalva a rendelkezésemre 4ll6 néhany percet, mivel nem kivanok kétszer
hozzasz6lni, nem kivanok most konkrét tételekkel foglalkozni az egy Kulturélis Alapost kivéve, de
szeretnénk kiemelni néhany prioritast a sajat terileten, amelyekért az elkdvetkezendd targyalasok soran
kizdeni kivanunk. Természetesen figyelembe véve azt, hogy jocskan kell faragnunk az el6ttunk
tornyosul6 2,3 millidrdos hianyon. Az oktatadsban ez a tanév kevesebb tanarral az orszagban, kevesebb
iskolaval és kevesebb eséllyel indult. Egy ilyen helyzetben szamomra az az els6dleges kérdés, hogy hova
lesz az iskolak lelke. Még az altalunk akart és szlkséges atvilagitas kényszerpélyajan is ez a f6 kérdés.
Egyetlenegy tételt hadd emeljek ki. Bizony még az érettségi vizsgak lebonyolitdsahoz vald, a
céltartalékban megjelenitett 15 millié Ft is ezt a célt szolgalja. A kanizsai kultura, remélem, még jobban
lesz az idei évben, kdszonhetben a KKK-nak, mely a bévebb infrastruktirdhoz bévebb koltségvetési
tamogatast is kdvetel, ha sok kultirembert akarunk Kanizséara. Varosunk jellemz6 nagyrendezvényei
megmaradnak, talan még boévulnek is. Fontos, hogy legyen hely az ifjaknak, civileknek, az idéseknek a
KKK-ban, vagy mashol legyen helyiik ugye a varosban. Fontos, hogy mélté médon tinnepeljik meg a 160
éves 1848-at, szinesitd lenne a Hevesi Sandorra és a Zala Gyorgyre emlékezd nap, vagy a megyei Prima
Primissima Dij atadas. Egy Igric Fesztival ugyanolyan fontos, mint egy Cserféi Jazz Land, vagy egy
kanizsai Jazz Fesztival. Alapitvanyainkrol, példaul az Aranymetszésrél, és a Pannon Tikorr6l sem
feledkezhetlnk meg. Arra is buszkék lehetiink, hogy hazajon sok-sok Brunner kép, szobraink allapotaval
is torédni kellene, és tudomasom szerint 20 konyv var kiadasra 2008-ban Nagykanizsan, s persze
jelképes varosi tdmogatasra is. Persze el is feledkezhetiink minderrél, de tudjuk, kultura nélkil lehet élni,
csak nem érdemes. Az ifjusag arra var, hogy minél tobb talalkozasi pontja, koz0sségi tere, pozitiv kortars
csoportja legyen. Ez odafigyeléssel és az ifjisagi koncepci6 cselekvési tervének megvaldsitasaval akar el
is érhetd. A sportban fontosak a sportorientalt iskolak, a nyitott tornaterem akciok, a nemzetkozi és nagy
rendezvények. 11 lesz ilyen 2008-ban az el6zetes tervek szerint. Példaul lenne Nagykanizsan tereprally
OB. De a diaksport 16 millisja és a verseny- és élsport 100 milliéja is fontos lenne. Es akkor ezen a
ponton természetesen egyeni képvisel6i rovid megszolalasomtol eltekintek, azt egy masik korben.
Befejezésul legfeljebb annyit, remélem, nem igaz a konyvvizsgaloi jelentés utolsé elétti mondata. Idézem,
jelezve azt, hogy szdvegértd olvasasban jo vagyok. Az idézet igy van: nem jutott a tudomasunkra olyan
lényeges informéacio, amely a bevételi és a kiadasi el6iranyzatok megalapozottsagat — tehat irja a szoveg
-, megalapozottsagat érintené. Helyesen igy hangzik: én is ezzel tudok azonosulni, nem jutott a
tudomésunkra olyan lényeges informaci6, amely a bevételi és a kiadasi eléirdnyzatok
megalapozatlansagét érintené.

Marton Istvan: A nélkil, vagy hat hogy mondjam? Na. Nem akarok én nagy vitat gerjeszteni, de amit az
OKISB allasfoglalt, az nagyon szép vagyalom kategériaként, de ha valaki kinyitja a tervezetnek a 33-34.
oldalat, dsszeadja, hogy az 6vodak, altalanos iskolak, kdzépiskolak mennyi 6nkormanyzati tdmogatast
kapnak, ahol ugye az dvodaknal az dnkorméanyzati tamogatas, az a teljes 6sszeg 55 %-a, az altalanos
iskolaknal is egy icipicivel tobb, mint a fele, 1.078 millié az 1 millidrd nem egész 75 milli6 normativaval
szemben, kozépiskoldknal is 43 %-a, na most ehhez még hozzatesszik mondjuk, a kultiréra forditott

30



dsszeget, és ez egy, kettd, harom, négy témakor elvitte a teljes éves ipariizési adobevételiinket. Es akkor
mibél fogunk még fejleszteni? No, ez csak, hogy az aranyokat érzékeltessem, batorkodtam megemliteni.
Es akkor most a Dr. Csékai Ivan bizottsagi elndk Urnak adom meg a sz6t, ugye a szocialpolitikardl még
egy sz6t sem ejtettiink és ... sok szazmillio, amit ....

Dr. Csakai Ivan: Sokat nem fogok beszélni. Bizottsagunk megtargyalta az anyagot — ismét elmondom -,
és 8 egyhangu szavazattal targyalasra alkalmasnak talalta. Hianyoltuk azt, hogy a kézgydlési dontésnek
megfeleléen a demensek elhelyezését meg kell oldani, és e miatt kellene a Corvin gondozéhéazban a
gondozasi centrumot kialakitani, legalabb terv szinten, az nem kerlt be. A masik pedig, hogy az idések
elldtasdban a Teleki Uti Idések Otthonanak a tet6tér-beépitését legaldbb terv szinten meg kellene
valositani. Jelenleg beazik a tetd, a tetdfelujitasra koltink milliokat. Egyszer kellene tetétér-beépitéssel 35
féréhellyel boviteni ezt az intézményt, és akkor évekre meg lenne oldva. A bizottsagi Ulésen felvetédott
egy masik probléma, a mellett, hogy a kultura nagyon fontos Nagykanizsan, és elhiszem, de azért nem
art, hogyha aki kulturalodni szeretne, az valahol lakik. A cimjegyzékes felujitasoknal arrél van szd, hogy
Ures lakasokat Ujitanank fel. Azok az emberek, akik jelenleg traféhazban laknak, vagy féliasatorban
laknak, nem hiszem, hogy fognak jonni kulturalédni, elészor be kell jonni 6nekik lakni egy normalis helyre.
Nem kellene ehhez nyulni. Nagyon kérem a Bizottsagi EInok Urat is, hogy ezt azért nem kellett volna
érinteni. Ezzel kapcsolatban van, hogy a Gabor Aron laktanyaban legénységi épiilet eladasra kerill.
Felvetddott, mivel nem értiink hozza, felvetddott, hogy ezt az épuletet &t lehetne alakitani kortlbelul 35
szocialis bérlakassa. Ezt a bizottsagunk kéri, hogy a megfelelé szakosztaly vizsgalja meg, megéri-e, hogy
éri meg, és hogy ez egyaltalan lehetséges-e. Addig, amig ezt a vizsgélatot meg nem csinéljak,
fuggesszék fel az értékesitést, hatha ebbdl egy 35 lakast ki lehetne alakitani.

Marton Istvan: Az utols6 mondataival én egyetértek, ezt meg kell, hogy vizsgaltassuk. A masik pedig,
amit mondott a nyugdijashazzal kapcsolatban, vagy az iddsek, elnézést, akkor én tévedtem, mert én a
nyugdijashdzra gondoltam, mondom, 12 éves épiilet még nem lehet rossz allapotban. De az idéseknél is
azt hiszem, hogy amit igényel, az megoldhato, mert a céltartalékban ott van 10 millio Ft, tehat tervezeés,
ilyen koltségekre ez bGségesen sok, még egy-két apro feladat ebbe nyilvan bele fog férni. Ezt a két dolgot
megnézetem.

Gyaldkai Zoltan Balint: A Varoslzemeltetési Bizottsdg 7 egyhangu szavazattal a kovetkezd kéréssel
fordul a kozgylés felé: az 1/13. szamU tablazatban az indulé felujitasoknal a Bolyai Iskolanak szeretnénk
a tartalékban szereplé 2 millid Ft-ot biztositani kulonbozd életveszély elharitasra, ugyanis a Bolyai
Iskolara varhatéan palyazunk, ebbdl a palyazatbdl tényleges pénz, illetve beruhazas 2008-ban még nem
kezd6dik, tehat a 2008. év zavartalan biztositasara kérné a bizottsdg ezt. A bizottsag 4 igen és 3
tartozkodo szavazattal |. forduldban targyalasra alkalmasnak tartja ezt a leirt koltsegvetést. Ugyanakkor
szeretném felhivni a figyelmet, hogy az intézmény-feltjitdsoknal, mint kiderilt bazisszemlélet alapjan
muszaki és indokoltsagi feltlvizsgélat nélkul keriltek be az 6sszegek a koltségvetésbe. Tehat szeretnénk
a kovetkezd korben valamilyen szintli miiszaki indokoltsagot, illetve hat miiszaki tartalmat tébbet kapni. A
tetéfelvjitas 2 millio Ft, ez is majdnem minden intézménynél szerepelt, az elég tag fogalom, és a
bizottsagi targyalason kidertlt, hogy ezt igazabol egy kivansagmusor alapjan kerultek ezek az 6sszegek
be.

Marton Istvan: Miutan Ugy érzékelem, hogy a Bolyai Iskola felujitasara komoly esélylink van, hogy
elnyerjuk azt a 200 milli6 feletti palyazatot, és ennek az dnrésze is huszonegy-két millié lesz, vagy 23, ha
jol emlékszem, teliesen mindegy, hogy még a maradék 2 milli¢ is oda kéne, ez egy kicsit engem arra
emlékeztet, hogy ide nekem az oroszlant is. De nem akarom nagyon elvenni senkinek se a kedvét, ugye
a tavalyi 0,3 %-nyi koltségvetési feldjitasi 6sszeg, az ebben a pillanatban még 0,7 %, én biztos vagyok
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benne, hogy ez nem marad ennyi, ez csokkenni fog, tehat mindenképpen éat kell, hogy nézzik ujbél az
egész helyzetet. En Ggy bevezetdként annyit mondok, hogy amikor nekialltunk koltségvetést tervezni, és
mindenki leadta a vagyait, nem is azt mondom, hogy maximélisan, csak ugye azért jo batran, akkor a
hiany, mikor 0sszesitettlink elészdr, az pont annyi volt, mint a varhaté éves teljes koltségvetés. Most
ebbdl a j6 20 milliardbol sikerlilt lejonni 2,4 milliard kozelébe tgy alulrél. En ezt eldljaréban mondom, hogy
hat szinte nem is tudom, hogy mondjam-e, de a Iényeg az, hogy 1,9 milliard, tehat a tavalyi tervezett
hianycél folé én biztos, hogy nem akarok menni, és nem szeretnék olyan koltségvetés alairni, bar
meggy6zhetd vagyok, de annyira azért még se, hogy nagyobb hianyt vallaljunk, mint amennyi a tavalyi
koltségvetési évben volt. Tehat azért kell ezt két forduloban targyalni, mint ahogy a Szervezeti és
Mikodési Szabalyzatunk is kimondja, és hat a tdrvények is elvarjak télink. En tudok réla, hogy van, ahol
ez elmegy egy menetben, s6t nalunk is volt mar olyan valamikor '95 vagy '96 tajan — Cserti ur erre a tanu
- .... elfogytak a kérdések?, akkor szavazzunk, és akkor egy olvasatban &tment. De ezt mi nem tehetjik
meg, mert Onkorlatozasként belevettik a Szervezeti és Mikddési Szabalyzatunkba a kétmenetes
targyalast. Persze én szeretném, ha a koltsegvetes, az az elfogadasakor kébe lenne vésve legalabb egy
fél évig. Ezt persze tudom, hogy ez nem megy, de akkor is erre kell torekedni, hogy tényleg a
tervszer(iség, az az elérhetd szint kozelébe jusson.

Dr. Kolonics Balint: Az Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bizottsag az el6terjesztést megtargyalta, leginkabb
szerkezetileg nézte at és nem tartalmilag a szamokat tekintve, és egyhangu hatarozatéval azt targyalasra
alkalmasnak talalta.

Papp Néndor: A bizottsagunk 6 igen, 1 tartozkodd szavazattal targyalasra alkalmasnak tartja a
koltségvetést a kozgyllés szaméra. Bizottsagunk igyekezett a foldon maradni, ez nagyjabdl sikeriilt is
neki. Leginkabb azt allapitottuk meg, hogy jo lenne a 2,36 milliardos tervezett hitelfelvételt csokkenteni.

Marton Istvan: Errél beszéltem az elébb, hogy ezt mintegy 500 millidval 1,9 kdrnyékére kéne
megceélozni, levinni.

Toth Laszlé: Bizottsagi elndkként mar elmondtam a bizottsag allasfoglalasat, de ha megkapom a szét,
akkor a szocialista frakcio véleményét szeretném kifejteni a koltségvetés-tervezetrdl.

Marton Istvan: Tegye.

Toth Laszld: Az dnkormanyzati munka talédn legizgalmasabb része minden év elején, januarban,
februarban zajlik, ekkor készil a koltségvetés, ekkor ddl el, hogy a tervekbdl, igéretekbdl mit lehet valdra
valtani. A koltségvetés tervezésekor a f6 cél az, hogy olyan koltsegvetésiink legyen egyrészt, amely
végrehajthatd, masrészt biztositja, hogy a varos ugyanugy, mint az el6z6 dnkormanyzati ciklus éveiben,
kiegyensulyozott és rendezett pénzlgyi helyzetben mikodjon, és valdsitsa meg azokat a célokat,
amelyeket meghatarozunk az éves programokban. A Magyar Szocialista Part 6nkorméanyzati frakcidja
szamara a benyuijtott kéltségvetés elfogadhatatlan, mert a felvenni tervezett hitel mértéke 2.377 millié Ft,
ami vallalhatatlan, mintegy félmilliard Ft-tal haladja meg a 2007. évi, és mintegy 800 milli6 Ft-tal a 2006.
év mértékét. Elfogadhatatlan, mert a miikodési célra felvenni tervezett hitel mértéke nyolcszorosa a 2006.
évinek. Az 0sszes hitelhez viszonyitott aranya 2006-ban 6,58 % volt, 2008. évre mar 33,5 %-ot tervezett.
Elfogadhatatlan tovabba, hogy kisérletet sem tesz az intézményrendszer mukodési koltségeinek
csokkentésére. Kérdezziik: hol jelentkezik megtakaritasként az atvilagitas Urligyén kifizetett mintegy 24
millié Ft-nak megtértlése? Elfogadhatatlan, mert a versenyképesség, illetve a varos megtarto erejének a
novelése, a munkanélkiliség csokkentése, munkahelyteremtés érdekében meghozandd taktikai elemeket
sem tartalmazza az el6terjesztést. Elfogadhatatlan, mert a kistérségi feladatellatasban rejlé lehetéségeket
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az eddigieknél is intenzivebb kihasznélasat célzd feladatok megfogalmazasa, illetve az azt biztosito
forrasoldal szintén hianyzik az el6terjesztésbél. Elfogadhatatlan, mert egyaltalan nem készit elé megfeleld
mérték(i onrészt a kuls6 forrasok befogadasahoz. Itt az EU és a kormanyzati forrasokra gondolunk.
Tovabba véllalhatatlan, hogy amig a legtobb magyar varosban EU forrasok igénybevételével fejlesztenek,
addig Nagykanizsan folyamatosan csokken a kilsé forrasok bevonasa. A fétabla felhalmozasi célu
bevételei fejezet I1/2. pontja szerint, ez tartalmazza a beruhdzasok, feltjitdsok kulso forrasait, az alabbiak
szerint alakul: 2006. évben 941 mFt, 2007-ben 801 mFt, 2008-ban mar csak 477 mFt tervezése torténik.
Az Onkorményzat addssagszolgalat torlesztése lényegében hitelbdl torténik, ezért is elfogadhatatlan
szamunkra. Természetesen vannak javaslataink, melynek sarokpontjai a kovetkez6: a mikodési
koltségek tekintetében elvarasunk, hogy legalabb 3 % mértéki koltségcsokkentés, hasznaljak fel az
atvilagitds eredményet, szlikitsék a nem kotelezéen elldtando feladatok korét, vizsgaljak feldl, hogy a
céljutalom megszintetését kovetden indokolt-e a koztisztviselSi illetménykiegészités telies kori
bevezetése, és most sorolhatnam tovabb, nem teszem. Allaspontunk szerint nem indithaté értékndveld
tevékenyseg, beruhazas, felujitas onerdbdl, csak és kizardlagosan kulsé forrés, EU vagy kdzponti
kéltségvetési forras altal tamogatottan. Minden e célra tartalékolt 6sszeg céltartalékban mutatandd ki, és
koztik a dontések elsddleges szempontja a kilsé forrds és az oOnrész aranya lehet. Azonnali
felllvizsgalatot kell lefolytatni minden olyan 2006, 2007-ben meghozott rendeletiink és hatarozatunk
esetében, amelyek 2008-ra és az azt kovetd évekre tobbletkdltséget okoz. Szerkezetatalakitas nélkiil
hosszu, de akér rovidtavon a mostani intézményhalézat nem tarthatd fenn. Megkertlhetetlen a helyi
intézményrendszer ésszerlsitése, strgésen el kell kezdeni a feladatellatdshoz jobban igazodé
intézménystruktira kialakitasat célzo felllvizsgalatokat a kilonb6zd ellatérendszerek tevékenysége
vonatkozasaban. Nagyobb feleldsséggel kellene a jév6rél gondolkodni. Es végezetill, a kdltségvetési
rendelet-tervezetben megjelend koncepcionalis problémakat képviseltarsaim hozzaszdlasaikban
egyenként és részleteiben elemzik.

Marton Istvan: Hat mondott sok megszivlelendét, tdbbek kdzt olyat is, amit mar én korabban elmondtam,
hogy ezt még egy 500 millioval mindenképpen én személy szerint le dhajtom szoritani, ezt a summa
hitelallomanyt. De azért mindig beleteszik a csusztatast. Azt épp az elébb mar az OKISB elnokének a
hozzaszolasa kapcsan mondtam, hogy milyen szépen nének a kulturalis kiadasok példaul, mondhatnék
szamtalan mas példat is. De miért n6nek? A miikodtetés koltségei néttek meg, mert [ényegesen tobb lett
az intézmény. Gondoljunk mar az elmult évek beruhazasaira. Erre a hazra, ahol Ullnk. Plakat Haz, stb.
Szoval, és hat, amit mondott, azt meg én személy szerint utasitom vissza, hogy a kistérségi
lehetdségeket nem hasznéljuk ki kelloképpen. Tavalyel6ttig gyakorlatilag alig volt valamennyi, tavalyi
évben tobb mint 100 milliét hozott ezt a varosnak, és az idei évben még tobbet fog hozni, de amit
tudomasul kell venni, figyelembe venni azt lehet, amely szerz6déseket mar megkotottik. Hat a kistérségi
pénzek jovetele, az nem csak tolink fligg. Az fligg az 0sszes térséginkbe tartozd telepuléstél, hogy ki
milyen szolgaltatast milyen mértékben kivan a varostél igénybe venni. Sét tovabbmegyek, mert nem csak
ilyen van, hiszen a multkori kozgyilésen, amikor a Jegyz6nd hitelesitette a karosi, meg a pacsai
kistérséggel kapcsolatos dokumentumokat, azokat vittem el, hogy masnap ala tudjuk imi a tars-
kistérséggel, ezt az egylttmikddési megallapodast Sopronba. Szdval, ez nagyon dsszetett dolog. Errél a
kozgyilés, ugy gondolom, hogy nagyon keveset tud, de talan e téren is lehet még fejlédni, mert én
gondoskodok rola, hogy kistérséggel 6sszefliggd dolgok azért kicsit jobban homlokterébe keriiljenek a
kozgylési kepvisel6knek. Tehat ne csak azt vegyék észre egy évben, hogy mit tudom én, bejott 120 vagy
150 millio Ft, aztdn mintha ingyen hullott volna az 6liinkbe. Nem errdl van szd, ezért nagyon, nagyon meg
kell dolgozni. Egyébként a felvetéseit majd kérem Téth Urnak irasban, hogy a kovetkezd forduléra ezeket
érdemben figyelembe tudjuk venni. Még itt van egy dolog, amit Toth urnak kénytelen vagyok elmondani,
az 1. napirendi ponthoz ugye jott egy 2. szamu maddositas, ami négy pontot emel ki, rogton az elsé két
oldalon. Az egyik ugye a Bolyainak az Ugye, nem olvasom fel részletesen a cimet, a masodik az
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inkubatorhaz és az innovacios kdzpont létrehozasa cimi palyazatunk, a harmadik a befektetési kornyezet
fejlesztése a nagykanizsai ipari parkban, ami ugye a komplex infrastrukturat illeté, tehat Utépités, viz-,
szennyvizcsatorna, villamos és gazvezeték, stb., és a negyedik, ez a TISZK-es ugy. A négy egyutt 1.537
millié Ft-ot igényel, 6nrész ebbél egyharmada, tehat 507 millié Ft, és igényelt tamogatas majdnem 1,1
milliard Ft, tgyhogy nem nagyon értem, hogy mirél beszél az, aki azt mondja, hogy mi nem is palyazunk
EU-s pénzekre. Hat palyazunk, sét az a baj, hogy mondjuk, tiz palyazatbol nyer egy vagy kettd, aztan
nem biztos, hogy annyira megéri, igy utolag visszatekintve, hogy rengeteg munkat beledlink, aztan
nyerjen beléle kettd, mondjuk raadasul még, ha kisebb érték(, akkor meg plane igy igaz, amit mondtam.
Tehat én azt hiszem, és itt nem csak rélam van sz6, nem a mundér becstuletét védem, de e téren is és
mas téren is a munkatarsak megkurtitott Iétszamban, ugye a tavalyelbtti induld 1étszamhoz képest, mert
még Ugy is mintegy tizzel kevesebben dolgoznak ma a hivatalban, hogy a Kozterllet Fellgyeletet
visszacsatoltuk, tehat durvan volt egy kéttucatos vagyis egy normél b6 10 %-os 1étszamcsokkentés. Errdl
ne feledkezzlnk el. Nem jelenti azt persze, hogy tovabbiakban is esetenként személycserékre nem
kertlhet sor, de felesleges funkciot mar nem érzékelek, esetleg olyasmit, hogy nem mindenki ugy latja el
a feladatat, ahogy az én mondjuk, személy szerint is, vagy akar a Jegyzd Asszony elvarna téle. Tehat én
orulok az MSZP frakci6 j6 szandéku megnyilvanulasainak, de azért ezt az egy-két pontositast el kellett
mondanom.

Bogar Ferenc: Nem tudok kihagyni egy lehetdséget, ugye itt a kikdtések kapcsan a Polgarmester Umak
volt egy értelmezési megjegyzése. En ezt nem viszonozni szeretném, csak emlékeztetném arra, amikor a
szinet volt, akkor azt tetszett mondani, hogy a gyllés megkorondzasa lesz a Kkoltségvetés
megtargyalasa, tervezet megtargyaldsa. Remélem, hogy ez a korona nem lesz tulsagosan tovises, ha
tudunk rajta kicsit modositani. A lényegre térve, ugye itt elhangzott az egyik Bizottsagi Elndk Ur
eléterjesztésében, hogy a nagysagat meg az elbterjesztésnek a formait kitlinére mindsitették. It
gondolom a lapszamra, meg a benne 1év8 informéciokra gondoltak. En megmondom &szintén, .......
olvastam el, hogy melyik iskolanak hany Iépcséjét kell kijavitani, meg egyéb van, de Ugy érzem, hogy mint
képviseldnek, esetleg e mellé j6 lett volna, hogyha kapok egy olyan kimutatast, amiben mondjuk nyolc
évre visszamenden vagy Ot évre, szerepel az, hogy melyik intézmény melyik évben milyen felljitasi
osszeget mire kapott, és a végén igy mellé esetleg a szakosztaly tett volna még egy rangsorolasi dolgot,
akkor konnyebb lett volna a bizottsagi Ulésen azt sz(ik 40 millio Ft-ot a 40 intézmény kozott elosztani.
Tehat ha ez a dolog megoldhatd, tudom, hogy a létszamhiany, meg a munkéara foghaté alkalmazottak
szdma kevesebb lett, esetleg ugy, hogy a bizottsdgok elnGkeit, vagy ne adj Isten, a bizottsdgokat
valamilyen szinten bele tudnak vonni ebbe a munkéaba, akkor esetleg megoldhaté lenne még ez is. Ami
szamomra gondot okoz mindenképpen, hogy a koltségvetés tervezetét olvasva én nem érzem, hogy itt
meg lennének hatarozva azok a prioritasok, amelyek mentén akar csokkentéseket, akar
atcsoportositasokat tudnank végrehajtani. Még mindig hianyat érzem egy konszenzuson alapuld
varosfejlesztési koncepcionak, amely vildgosan megmondana, hogy mit szeretnénk tenni. Mire gondolok?
Példaul arra, hogy a miikodési hiany csokkentése érdekében milyen konkrét intézkedéseket akarunk
tenni. Ugye itt Jegyz6 Asszony emlitette, hogy az év folyaman egyrészt a tanulménynak a felhasznalasra
révén erre intézkedések fognak torténni, én nagyon varom, és késébb ki fogok ra térni, hogy miben
gondolom még ezt. Hianyolom azt, hogy nincs vildgosan meghatarozva, hogy melyik terileteket kivanunk
fejleszteni, mely beruhdzasokat kivannak elhagyni esetleg ebbdl a kivansagmasorbol, ami itt van, és
szintén tdmogatva az eléttem megszolalokat, példaul olyat is mondjuk, meg lehetne fogalmazni, hogy
tényleg azokat a beruhdzasokat tdmogatjuk els6ként, amely kulsé forrasok bevonasaval megvalosithatdk.
Tehat itt az onrésznek a bevondsa még hangsulyozottabban szerepelhetne. Balogh Léaszld
képvisel6tarsammal szemben sajnos én roghoz kotott ember vagyok, és szeretek szamokkal dolgozni,
azért egy-két szamot elmondanék. Ugye a koltségvetésben 2 milliard, olyan durvan 3-400 millios
hitelallomany szerepel. Ami gondot jelent, hogy itt a hitel felsé korlatjanak, korlatot vesszik 100-nak,
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akkor majdnem 85 %-at ez a hitelnagysag eléri, és ami gondot jelent, hogy az el6z6 évben ez ugy durvan
46-47 %-os volt, tehat majdnem dupléjara emelkedik ebben az évben, és ez a drasztikus gyakorlatilag,
amit itt a kivansagmdsort nézve Ugy érzem, hogy egy-két képvisel6tarsam nem érzett még at, és személy
szerint én nagyon csak tamogatni tudom azt az elhangzott 1,9 milliard Ft dsszeg( felsé korlatot, hitelkorlat
nagysagot, amit tényleg el kell mindenképpen émi arra, hogy ez a miikodési hitel, ami ugye most mar
lassan 500 millié legyen, nehogy 2009-ben egy hitelspiralt elinditson, amibél a varos nagyon nehezen tud
kijonni, és én azért arra biztatom az utdnam szélékat, meg az atdolgozokat, hogy a februér 28-an elénk
kertlé anyag, az tényleg ezeket a dolgokat végrehajtsa, és f6leg akkor nagyon tudnék orulni, hogyha ez a
Polgarmester Ur altal emlitett 500 millio Ft hitelnagysag f6leg a miikddési célu hiteleket csokkentené.
Akkor, ugy érzem, hogy ez a varos gazdalkodasa szempontjab6l nagyon j6 dolgot jelentene. Amit
szeretnék megemliteni, olvasva a Zalai Hirlapban Egerszeg varosénak a példajat, sokkal jobb
kéltségvetési helyzetben van a varos, mint Nagykanizsa, és a jobboldali varosvezetés meg merte tenni
azt, hogy keményen hozzanyult az intézmények, gazdasagi tarsasagok dologi kiadasaihoz. lgaz, hogy
mar hallottam visszhangokat, hogy az érdekképviseletek keményen felléptek, de akkor is ,A™,B”
variacioban kidolgoztak lehetdségeket, amelyek a kozgy(ilés elé keriiltek. En 6riilnék, hogyha ilyen ,A’-,B’
variaciorol két hét mulva hallhatnék, és akkor letehetném a voksomat, hogy ezt miért tamogatom, azt
miért tdmogatom, és a Jegyz4 Asszony altal emlitett takarékossagi intézkedések, ha mar ebben a két hét
mulva kerilé anyagban megjelennének, akkor szintén csak tdmogatni tudnédm. Egy kitéré: ugye akkor,
amikor a lakossag terheit kell ndvelnink, és ezt nem banté éllel akarom mondani, de megemlitem, hogy
példaul vizm( dij emelés Urligyén 300 millio Ft-tal megterheljlik a lakossag adéssagait, 100 millio Ft-tal a
Saubermacher szemétgy(ijté dij emelés révén koltségvetési bevételt tudunk indukalni, akkor az a 4-500
millié Ft tételkurtitast vallaljuk mar fel az intézmények, gazdaséagi tarsasagok vonatkozasaban is. Tudom,
hogy nagyon nehéz, mert ugye itt &k fellépnek, hangot adnak erre, és ennek a politikai vonzatat kicsit
nehezebb mondjuk felvallalni, mint esetleg a nem létezd lakossagi gondokat, de azt hiszem, hogy ennek
a képviselGtestuletnek fel kell nbni arra, hogy ezt be merjuk véllalni. A méasik dolog, ami itt még szerepel,
én megértem azt, hogy a jobboldali tobbségnek sikerélmény hijan valamit fel kellene mutatnia, de én
nagyon kérem Onoket, hogy ezt az ambiciokat egy kicsit fogjak vissza. Nem azeért, hogy elmondjuk
dolgokrol, de tudomasul kellene venni, hogy addig lehet nyujtézkodni, ameddig a takaronk ér, és én is
tamogatnam azt, hogy a varos csodalatos dolgokkal fejl6djon, de az elsé és legfontosabb dolog
mindenképpen az, hogy a varos miikodéset biztositani tudjuk, és ez mindkét oldalrol a valamennyi
jelenlévétdl onmérsékletet és visszafogottsagot jelent. Osszegezve az altalam elmondottakat, jelenlegi
formajaban nem tudom tamogatni az eléterjesztést. Bizom benne, hogy a vita kapcsan, annak a két hét
munka révén ez az el6terjesztés nagyon fog modosulni, szerkezeteiben és nagysagaiban, akkor azt majd
megvitatva, remélem, hogy tamogatni tudom. Amit szeretnék mondani még, elhangzott a Polgarmester
Urnak és Jegyzé Asszonynak a véleménye a koltségvetésrdl, ha Alpolgarmester Ur a sajatjat kifejtené,
azt nagyon megkoszonném.

Marton Istvan: On privilegizalt helyzetben van az én hibam eredményeként, mert ugye azt mondtam,
hogy a bizottsagi elnokok utan a Konyvvizsgalo Urnak adom meg a sz6t. De mielétt tényleg megadnam
Neki a szot, azért egy-két reagalt az On altal elmondottakra. En nem véletlenill vezettem be az elején,
hogy mik az alapvett feladatok, On tulajdonképpen ezekre tért ki, tehat ebben nincsen kozottiink erdemi
nézetkuldnbség. Azt mondta On, hogy reméli, hogy nem lesz tovisesebb. Hat én meg irasba adom, hogy
sokkal tovisesebb lesz, mert ha 500 milliét ebbdl lefaragunk, akkor az nagyon sokaknak, mondhatnam
azt, hogy szinte mindenkinek fajni fog. De hét fajni fog. En nem véletleniil nyilatkoztam azt kiilonbdz6
tdmegkommunikacios csatornaknak, hogy én csak olyan koltségvetést tudok beterjeszteni, amirdl bizvast
tudom, hogy egyetlenegy érintett kepviselonek se fog tetszeni, nekem se tetszik, csak éppen nem tudok
jobban csinalni, mert nem lehet jobbat ebben a pillanatban. Egyébként On is dicséri, mint sokak a
koltségvetésnek a szerkezetét. En, megmondom Gszintén, én kevesebb beszédhez és sok szamhoz
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vagyok hozzaszokva, nekem egyszerlien bonyolultabb, nehézkesebb a kezelése, mint amit korabban
megszoktam, de hat a Tisztelt Testilet ezt varta el télem, ezért csinaltattam egy ilyet. Remélem, jovére
mar kevesebb adminisztracioval tudunk ilyet csinalni. Varosfejlesztési koncepciot pedig én azért ajanlom
a figyelmébe, hogy azt a 24 oldalas anyagunkat lapozgassa szépen, szorgalmasan, mert abban
szamtalan olyan dolog van, amit nagyon szeretnénk megvaldsitani, csak nincs ra pénz. Na most, hat On
azert velem egyutt nem tegnap kezdte, hogy 85 % kozelében van a hitelfelvételi plafon, mikdzben tavaly
ez durvan 50 % alatt maradt egy kicsivel, tavaly is e koril volt a tervezés stadiuméban, és kilonbdzé okok
miatt, amikre én most nem akarok kitérni, ez lecsékkent. Es hogyha ezt le tudjuk szoritani 500 milliéval,
ez is lényegesen kisebb szam lesz, és csak csokkenhet a késGbbiekben. Ez, azt hiszem, hogy mindenki
szadmara egyértelm(.

Szita Laszld konyvvizsgal6: A varos 2008. évi koltségvetési rendelet-tervezetét rendelkezéslnkre
bocsatott dokumentumok alapjan felilvizsgaltuk. Az 6nkormanyzati térvény hatarozza meg azt, hogy a
konyvvizsgalonak milyen vizsgélatokat, ellendrzéseket kell elvégezni a koltségvetés felulvizsgélata
alkalméaval. A torvény a kovetkezOket mondja ki: meg kell gy6zédni a kdnyvvizsgéldnak arrél, hogy
megfelel-e az elbterjesztés, a rendelet-tervezet a jogszabalyi eléirasoknak, meg kell nézni, hogy ezek az
eléirdnyzatok, amelyek tervezésre kertltek, hogyan kertltek kialakitasra, és végul pedig, ami az egyik
legfontosabb dolog, hogy a pénzligyi helyzetet értékelni, elemezni kell, kiildnds tekintettel a kotelezettség-
vallalasok és az addssagallomanyra. Mindezeket elmondva bevezet6ben, ennek a kotelezettségnek
eleget téve végeztilk el a felilvizsgalatainkat. Ezeket elsésorban a rendelkezéslinkre bocsatott rendelet
normaszovegébdl addddan, valamint a szoveges eléterjesztésbdl és a rendelet-tervezet mellékletét
képezd tablazatokbdl allapitottuk meg, illetve ezek alapjéan alakitottuk ki a véleményiinket. Megnéztuk azt
is, hogy az eljarasi rendeket hogyan tartottdk be. Azt is azonban szeretném a bevezetében elmondani,
hogy a célszeriiségi, gazdasagossagi, hatékonysagi szempontbdl torténé koltségvetési fellilvizsgalat nem
képezi a konyvvizsgalonak a feladatat, mert nyilvan ez a testuletnek és a bizottsagoknak a feladatat
jelenti. Ezek utan engedjék meg, hogy a jogszabalyi megfelelés, a véleménylinket a kdvetkezdképpen
mondjam el. Az, hogy hogyan kell, milyen szabalyok alapjan Osszeallitani a koltségvetést, ezt az
allamhéaztartési torvény, a Magyar Koztarsasag 2008. évi koltségvetési torvénye és az allamhaztartas
mUikodési rendjét szabalyoz6 217-es kormanyrendelet hatadrozza meg. Ennek soran tobbek kdzott meg
kellett nézniink azt is, hogy hogyan tartotték be a tervezésnek az el6bbi jogszabalyokban meghatérozott
szakaszait. Ugye els0 szakasza a koncepciokészités volt, majd pedig a masodik szakasz, amelynek az
eredménye ideker(lt, a koltségvetésnek az dsszeallitasa és terv elkészitése volt. Azt is megnéztiik, hogy
a beterjesztési hataridének milyen formaban, hogyan tett eleget a Polgarmester Ur. A tdrvény szerint
februar 15. a beterjesztési kdtelezettség, tehat ennek a kotelezettségnek a Polgarmester Ur eleget tett.
Megnéztik azt is, hogy az atmeneti id0szak bevételei, kiadasai hogyan épultek be, milyen forméban a
rendelet-tervezetbe, ugyanis van egy atmeneti idészak a koltségvetési torvény megalkotasaig, ami januar
1-jétél tart. Ezek utan azt is attekintettiik, hogy a koltségvetés szerkezete és Gsszetétel hogyan alakul.
Valdban, azt el lehet mondani, az el6z6 évekhez hasonldan elsGsorban a szdveges rész, a bemutatésa a
koltségvetésnek, az részletesebb, elemzdébb, ugyanakkor nekiink azt kellett megvizsgalnunk, hogy a
térvényben, jogszabalyokban meghatarozott kdtelezéen eléirt adatéllomanyt milyen formaban tartalmazza
a rendelet-tervezet, illetve az elGterjesztés. Itt tobbek kozott meg kellett nézlnk azt, hogy bemutattak-e a
bevételeket forrasonként, intézményenként a kiadasokat kiemelt eléiranyzatonként, bevételeket szintén
jogcimenkent, valamint felujitasi célokat eléiranyzatonként, és a felhalmozasi kiadasokat feladatonként.
Ezekbe részletesen nem akarok belemenni, hiszen a jelentésiink tartalmazza. Azt allapitottuk meg, hogy
ennek a kotelezettségnek végil is az eléterjesztés megfelel, tehat nem talaltunk olyan lényeges hibat, ami
alapjan ugye ezt a szerkezetet modositani kellett volna. Tovabba a jogszabalyi kotelezettségeink kozé
tartozott az is, hogy meg kellett nézni, hogy az dnkormanyzati torvény 88. §-aban meghatarozott
hitelfelvételi korlatnak a koltségvetés, az hogyan felel meg, és milyen forméaban készlilt ez el, és hogyan,
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milyen formaban sikerult ennek érvényre juttatni. Mindjart a bevezet6ben azt is szeretném elmondani,
hogy a konyvvizsgalonak torvényességi szempontbdl akkor kellene kifogast emelni, hogyha a
hitelfelvételnek a felsé hatarat a koltségvetésben tullepték volna. A hitelfelvétel fels6 hatara, korlatja
szamitasok szerint, egyetértve az elGterjesztéssel, 2.806.654 ezer Ft volt, ezzel szemben az dsszes
hitelallomany, ami a koltségvetésben szerepel, 2.377.547 ezer Ft, és ez valdban, ahogy itt az el6bb
elhangzott, a hitel felsé hataranak 84,7 %-a, amely azt jelenti, hogy tehat nem Iépték tul ezt a hitelt, tehat
ilyen szempontbdl észrevételem, megjegyzésem nincs. Az el6zé évben ennek a mértéke, ahogy itt
szintén itt elhangzott, ez 46,9 % volt. Megnéztik azt is, hogy a kotelezd feladataink kozé tartozott a
koncepcidnak az érvényesulése. Lényegében a koncepcidban meghatarozott feladatokra épult fel a
koltségvetés, erre keriilt raillesztésre, ugyanakkor csak megemlitenénk azt, hogy a koncepciéban nem
volt teljes mértékben a hitel nagysaga meghatarozva, ebben mindosszességében csak 975.750 ezer Ft
felhalmozasi célu hitel szerepelt, a mikodési célu hitel 6sszege 0 volt. Azt is el kell ismemi
természetesen, hogy az egy tervezett 6sszeg, vagy tervezet volt a koncepcio, az elézetes koltségvetés,
de ehhez képest ugye most a tényleges koltségvetésben a mikodési hiany, az kozel 800 millid lett, és a
fejlesztési hiany pedig az 1,5 millidrd Ft korl alakult. Ezek utdn engedjék meg, hogy a pénziigyi
helyzetrdl egy kulsO szakertd6 hogyan latja a varosnak a helyzetét, milyen a pénzigyi helyzete, milyen a
véarhato helyzete. Megprobalom természetesen kritikusan 8sszefoglalni a véleményiinket. Ugy latjuk, hogy
a pénzlgyi helyzet az el6z6 évhez képest lényegében nem valtozott. Az is lathato tovabbra is, hogy a
koltségvetés a sajat bevetelekbdl, a kozponti koltségvetés tamogatasabdl, a tamogatas értéki
bevételekbél, vagy igy is mondhatnank, a folyd bevételekbdl, a targyévi folyd bevételekbdl és még az
el6z6 évi maradvanybdél sem finanszirozhaté. A finanszirozashoz kilsé forras, hitel igénybevétele
szikséges. A forrashiany jelenleg, ami rendelkezésuinkre bocséatott koltségvetésben van, ez magas, nagy,
2.377.547 ezer Ft. Ez az eléz0 évhez képest, szintén csak az eredeti eléiranyzatokat tudom
osszehasonlitani, 461.984 ezer Ft-tal tobb volt. Ugyanakkor azt is el kell mondani, hogy kedvezétlennek
mindsithetd az, amikor — kozgazdaségilag természetesen — a miikodési célu koltségvetésben szerepel a
hiany, barmilyen nagysagrend(i. Természetesen a nagysagrendfliggéen ez a vélemény azért valtozhat,
nyilvan attol fugg, hogy milyen koltségvetésrdl van szd. Ebben a koltségvetésben pillanatnyilag 796.534
ezer Ft mikodési célu hitel szerepel, amely azt jelenti, hogy gyakorlatilag a végsO felhasznalast
finanszirozza. A jelentéshez kapcsolédoan talan azt is meg lehetne fogalmazni, hogy amennyiben nem
torténnek megfelelé intézkedések a miikodésnek az atalakitasara, a szerkezetvaltozasra, valdszind, hogy
ebbél adodoan egy adodssagspiralba fog keriilni a varosi koltségvetés. Nem azt mondom, hogy
pillanatnyilag ott van, de hogyha megnézzik azt, ahogy sz6 is volt rola, hogy az elé6z években
folydszamlahitel felvételével lett tulajdonképpen tovabbtolva minden évre a probléma, a hiany, ez most
ugy jelentkezik, most is jelentkezik, és tulajdonképpen a ketté kozotti kuldnbség a tervezett hitel és a
visszafizetési kotelezettség, ami a mikodési koltségvetésben szerepel, a muikodési likvidhitel
visszafizetésére, ez 0sszességében 425.904 ezer Ft. Az is lathatd, hogy azok az intézkedések, amelyek a
januar 8-i Ulésen elfogadottak voltak, a gazdélkodas javitasara, az eladésodas mértékének a
csokkentésére, ez még a 2008. évi koltségvetésben egyértelmlen nem lathatd. Valoszind, ennek a
hatasai a 2009. évet kovetd években fog megvaldsulni. Azt is azonban mindjart hozza szeretném tenni,
hogy egy miikodési célu koltségvetés vagy a mikodési koltségvetés, az az allandd nagysagrendjébdl
adodoan mindig egy terhet jelent a bevétel terhére, bevételeknek, tehat ezért gyakorlatilag nagyon nehéz
a csokkentése. Ugy is fogalmaztuk meg, hogy révid idén belill se bevételndveléssel, se forras kivonassal
nem lathaté az, hogy nagyon rovid id6n belil ez a hiany megszintethetd lenne. Ugyanakkor azt is hozza
szeretnénk tenni, hogy ahogyan az adéssagszolgalati tablabol is lathatd, hogy a hitel visszafizetési
kotelezettség, ez egyre nagyobb terhet r6 majd a varosnak a kovetkezd években, ez altal viszont a
hitelfelvételi lehetdség egyre jobban be fog szlkulni és egyre jobban korlatozodik. Nem azt mondom,
hogy nem lehet felvenni hitelt természetesen, mert nem szlinik meg egyértelmlien, de az dsszege
csokken. Megnéztiik azt is, hogy december 31-€n mennyi volt a varosnak a hitelallomanya. Ez a kdnyv
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szerinti hitelallomany, ez 3,3 milliard Ft volt. Enhez hozzatesszik még ehhez kapcsolodoan a 2008. évi
kotelezettség-vallalasokat is, igy 0sszességében 3,4 milliard az, ami hitelként megemlithetd. Ugyanakkor
az is lathato - szintén az addssagtablazatra hivatkoznék —, hogy a torlesztésnek a futamideje egyes
hiteleknél még 2027-ig is tart. Tehat a mikodési célu koltségvetés konszolidalasa véleményik szerint
olyan intézkedéseket, dontéseket tesz szilkségessé, amelyek hatasara a mikddési koltségvetés
szerkezete, tartos hatast kivalto mddon valtozni fog. Ezek utan elemeztik, értékeltuk azt, hogy a varos
milyen bevételekbél hogyan finanszirozhaté. Az 1athatd, hogy a varos finanszirozasaban meghatarozéak
a sajat bevételek. Ennek a részaranya 29,2 %, és ehhez, hogyha mindjart hozzatenném
osszehasonlitasképpen, amit a kozponti koltségvetésbdl biztositanak a varos szaméra, ennek a
részaranya mindossze 18,8 %. A fejlesztési hitel részaranya 7,9 %, a mikodésnek pedig a részaranya 4
%. Ugyanakkor a kiadasokat, hogyha nagyon roviden elemezzik, akkor az lathatd, hogy meghatarozott
tovabbra is a mikddésnek a terhelése. Ennek a részardnya a varos koltségvetésében 77,1 %, a
fejlesztési kiadasok 12,4 %-ot tesznek ki, a felijitasi kiadasok 0,7 %-ot. Es csak megemliteném, hogy az
adossag szolgalat, az 2,3 %. De hozzatenném a céltartalékot is, ami viszonylag elég magas.
Természetesen ennek megvannak az okai. Ez majd akkor kerll beforgatasra, amikor a vegleges
felnasznélasra, amikor a testllet ennek a felhasznalasardl dont. Osszességében tehat a véleményink
alapjan kialakitottuk az irdsos konyvvizsgaldi jelentéstinket. Két részbdl all. Van egy rovid jelentés, és van
egy részletesebb jelentés, és a rovid jelentésnek a zaradékahoz, megfogalmazasahoz, mivel felmerilt,
engedjék meg, hogy tegyek egy észrevételt, egy megjegyzést, ugyanis azt, amit megfogalmaztunk,
hivatkozhatnék egyszerlien arra, hogy ezt a Magyar Konyvvizsgal6i Kamara standard-jei altal kialakitott
formaban fogalmazza meg a konyvvizsgal6. Tehat az, hogy megalapozott vagy megalapozatlan, az
mindig attdl figg szerintem, hogy honnan, melyik oldalrdl nézzik meg. Ugyanakkor a mi szempontunkbdl,
a kdnywvizsgalo szempontjabdl — csak szeretnék a Képviseld Umak reagalni — mi azt mondjuk, hogy az
ugyfeleink, a megbizdink altal a megbizas az allitasok, azok hogyan val6sultak meg, mennyire valésak
ezek az allitasok a koltségvetésben, de ugyanugy elmondhatnam a beszamoldban is.

Marton Istvan: Igen, ezek megszivlelendé megallapitasok. Tisztelt KépviselGtarsaim, ugy gondolom,
azért ezeket elolvastdk még akkor is, hogyha az anyagban eléggé hatul szerepelnek. Amirdl
dsszességében beszélt Konywizsgald Ur, itt a toke és a kamattdrlesztésekrol, azért én egy picit még
beszéInék jobban kibontva is, mert aki a 7. szamu melléklet hitelallomany és torlesztés utemezése cimi
tablot megnézte, az lathatja, hogy a 2008, 2009 és 2010 évekre, hat ami ennek a testiiletnek az életében
torténik, vagyis az o6tddik 6nkormanyzatéban, az kézel 300 millié Ft olyan teher, amit az eléz0 testiilet
rakott rank, hiszen a harmadik testulettél gyakorlatilag mar nem maradt hitel, itt egy 1 milli6 Ft-on belUli
szdm szerepel. De és ezt elmondtam mar sokszor, és nagyon sokszor még el fogom mondani, a
kovetkezd hatodik onkorményzat, az még télink is egy olyan 50-60 milli6 Ft-tal évente jobban lesz
megterhelve a negyedik testulet tevékenységének eredményeként, de még a hetedik testulet is jobban
lesz egy 10 millidval éves atlagban megterhelve, mint mi vagyunk, és csak a nyolcadik, ami ugye 2020-
ban |ép hivatalaba, az lesz, aki alamegy, és olyan mai arakon szamolva, mintegy negyed milliard Ft-ba
kerlll évente az, amit neki a negyedik testiilet. Tehat még a nyolcadiknak is ennyibe fog keriilni. En nem
véletlenil szoktam mondani, hogy az el6zd ciklus masodik két évében, tehat nem 2003-rél, 4-rél, hanem
5-r6l és 6-rol beszélek, nem gazdalkodas folyt ebben a varosban, hanem kozonséges garazdalkodas. Ha
valaki 6sszeadja a hitel és téke summa szamot, ugye az utolso tablasor jobbalsé sarkaban, akkor ugye ott
egy 5 milliard folotti szamot 1at. Most ehhez, ha még hozzatesszik azt, amit ugye el szoktunk mondani,
nevezzik ugy, hogy bujtatott beruhazast, ugye a flitésrekonstrukcios programot, akkor lathatd, hogy
valahol ott vagyunk a 6 millidrd kozelében, de ez azt jelenti, és itt nem azért mondom, hogy
megveregessuk a sajat vallunkat, de ez azt jelenti, hogy 10 %-ot mar javultunk ahhoz képest, amikor
atvettiik. Es ez sem kevés. Es nagyon bizom benne, hogy ez év végére a helyzet tovabb javul, ha persze
meg tudjuk csindlni azt a legalabb 500 milliés hitelfelvétel csokkentést. Természetesen nagyon nem
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mindegy, hogy melyik oldalba nyulunk bele jobban, a felhalmozasiba, vagy éppen a mikodésibe.

Rost Janos: El6szor is szeretném megkoszonni a hivatalnak a munkajat, valdban nagyon nagy munkat
végeztek, sok energiat belefektettek, és kildon kdszondm a kiegészitd hiteltablat, ami gyakorlatilag
levezeti ellenkez6leg, mint amit Polgarmester Ur mondott, hogy milyen célra és milyen hitelek lettek
felvéve. Viszont tovabbra sem latom ebben az anyagban a Polgarmester Urnak és Alpolgarmester Urnak
a munkajat. Tovabbra sem izzadtsagszagu ez a torténet. Az elbterjesztés szerkezetében szamomra egy
kicsit olyan kesze-kusza. Egyébként ezt mondta a Polgarmester Ur is. Nagyon sok bent a magyarazo
oldal, amit szerintem teljes mértékben feleslegesen csatoltak hozza, és tobbletmunkat jelentett a hivatal
részére. Egy képviseldt két modon lehet zavarba hozni. Ha tul kevés informaciot kap, vagy ha tul sokat.
En gy gondolom, hogy ez til sok volt. Habar lehet, hogy valaki ezt pozitivként fogja kezelni és .....
kénnyebbséget jelentett a magyarazd széveg. Hat végil is bele lehetett volna tenni még képeket is, meg
hat kifestét, igy gondolom. A kéltségvetés egyrészt szakmai dontést igényel, masrészt pedig politikai
megfontolasokat a prioritasokrol, és arrol, hogy milyen tipusu onként vallalt feladatokat fog ellatni ebben
az targyévben. Egy Kkoltségvetést dnmagéban nem lehet elemezni, mindig viszonyitani kell a
korabbiakhoz, és most visszatérnék Polgarmester U"rhoz, aki eléggé torzo torténeteket vezetett le. En
megprobalndm a szamszaki adatokat Ujra ismételni Onnek 2002-t6l. A mikodeési oldal hianyai 2002-ben
230 millié Ft volt. 2003-ban 106 millid, 2004-ben 189 millié, 2005-ben 280 millié és 2006-ban ugy lett 310
gyakorlatilag, hogy oktdberig m(ikodott az eléz testilet. Tehat hogyha 0sszegzem, akkor az el6z6
testlilet az el6zé ciklusban 6sszesen felvett miikodési hitelt a négy év alatt 882 millié Ft-ot. Ebbdl vissza
lett fizetve 2002-rél athizédéan 2006-ig 805 millié Ft. A valdés miikddési hidnyt szamomra ebben a
koltségvetésben is 300 millidig lehet kezelni egy 20 milliard kordli koltségvetésnél. Meggyézédésem, hogy
tobbet nem. Ha megnézziik a 2007. évi koltségvetés adatait, akkor kideril gyakorlatilag, hogy ennek az
osszegszerliségét eleve belbtte az, hogy nem volt gazdasagi program, és a nélkil fogadta el a testilet a
2007-es koltsegvetést. A mostani beterjesztésbél az is latszik, hogy a 2007. évi mikodési hiany 370 millid
Ft-ra &ll be. Ez Ugy ranézésre jonak tlinik, hiszen a betervezettnél Iényegesen alacsonyabb. Ennek
viszont harom oka van. Az egyik, hogy a tavalyi év végi koltségvetés modositasanél a koltségvetés
atesett egy rancfelvarrason, ahol kb. 160 millié Ft kertlt kozmetikédzasra. Masodik részként elmaradtak
betervezett..... fejlesztések, amik elég jelentdsek voltak. A harmadik pedig, hogy a helyi addbevételeknek
a tervezése kapcsan jelentésen alul lett tervezve a helyi adobeveétel, és ez a tobbletbevétel javitotta a
kéltségvetés kondicidit. De én Ugy gondolom, hogy a tényleges fényképet akkor fogjuk meglatni, hogyha
a zarszamadas elénk keril, és akkor kideril valojaban, hogy ez 370 millié Ft-os mikodési hiany, ez
lényegében 7-800 millionak fog megfelelni valjadban. A mikodési oldal strukturajat a jelenlegi
énkormanyzat 2007-ben atszabta, és a Polgarmester Ur visszatért a 2002 el6tti iddszakhoz, ami tipikusan
egy szocializmusra jellemz6 mikodtetd, visszaosztdé modul, jelents vagyonfelélést el6revetitve. Az el6z6
ciklus ezzel szakitott, €s egy projekiszemléletd, fejlesztd periddust valdsitott meg, elérehozva, felgyorsitva
a fejlesztéseket abbol az indokbdl, hogy az autépalya ideér, addigra Kanizsa egy vonzd befektetési hely
legyen. Ehhez jarult hozza az a tény, hogy tobb mint 8 milliardos allami tamogatést tudott szerezni, és ez
azt jelenti gyakorlatilag, hogy a hitelekbdl, a helyi 6nerébdl durvan 12-13 milliard Ft-os fejlesztés valdsult
meg Nagykanizséan az el6zd négy évben. Ez Gsszegében akkora, hogyha Osszeadnank az eléz6
ciklusoknak a fejlesztéseit, és hozzaadnank, amit 2006-t6l 2010-ig ez a testllet fog elvégezni, korulbelll
lehet, hogy akkor van egyensllyban. A Polgarmester Ur a kis Iépések politikajat emlitette,
meggy6z6désem, hogy kis Iépésekkel nem lehet varosfejlesztést végezni, raadasul ez még csoszogast
sem jelent. A masik, hogy kinek van erre ideje, a kis Iépésekre. Ugy gondolom, hogy egy varosnak nincs
erre ideje, hiszen a konkurencia, az ugyanugy kizd az életben maradasaért, mint Nagykanizsa, és az
0sszes allami és egyéb tdmogatéseért ugyanolyan harc folyik, mint mas teriletén a vallalkozasoknak. A
most betervezett mikddési hiany 800 millié Ft kerekitve 2008. évre. Ez azt jelenti, hogy a 2008-ban
visszafizetendd miikddési hitel és felveendd miikddési hitel kdzott 425 millié Ft kildonbség van, ami
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alapproblémaként jelentkezik, hiszen az a 425 millio Ft a struktirabdl kovetkez6en minden évben jelen
lesz, hogyha ez igy marad, és ez adéssagspiralt — ahogy elmondta Kényvszakérté Ur is — fogja jelenteni.
A 2007. éves koltségvetési vitanal elmondtam, hogy a legnagyobb gond nem 2007. év kdltségvetése, és
nem is 2008 lesz, hanem 2009. év, és valamilyen szinten nyilvan érinteni fogja 2010-et. 2009-ben fog
kicsicsosodni a felvett hiteleknek a hatasa, jovore fogjuk elémi a hitelfelvételi plafont, annak kdrnyékét,
és gyakorlatilag, hogyha a varos igy miikodik ebben az évben, mint ahogy beterjesztett ..... szerepel,
akkor 2009, 2010 utdn mar az dnrészre sem lesz pénze az dnkormanyzatnak, hiszen a palyazati részhez
valamilyen szinten mikodési hozzajarulast kell fizetnink onrészként, és egy tipikus vagyonfeléld
mukodtetés marad egy csédkozeli allapottal a varos. A mikodtetés és a koltségvetés allandd kiadast és
allandé nyomast jelent. Ahhoz, hogy ezt megvaltoztassuk, ehhez nyilvan hosszabb idé kell, és ugyancsak
hosszabb idd kell, amire ennek a hatasai érvényestilni fognak. Az eltelt mésfél évben erre utald jel nem
tortént, rdadasul, amit elmondtam, hogy visszatértek egy masik strukturahoz a miikdtetésben, és most
sem latok egyébként igazi rautald intézkedéseket. Az pedig, hogy a varos miikddésre vegyen fel hossz
tavu hitelt, én ugy gondolom, minden k6zgazdasagban jartas ember szdmara elfogadhatatlan, és az nem
jarhato ut, hogy 800 milliéra vegyen fel hosszu tavu miikodési hitelt, majd 2009-ben szintén 800 vagy 1
millidrdra, és 2010-ben nem tudom, mire venne fel. Most par gondolat a fejlesztési hitelekrdl. Szintén
visszatérnék a viszonyitashoz. Az el6z6 testulet 2002-ben 600 millid Ft netto hitelallomannyal vette &t a
varost. Azért beszélek nettorél, mert nyilvan mindennek van kifutasi ideje és kamatterhei, meg 6nrész.
2006. évben, amikor megnézzik a zaré hitelallomanyt, az 2,3 milliard, 2,3. Ha ebbdl levonom az el6z6
testilet 600 millio hitelallomanyat, akkor gyakorlatilag — kimondom a szdmot - az eléz0 testilet 1,7
milliard hitelt eszkdzolt. Tehat 1,7 milliardot. Nem 6 milliard hatas, mint a Polgarmester Ur, és arra majd
visszatérek. Tovabbmegyek. 2007. évi zar hitelallomany 3,3 milliard. Polgarmester Url Onék a tavalyi
évben egy év alatt ugyanannyi hitelt realizalodtak gyakorlatilag, mint az el6z0 testlet négy év alatt. Ha
On ezt gy szamolja ki, hogy 6 milliard az adéssagallomanya a varosnak altalunk, akkor az Onoké egy év
alatt lett 6 milliard. Ha tovabbmegyek, hogy most — hozza kell akkor adni - a beterjesztett anyagban 5,5
milliérd szerepel zaro hitelallomanyként, az On matematikajaval megszorzom, akkor ez 15 milliérdot jelent
Polgarmester Ur? Ennyi az &llomany? Nyilvan, hogy nem. Akkor meg ne mondjon ilyen szamokat.
Visszatérve a koltségvetés lehetdségeire. En (igy gondolom, hogy &t kell tekinteni az 6sszes olyan nem
kdtelezd feladatot, ami a koltségigényét jelenleg betervezésre hozta a testiilet elé Polgarmester Ur, és
olyanokat nem szabad beemelni. Ez egyébként ez érintheti - dontés kérdése - a vallalkozok tdmogatasi
osszeget, .... egyébként se hatasos, meggyéz6désem szerint. .... érintheti az elsé lakashoz jutéknak a
keretdsszegét. Az OLLE programot hala Istennek, azt most kihtztuk. Mondhatnam a mozi miikddtetését,
ami ugyan nincs itt, de elvileg ide fog jonni. A MAV csarnok megvételét 100 millicért. Mondhatném a
20 milliés bontast, aztan a rendezvenyek koltségeit, a felesleges sza.kertm dijakat. Hogyha ezt a par tételt
ebbdl 6sszeadom, ez mar megvan 500 millié Polgarmester Ur, amit On mondott, de ennek csak egy része
a mikadtetés, nyilvan ebben van bent mas tipust hitel is. En azt hiszem, hogy ha ezt a kdltségvetést el
akarjuk fogadni februar végén, akkor Ujra kell vizsgalni a Polgarmesteri Hivatalnak, az intézményeknek,
gazdasagi tarsasagoknak a dologi kiadasait. Meggyéz6désem, hogy még van bent tartalék, ami
gyakorlatilag cskkenthetd, és amit az MSZP képviseletében elmondott Téth Laszld képviselétarsam,
telies mértékben osztom, hogy minden olyan fejlesztést el kell hagyni, ahol nem lehet szerezni hozza
allami vagy EU-s tdmogatast. Olyan beruhazast pedig, ahol a teriiletszerzés meghaladja gyakorlatilag
magaban a kozmiépitést, ilyen példaul a Zrinyi utca, azt pedig egyszeriien nem szabad elvégezni ebben
a konstrukciéban. Arr6l mar nem is beszélek, hogy korabbi tervezet szerint ez 300 millival tobbe kerl,
mint ami igazabdl erre indokolt lenne. A vagyonhasznositasi elemeket vizsgalva én ugy gondolom, hogy
tobb olyan eleme van bent az el6irdsban az anyagban, ami gyakorlatilag doglott ingatlan, amiben nem
hiszem, hogyha 15 évig nem tudtuk értékesiteni, akkor ezt komolyan szamitasba lehet venni bevételi
oldalon. Meg kell nézni azokat a terileteket, ahol egyéb ingatlanaink még vannak, mondok egy ilyet, hogy
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példaul a Kiraly utcai ingatlan, amit szintén meg kell kisérelni értékesiteni. Ezek alapjan meggy6z6désem,
hogy errdl a koltségvetésrdl nem lehet lefolytatni részletes vitat, nincs értelme neki. Ez olyan dolog, mint a
nagyolas, hogy ahhoz, hogy a finomitast el lehessen végezni, ahhoz ezt a nagyolast kellett volna
elvégezni. Ezt a koltségvetés felfoghatjuk Ugy, hogy ez egy probakoltségvetés Polgarmester Ur, On
megproébalta, behozta, kdszonjik. Ennek az anyagnak gyakorlatilag, amit On elénk tart, ez el6tt egy
honappal kellett volna megsztletnie, a koltségvetési koncepcional. Ez egy 0sszegereblyézett anyag, ami
gyakorlatilag ilyen értelemben kezelhetetlen. Es mondanék egy masikat, ami pedig a likvidhitel-keretnek a
megszlntetését elemzi, az teljesen abszurd szamomra. A tavalyi év is teljes mértékben bebizonyitotta,
hogy a hiany nagysaga és a likvidhitel-keret kozotti 6sszeg nem eshet egybe. llyet még nem lattam
onkormanyzatnal, hogy ez a kett6 egybeeshet, flggetiendl, hogy felvesziink mikodési hitelt vagy nem.
Arra lehet torekedni valdban, és ebben igazat adok Onoknek, hogy a szerzédés megkotésekor az a
helyes, hogyha lehetbleg a kifizetések és a bevételek kisimitjak az évkdzi mozgast, de ez eddig még
egyszer sem fordult elé, most sem fog. Az eltérés altalaban a likvidkeret és a valds hiany kozott olyan
egyharmadot jelenti, és ez f6leg mondjuk, a nyari honapokban jelentkezik. Es ezt az egyharmadot mindig
el fogja érni, barmilyen 6nkormanyzat lesz. A masik, hogy egy beruhazas, felujitas inditasanal nem lehet
megvarni azt, hogy két-harom honapig nem kotok szerzddést, vagy ugy nem kotik meg vellink, hogy arra
az idGszakra ne essen szamla, hiszen egy beruhazas inditasanal két-harom-négy honap csuszas, az
lényegesen tbbbe kerdl, mint bérmilyen kamatteher. En ugy gondolom, hogy ezek utan eza kéltségvetés
kérem Onoket. A Konyvszakértd Ur reahsan elmondta, leirta a véleményét, én arra kernem Onoket,
hogyha Onok Téth képviselstarsamnak, Fodor képviseldtarsamnak, Bordcz Zoltannak, Cserti Tibornak
vagy nekem nem hisznek, akkor tegyék azt meg, hogy higgyék el az O véleményét.

Marton Istvan: Végzett Rost Ur? Vagy még csak tanacskoznak?

Rost Janos: Koszonom, hogy probal figyelni Polgarmester Ur, nem mindig sikerdil Onnek. Befejeztem
nyilvan, az latszott volna, ha erre néz. Egyébként még, hogyha ingerenciat kapok az On
hozzaszolasaban, akkor még lehet, hogy megejtem.

Marton Istvan: En_.(")nre kiemelten figyelek, mert nagyon kellemesen szérakoztat. Erdekiddnék, hogy
hova lenditette az Ondk kivald gazdalkodasa Nagykanizsat? Egy adéssagtengerbe. Nem latta azt az 5
milliard fol6tti szamot ott a jobb alsé sarokban? Abbdl egy fillért nem ez az dnkorméanyzat halmozott fol.
On mindig csak a hitelrl beszél, viszont a hitelnek kamata is van, és a kettd egyiitt bizony meghaladja az
5 milliard Ft-ot. Az 6nmagaban véve csusztatas, mert én figyeltem, nagyon figyeltem arra, amit On
mondott, meg akkor is, ha esetleg jol alcaztam magamat és ugy tiint, hogy nem klonosebben figyelek,
ezzel az On éberségeét dhajtottam elaltatni, On azt mondja, hogy 2009-ben, a kdvetkez6 évben érjik el a
hitelfelvételi maximumot. Hat nem, kérem szépen, mert hitel plusz kamatfelvétel, az 2000 nem 9-ben, 10-
ben, 11-ben, 12-ben, 13-ban, 14-ben, 15-ben, 16-ban és meég 17-ben is nagyobb lesz, mint a kovetkezé
évben. Ez nyolc év. En nem tudom, hogy mir6l beszél On egyaltalan. Azt tudtam mindig is, hogy On a
csusztatas nagymestere, és meég On mondja rolunk, hogy mi kozmetikazunk. Hat ez kimeriti a humor
fogalmat, és én ezeért is figyelek Onre nagy figyelemmel. Tényleg bizok benne, hogy ezt a tokélyre emelt
tervezését most itt szépen bemutatta, hat én bizom benne, hogy mi sose fogunk a tokélynek erre a
szintjére emelkedni. Tehat a hitel mellé mindig oda kell tenni a kamatokat is Tisztelt Testllet. Milyen
csUsztatast az, hogy mi MAV csamokot akarunk venni 100 millidért, stb., stb.? Nem, mi
sportlétesitményekre dsszességében szanunk ennyit, aztan vagy bejon, vagy nem. Tizegynéhany éve
sajnos nem jott be, én nagyon bizom benne, hogy az idei évben, vagy a kovetkezé eévben bejon. Amiket
On mondott, abbdl egyet el tudok fogadni. Biztos, hogy van tartalék a gazdasagi tarsasagoknal. Azon
lesziink, hogy ez minél kisebb legyen, ezt megigérhetem. En ezt az egy, nem, talan még egy masik
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mondata is volt, amit konstruktivként el tudok fogadni, de .... egyébkent az itt Gl6k mindegyike tisztaban
van, hogy beruhazast lehetbleg ne halasszunk el azért két-harom hoénappal, mert mondjuk, hianyzik
éppen 20 milid6 Ft. Tehat arra van a hitel, hogy az ilyet athidaljuk. De hogy Ondk milyen
csucsgazdalkodast folytattak, arra azért mondok négy példat. Ismert példak, tdbbszor elhangzottak. Miért
kellett nekiink 70 millié Ft-ot a tavalyi koltségvetésbe betenni azért, hogy a HSMK ugy nézzen ki, ahogy
jelen pillanatban néz ki, és ne ugy, hogy amikor bemegy a Tisztelt Polgar, akkor azt mondja, hogy jé, itt
nem tortént semmi, aztan kozben elfogyott majdnem haromnegyed milliard Ft? Miért kellett neklnk 70
millié utfelUjitast betenni a koltségvetésbe, és amikor érdeklddtem, hogy ezt miért nem lehet kivenni,
hiszen milliardokat sikertlt elkolteni az elmult egy-két évben, eszetlen, nyugodt szivvel kimondhatom,
eszetlen utfelUjitasokra, amikor november 10-én 2005-ben 10 centis hdban aszfaltoztak a
szomszedomban? Azdta, igaz, haromszor fol is sikerilt bontani. Tehat lapéatolték kifelé a pénzt, és amikor
én garazdalkodasrol beszélek, akkor azt azért mondom, mert az tortént. De tovabbmegyek. Miért kellett
neklnk az Ondk &ldatlan tevékenysége eredményeként inkasszéval kipengetni 64,2 millié Ft-ot egy
belvarosi teleknél vald buktanal? Miért lett 40 valahany millibval tullépve a mese kategoriaju
kérforgalmunk itt a Magyar utca elején? Ezt a négy tételt 6sszeadom, negyedmilliard Ft. Ha még
0sszeadnam az aprobb tételeket, amik ilyen 5, 10, 20 milliokat tesznek ki, akkor kijonne, lehet, hogy
meging egy ugyanilyen negyedmillié Ft. Na Rost ur, nekink itt vannak a tartalékaink, hogy ilyen hullak
mar nem fognak kiakadni a szekrénybdl. meg olyan se, hogy januarban akad a kezembe olyan szamla,
amit 2005. marcius 8-an allitottak ki. Aztan harom ilyen 2005-0s, 2006-0s szamla 2008 elején ker(l
hozzank. Hat ezek elképesztd dolgok Uraim. Mi lenne, mi lett volna Onokkel, ha nem emelik tokélyre a
tervezest? Ezek utan ezt meg kell, hogy kérdezzem. Tehat én ugy gondolom, hogy Onak, akik az elmult,
vagy a ket utolso esztendejukben a véarost padlora vitték anyagilag, Onoknek egy kicsit szolidabban
kellene viselkedni. Ahogy mondani szoktak, hatrébb az agarakkal. Megadom Rdst Urnak, mert szeret
beszélni, tigyrendit nyomott.

Rost Janos: Nem (igyrendit nyomtam. Polgarmester Ur, egy picit figyelne, megkoszonnem, Onnek is
tobb informacidja lenne egybdl. Nem Ugyrendit nyomtam Polgarmester Ur, csak a maga gépe nem jelzi,
valaszgombot nyomtam, ami azt jelenti, hogy egyutt ég a piros meg a zold.

Marton Istvan: Nalam egy ég.

Rost Janos: Hat, ez az On problémaja, nekem kettd, én kettét nyomtam azon a gépen is. Legyen kedves
a koltsegvetésében arra pénzt szanni, hogy az On gépén ez a bejelentkezés, ez szabalyos jegyen.

Marton Istvan: Megfontolom a javaslatat.

Rost Janos: Polgarmester Ur olyanokrol beszél gyakorlatilag, ami nem igaz. On azt 4llitja, hogy a Hevesi
Mivel6dési Hazban tobbletkiadas lett. Nem. Az onkormanyzatnak lehetdség volt palyazni egy
keretosszegre, és ezert az Osszegért mi fogtuk magunkat és elmentiink, és Kanizsara hoztuk.
Polgarmester Ur! On mikor hoz 600 millio Ft-ot, 700 milliét, 1 milliardot? Megkérdezem Polgarmester ur,
On most itt valaszoljon mindenki el6tt. On az elmdlt masfeél évben azon kivil, hogy szabadsagra jarogat,
meg utazgatott, hany minisztériumban szerepelt On vendegként? Egyben, kettGben, haromban?
Egyébkeént a portan a kimutatas megvan a beléptetésrél. Csak ugy mondom el6re. A masik, hogy Onnél
az 1,7 milliard, amit mi felvettink, és a jelenlegi 5,5, ebbdl levonja ezt az 0sszeget, melyik a nagyobb?
Nyilvan az Onoké. Annak is vannak kamatterhei Polgarmester Ur. Ne azt allitsa On, hogy az el6z6
testilletnél gyakorlatilag voltak kamatterhek, itt meg nincsenek. Hogyne lennének. Amiket most Ondk
vesznek fel, ezt még nem a gyerekeink fizetik vissza Polgarmester Ur, még az unokaink is.
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Marton Istvan: Rost U._r! Egyébként az elébb felsoroltam négy tételt, és itt azért ki kell, hogy jelentsem,
hogy amennyiben az Onok kormanya nem tesz keresztbe, akkor az idei évben idejon tobb mint 1,5
milliard Ft. Egy év alatt Rost dr. ...., ha jol tudom, az OTM-nél jartam utoljara éppen egy MSZP-s
bizottsagi taggal lobby-tigyben, de errol nem dhajtok most beszamolni. De masokkal is voltunk kilonbdz6
helyeken. Hat Onokkel nem, mert az Ondket reprezentalé allamtitkarnak én ugyan irtam egy lobby-
levelet, és kértem a tdmogatasét, kaptam vissza Téle egy nagyon udvarias levelet, de még tdmogatni
nem tamogatott. Ezt csak azért a hitelesség kedvéért kénytelen vagyok megemliteni. No. Tehat le kell
nekiink kiizdeni azt a nagy étkot, amit Onék erre a varosra ziditottak. En nem vitatom azt, hogy a HSMK-
nal az alap0sszeg, egyaltalan, hogy hozza lehetett nyulni, az mondjuk, az Ondk lobby-tevékenységének
az eredménye. De azért mégis csak ennek a testiiletnek kellett mellétenni 70 milliét terven felll. Terven
felil. Ne menjunk bele ennek a részleteibe, hogy ugye hogy lett az A meg a B valtozatbdl B valtozat
minusz 20 millié, mert ez is megérne egy misét. De szomoru, nagyon szomoru, hogy ... Béar érthetd, hogy
On védi a mundért, hat azért ebben az ligyben On a legsarosabb. Hat nevezziik nevén a gyereket. Nem
nyom egy piros gombot? Mert ugye ... még miel6tt beleinvesztalnék.

Papp Ferenc: Nagyon nehéz ez utan a pengevaltas utan higgadtan, szakmai alapon beszeélni oktatasrol,
muvészetrél és masrol, de megprobalok azért higgadtan és nagyon réviden. El6ttem mar tobben, hat
ezen az oldalon is, meg a masik oldalon is bizottsagi elndkok, illetve Frakciovezetd Ur részletesen
beszélt, hat Ok jobban értenek a pénziigyekhez és a kéltségvetéshez természetesen, mint én, a 2008. évi
kdltségvetés anomaliairdl, gondjairdl, problémairdl, esetenként erdsségeirdl. Bar ez utébbirdl keveset. En
ugy gondolom, hogy két teriiletrdl, az oktatasrdl, meg a miivészeti élettel kapcsolatban szeretnék néhany
dolgot mondani, és konkrétan tablazatok, tényszer( adatok alapjan. Eldljaréban szeretném elmondani,
hogy ha egy terileten sok, til sok prioritast fogalmazunk meg, akkor gyakorlatilag nincs prioritas, elvész a
dontéshozonak a lehet6sége, szétaprdzodik az az eredeti elképzelés. Ezt csak Balogh Laszlé elndk urnak
mondom, aki hat nagyon optimistan valéban tizenvalahény prioritast felsorolt. Természetesen szivem
szerint egyetértek valamennyivel. En most két dolgot szeretnék kiemelni és felhivni a figyelmet, hogy a
dontésnél, tehat a kovetkezd forduldban is, 28-an ezt a két dolgot mindenképpen hozzuk be. Az egyik az
oktatasi intézmények felujitasa, annak a probléménak a feloldasa, hogy egynémelyik esetében, itt
dvodakra, altalanos iskolakra és néhany kdzépiskolara gondolok, méar évek 6ta, ha valaki megnézi a régi
koltségvetéseket, ugyanazok a visszakdszoné problémak, gondok jonnek. Ezeknek egy része
balesetveszélyes, de egy része még veszélyesebb, konkrét életveszélyt is jelenthet. Es ha lenni idd,
akkor ilyen kdzhelyeket mondanék, hogy a jové nemzedéke meg az életveszély, de nem mondok. Tehat
én ugy gondolom, hogy ez mindenképpen jelenjen meg, és tudom, hogy most soknak tlinik, hisz az anyag
eléaddja hosszu oldalakon keresztll hozza ezeket az intézményeket. Egynémelyik esetében 2-3 millié Ft
is megoldast jelenthet annak a problémanak a megoldasara. A masik dolog, amit szeretnék, és akkor ez a
masodik prioritas, a Kulturalis Alapnak a helyzete és gondja. Egy-két mondatban Balogh LaszIé elndk ur
is mar ezt emlitette, de ennél szerintem bonyolultabb és nehezebb a helyzet. Szdval nem csak
egyszer(en arrdl van szd, hogy a tavalyi évi 10 milliot ugye most 6 milliéra lecsokkentenénk, hanem arrdl
is sz6 van, hogy évek 6ta mar ez a 10 millié van, hisz mér tavaly is itt felmerGlt Horvath Istvan, én is,
masok is foglalkoztunk, hogy ezt a 10 milliét egy kicsit emelni kéne, hisz az elmult években azért az
inflacié miatt mar ez nem azt jelenti. Ez a dolog egyik oldala. A dolog masik oldala, hogy az elmult néhany
évben Nagykanizsa varosaban emelkedett a kilonbdz6 civil szervezetek, mivészeti egyittesek szama,
nagyobb aranyban palyaznak, és igénylik a tamogatast. Es hogy teljesen egyértelmii legyen, ez feltételez
egy bizonyos onrészt. Tehat itt nem arrdl van sz, hogy egy mivészeti egyuttes megkapja arra a
programra, mondjuk a 300 ezer Ft-ot, hanem durvan egyharmadéat le kell neki tenni. Tehat én gy
gondolom, hogy kett6s szoritasban vagyunk, és ez a koltségvetés alkalmas arra, hogy itt keressunk 4
milliét is. En, nagyon szubjektiv a dolog, de megprobalok keresni. Felhivom a figyelmet az 1/12. szamu
mellékletre, amely a tamogatas értéki miikodési atadast és az allamhaztartason kivillit tartalmazza. Elég
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jelentés summa kilonben ennek a lapnak a vegosszege, 399 millid. Els6 latasra ez tul sok, de ha
végignézzik a sorokat, nagyon fontos feladatok vannak az élet szinte minden terlletére, tehat itt mar nem
csak a kulturarol, hanem a vizugyrél és sok minden méasrol van sz6. Kisebbségek tamogataséara. Hat az
egyik ilyen, amit én itt ebben latok, hogy a szimfonikus zenekar mikodtetésére 3 millié Ft megjelent. Hat
kérném szépen, ez a 3 millié Ft, ez 6Gnmagaban tobb, és tudom, hogy most kevésbé figyelnek egy ilyen
milliardos nagysagrendii vagy 10 milliardos, 20 milliardos koltségvetésnél, de akkor is ez a 3 millié Ft, ez
tobb mint az dsszes tobbi varosban miikodd miivészeti egylttesnek a tavaly, tavalyel6tti tdmogatésa.
Nem akarom felsorolni ezt a 8-10 kiemelt egyittest, de messze kevesebbet a Varosi Vegyeskar, az
Ifjuségi Fuvoszenekar, a Hevesi Versmondo Kor, és még sorolhatndm tovabb a tancegyuttesek és az
énekkarokat. Tehat én gy gondolom, hogy el kéne donteni, és mar akkor ne kéltségvetési téma, hanem
nagyon kemény mivel6déspolitikai kérdés legyen, hogy a varosnak sziikség van-e 6nallo felprofi vagy
profi szimfonikus zenekarra. Mert ebbdl az dsszeghdl nemhogy profi, de félprofit se lehet miikddtetni. Ha
meg teliesen amatdr egylttesnek vesszlk, akkor pedig tul sok ez az dsszeg, és ehhez hasonld kilon
soron nem szerepel a tobbi csoportunk és a tobbi egyuttes, ami varost szimbolizalja kulfoldon is, meg
belfélddn is. Tehat az lenne az igazsagos, ha a Kulturélis Alapba tennénk ezt be, és mondjuk egy forras
lenne, és Ok is palyaznanak. Azt csak zarojelben jegyzem meg, és nem bantom, nagyon szeretem a
nagykanizsai szimfonikusokat, csak azért mégis csak furcsa, hogy az egyittes jelentds resze
Zalaegerszegrdl, Szombathelyrdl és Kaposvarrdl jon, tehat ugynevezett kisegité zenész. Tehat én ezt
megfontolasra ajanlom. Ugyancsak szerepel itt, ja és ezen kivil még csak egyetlenegy csapat szerepel,
hogy miivészeti egyuttes itt, kilon soron a Kanizsai Fuvosok egyestlet 1 millid Ft-tal. Ennek 6rilok,
tudjuk, milyen dragak a hangszerek, és ez mondjuk, egy olyan csapat, olyan zenekar, amely valamennyi
varosi rendezvényen, nemzeti, allami Gnnepen, Varos napi rendezvenyen, stb., stb. szerepel. Tehat én
ugy gondolom, hogy igazsagos lenne, hogyha ez bekerline a Kulturélis alapba. Masik anomalia, amit itt
latok, a varoskomyéki mlivelédési hazak rendezvényeinek a tamogatasa. En azt hiszem, hogy bajcsai,
kiskanizsai kollegaim egyetértenek, hogy 6t intézményre 500 ezer Ft-ot betervezni, tudom, mondhatjuk,
hogy par évvel ezelétt még ez se volt, de ezt 5 felé elosztjuk, 100 ezer, de még 100 ezer se jut, mert
ebben mar az AFA is benn van, a 20 %. Hat ebbél nagyon kevés rendezvényt, programot lehet. Tehat ezt
viszont valamilyen médon meg kéne emelni. A kovetkezé6 gondom, amirdl szeretnék szélni, és a Kanizsai
Kulturalis Kézpontrdl természetesen nem lenne etikus, ha én beszélnék, csak, mint koltségvetés készitési
maddszertani javaslat lenne, hogy hat nem célszerii ennek a koltségvetésének a mellékletébe ilyen
részletességgel ennek az dsszevont intézménynek és az intézmény tagintézményeinek is a munkatervét
csatolni. Széval semmi se indokolja. 18 kemény oldallal ez ugye a terjedelmet is megndvelte. Lehetett
volna ezt egy 2-3 oldalon, konkrétan a feladat-finanszirozassal 6sszefuggd rendezvényeket szerepeltetni
és hozni ebben. A kdvetkez6 gondom, és itt is csak egy néhany milliés dsszeg van sz6, csak ha arra
torekszink, hogy ez a koltségvetés tul azon, ami kritikaként elhangzott, valamiféle tablazatonként is
egységes szemleéletet tlkrozzon, akkor nem értem az 1/14. szamu mellékletnél a beruhazasi kiadasoknal,
ott van két olyan tétel, ami hat nagyon feltétesen keriilt megfogalmazésra. Tehat egy altalanos iskola
névadoja mellszobranak felallitasa. Szoval azért egy éves koltség.... ezt lehet, mondjuk egy kozéptavu
programban elképzelés, de egy éves koltségvetésbe ezt akkor konkrétan kellett volna, és hat elég nagy
osszeggel, 2,5 millié Ft, bar tudom, hogy a szobrok nagyon sokba kerlinek, de hat ilyen ...., hogy példaul
Zala Gyorgy, vagy Egri Jozsef, ilyen tétel szerepel. Tehat én szeretném, ha ez konkretizalodna elétte, és
megint csak ne pénzlgyi koltségvetési tételkérdés legyen, hanem mondjuk a szakbizottsagunk is ezt
targyalja meg. Vagy ehhez hasonlo a h. pontban egy Uj jelentds koztéri szobor felallitasa 5 millié Ft-tal.
Hat kérem szépen, 2008. februér van. It most el kell dontentnk, hogy ki kell mondani, hogy xy szobranak
a felallitasa, és hat ne itt, ez megint csak egy olyan tartalék, hogy héat olcsd poén lenne, ha azt
mondanam, hogy ezt is csoportositsuk at esetleg a 6 millios Kulturalis Alap.... Tehat nem elég konkrétum
ez, és hat mashol is vannak ilyen. Kildnben itt beruhazasoknal azokkal a szobrokkal és egyebekkel
egyetértek, és valoban visszajonnek azok a korabbi javaslataink, meg oOtleteink, amiket egyéb mas
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anyagoknal a tavalyi évben megfogalmaztunk, és ezeknek latom itt a beruhazasoknal, a mivészeti
beruhazasoknal visszatikrozédését. Hat én ennyit szerettem volna. Azzal zarom, hogy én ugy érzem,
hogy igy a jelenlegi formajaban e kifogasok mellett, meg amik méasok is elhangzottak, én nem tudom ezt
tamogatni. Bizom abban, hogy 28-ara egy tdmogathato, elfogadhatd koltségvetés lesz, amely magaban
foglalja mindazokat a kritikakat, vagy elfogadhaté kritikakat és plusz javaslatokat is. Azzal messze
egyetértek, hogy ne vegyunk fel nagy hitelt, és hogy probaljunk Onmegtartoztatok és kicsit
visszafogottabbak lenni az igényeinkkel. Az pedig, hogy elhangzik, hogy ez kivansag-koltségvetés, én
magam is intézményvezetékent csinaltam koltségvetést, ez egy természetes dolog, hogy amikor az
intézményvezetbket a hivatal megkeri, illetékes osztaly, hogy készitsék el, 6k leirnak egyfajta programot,
amihez megfeleld anyagi eszkdzoket szeretnének rendelni. En tgy gondolom, hogy ne hasznaljuk ezt a
fogalmat, hogy a vagyak, meg az elképzelések koltségvetése, hanem azt, hogy talan mondhatjuk azt,
hogy kissé tulzott, amibél lehet faragni, mert gy gondolom, hogy itt legtdbb olyan tétel van, plane oktatasi
terliletén, ha megnézzik, amiket mar tavaly vagy tavalyelétt vagy, most én nem akarok visszamenni
szandékosan korabbi ciklusokra, de bizony korabban is mar meg kellett volna ezeket oldani.

Marton Istvan: A 2,5 milliés mellszobrot mér ki is hiiztam az On instrukciéjara hallgatva, de azért valamit
ne felejtstink el. Itt nem arrol szol a torténet, hogy a kulturalis feladatok tamogatésara 10 millid helyett 6
milliét adunk, mert ezen a soron valéban ez a csokkentés lathat6. De ha ennek a tablazatnak megnézi az
utolso sorét, akkor a kulturalis feladatok onkorményzati tdmogatasai 0sszesen ebben az évben terv
szerint 63 milli6 Ft-tal nének. Tehat nem néggyel csokkennek, 63-mal nének. De ez, bizvast allithatom,
hogy nem igy lesz. Tehat akkor, amikor az 500 milliét faragjuk, faragjuk, nagyon korultekintéen, de hogy
ehhez is hozza kell nyulni, az szamomra nem kérdés. De azt megigérhetem, hogy a 6-hoz mar nem
akarok hozzanyulni. Aztan, hogy az élet mit hoz, azt nem tudom. Tehat itt csupan arrdl van szd, hogy par
milli Ft-ot atstrukturaltunk. En azt hiszem, hogy a fontosabb feladatokat siman bele lehet tenni a
koltségvetésbe, bele lehet tenni a fix koltségeket is, és még egy kicsi kis luk kell ahhoz, hogy hat bizonyos
kulturalis feladatokat tdmogassunk. De vannak ebben olyan feladatok is, ahol példaul az 6nkormanyzat a
sajat konkurenciajat tamogatta, és tamogatja az idei esztendbben is. Azt hiszem, hogy ennyi elsé
kozelitésben elég volt.

Papp Nandor: Harom témahoz szeretnék hozzaszolni a koltségvetéssel kapcsolatosan. Az intézmények
mUikodésével kapcsolatosan ugye van egy 180 millié Ft kordli igény, amibdl 40 milliéra van el6terjesztés,
de ami szamomra itt nagy polémiat okoz, az az, hogy van két 6vodank, amelyikben nincsen tornaterem.
Nevezetesen a Kertvérosi és a Platan sori 6vodak, ahol 2008. december 31-éig kotelezGen kell
rendelkezni az 6vodaknak tornateremmel. En azt el tudom képzelni, hogy nem zarjak be az 6vodakat, de
azt sem szeretném, hogyha az lenne a megoldas, hogy egy 6vodai termet kiveszink, aztan kinevezzuk
tornateremnek, és kész. En azt szeretném, hogy mindenképpen az idei évben az épitési engedély
beszerzésre keriljon, és ha nem is az idei évben, de a jové évben mindenképpen kell ra szamitani, hogy
ezeket meg tudjuk valdsitani, mert hiszen ha megnézzik ezt az intézmények mikodésével kapcsolatos
felujitasokat, .... még a 40 milliéban is vannak fontos dolgok, de mégiscsak olyan jellegii dolgok, ami nem
életveszélyes, tehat ugyanugy egy évvel, két évvel késébb is elmaradhatna. Tehat nem a legjobb helyre
koltédik, azt akarom ezzel mondani, ez a kevés pénz sem. A masik szivfajdalmam, a kommunalis
hulladék feldolgozasanak Gigyében mar hat éve prébalkozott a varos PHARE CBC program keretén belll.
Nagyjabol elhatarozas tortént, hogy ezzel kellene valamit csinalni, hiszen egyrészt most jon a szennyviz
rekonstrukcid, és ha egyaltalan azt szeretnénk elérni, hogy a szennyviz rekonstrukcidval kapcsolatosan,
és annak mire elkésziil, addigra még mi idénkben, tehat a kdvetkezb két és fél évben torténjen valami a
kommunalis hulladék feldolgozasanak iigyében, akkor bizony mindenképpen az idén 1épniink kellene. En
azt gondolom, hogy ez nem nagy 6sszeg lenne, hiszen a megvalositas Ugyében kivitelezék, lebonyolitok
kis tlzassal itt allnak a kapuban. En a magam részérdl harom ilyen csapatot ismerek. Az dnrész
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tulajdonképpen csak a terllet lenne, és idéz6jelben is mondhatom, meg a nélkll is, és az alapanyagot
biztositanénk, gyakorlatilag ezzel az Onrészt ezzel le tudnak. Nyilvanvalo, valamilyen kifizetéseknek
torténni kellene, terveztetés, egyebekben az elején, de azt gondolom, hogy mindenképpen ezzel kellene
foglalkoznunk. Ezzel kapcsolatosan el tudnam képzelni azt, hogy a bagolai depo gaz programmal egytt
komplexen kellene kezelni ezt az ligyet. Nyilvanvalo, vannak avatott emberek, akik ezt tervezésileg,
egyéb, dssze tudjak fogni. En azt gondolom, hogy ezzel is kellene hamarosan, a kézeljovében
foglalkozni. A harmadik téma pedig a valasztokdrzetemet érinti, ahol az Elettér Allat- és Természetvédd
Egyestlet hosszu évek utan kapott egy telephelyet, ahol én azt gondolom, hogy nagyon tisztességesen
mukodnek, és egy nagyon tisztességes telepet hoztak létre. Tudom, hogy 2,5 milli6 Ft tdmogatas van
biztositva nekik, amibél miutan szintén itt a telephelylk ideiglenes engedéllyel rendelkezik, és azt
gondolom, hogy zérds hataridén belil, tehat ez maximum két-harom évben tudom elképzelni, egy-ket
beruhazast még a végleges engedélyhez meg kellene, tudjanak alkotni, el tudjanak késziteni, én azt
gondolom, hogy mindenképpen a tdmogatéasnal figyelembe kellene azt venniink, hogy egy két-harom év
alatt az a korilbelul 4-5 millios, de lehet, hogy 6 millios beruhazési 0sszeget, azt biztositani kellene nekik.
Ok egyébként nagyon tisztességesen dolgoznak, kériilbeliil 6 millio Ft-ot tamogatasokbol, palyazatbol
elteremtenek. En, ha azt gondolom, hogy ha ezt az 1 Ft-hoz hozzatenne mindig az énkorméanyzatunk 1
Ft-ot, akkor ez ugye 6 millio Ft-ot jelentene. Nem gondolom, hogy 6 millié Ft-ot kellene nekik adni, de
legalabb az altaluk szerzett pénznek a kétharmadat, azt meg kellene céloznunk, amit mi hozza tudnank
adni, és akkor meggy6z6désem szerint két-harom éven belul végleges miikodési engedélyt tudnanak
kapni. JO lenne ezt figyelembe venni a koltségvetésnél. Tudom, hogy vannak féldhéz ragadt dolgok,
hiszen masrél nem is beszéltek képviselbtarsaim is, de nagyon megfontolasra ajanlanam ezt a témat is.

Marton Istvan: En azt hiszem, hogy a szilard hulladék feldolgozassal, amit mondott, illetve a biogaz
egyuttes felhasznalasanal, mindenképpen Iépni kéne, de ehhez én pontosan az On bizottsaganak a
segitségét kérném, mert ha valaki, akkor éppen az Onok bizottsédga az, aki ebben a dologban egy kicsit
ugy intenzivebben bekapcsolédhatna. Most aztan én nem csak a szilard hulladékra gondolok mellesleg,
mert ugye a Vizminek is van egy olyan telepe, ami hat energianyerésre alkalmas lenne természetesen.
Tehat ezekkel kapcsolatban én egy bizottsagi allésfoglalasnak nagyon oOrtinék, meg egy kis
iranymutatasnak is, hogy milyen irdnyba mozduljunk be, mert tényleg be kell mozdulni, mert az
tlrhetetlen, hogy itt hever az, aminek nem akarom kimondani a nevét, de aranyat lehet bel6le csinalni — a
szalldige szerint. Es mi nem csinaljuk.

Balogh Laszl6: Az egyéni képviseld szdl belblem, szeretnék Uj szinteret nyitni roviden. Az oktatas, a
kultura, az ifjisag és a sport a tobbségi, a kdzosségi, a lokalpatriota érdekekrdl sz6l szamomra, mint
OKISB elnok szaméra. Az errdl valo véleményemet mar elmondtam, de ugyanannyira vagyok egyéni
képviseldi is a 3. szamu valasztokeruletben, a magam egyeéni, sajatos, de nem 6nz0 érdekeivel. Ezért
klizdok a Berzsenyi lakotelepen parkolohelyek kialakitdsaért és a jatszotér felujitasaért, a Corvin
lakételepen a voros salakos palya problémajanak megoldasaért. A tobbség szamara tisztelve és
megfontolva a kisebbség ellenérveit, fontos a varoskdzpont rekonstrukciéja és kozlekedésfejlesztése.
Bizok a rendezési terv normélis mddositdsaban. Talan keril zebra a Piarista Iskola és a zeneiskola kozé.
S talan a Vorosmarty utcaban sem lesz kéthetente cs6torés, mert a 100 éves csoveket kicseréljuk. Ezek a
legfontosabbak szdmomra, a 3. szdmu valasztokerlletben és azon tul is. Ezért és masért még valtoztatni
kell ezen a koltségvetésen sok szempontbol.

Bizzer Andras: En néhany szoban szeretnék reagalni a szocialista frakcio koltségvetési véleményére,
valamint Rost Ur véleményére is. Szeretném tisztaba tenni a dolgokat. Az elsé dolog a hitel. Hogyha
feliletesen ranézink a szamokra, akkor valdban hibas kovetkeztetéseket vonhatunk le, és olyan
kdvetkeztetésekre juthatunk, mint a szocialista frakcid, illetve Rdst Ur. Nézzik meg az 1/2. szamu
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mellékletet a koltségvetési rendeletben. Itt lathatd, hogy a 2006. évi tény 1,6 milliard Ft-os hitelfelvételrdl
sz6l. Hangsulyozom, a tény. 2007. évben a varhato teljesités, hangsulyozom, a varhato teljesités, ez még
nem biztos szam, 1,9 milliard Ft, majd a 2008. évi tervezett eléirdnyzat, ez abszolut nem biztos szam,
azért vagyunk itt, hogy ezt még lejiebb vigyik, ez 2,3 miliard. EbbSl hibasan le lehet olyan
kdvetkeztetéseket vonni, hogy mi tobb hitelt vettiink fel, mint Ondk. De nézzlink a szamok méogé. Mivan a
szamok mogott? Ez nagyon fontos kérdés. Lapozzunk az 1/9. szamu melléklethez. Ebben a mellékletben
lathat6 a finanszirozasi kiadasoknal, hogy likviditdsu célu hitel visszafizetése 370 millio Ft. Mi is ez a
likvidhitel? Ez a likvidhitel 2006. oktober 1-jén, amikor atvettik az dnkormanyzatot, tobb mint 400 millié Ft
volt, és ezt a 400 millio Ft likvidhitelt tovabb kellett gorgetniink, tehat oktoberben, nem év végén, év végén
310-re lement a likvidhitel, de amikor oktoberben atvettilk az dnkorméanyzatot, tobb mint 400 millié Ft volt,
és ezt a likvidhitelt neklink gorgetni kellett évrol evre folyamatosan. Tehat a likvidhitelt, ezt a 370 millio Ft-
os visszafizetést le kell vonni a 2,3 milliardbdl egyszer, mert ez egy gorgetett hitel, ami Ondknek
kdszonhetd. Es 2007-ben is gorgettiik, és 2008-ban is gorgettik ezt a likvidhitelt. Egy masik. Itt van még a
kovetkezG sor, hosszl lejaratu hitelek visszafizetese. Tehat az el6zo, Ondk &ltal felvett hitelek
visszafizetése, és azoknak a kamatai, 85 millio Ft. Osszeadjuk a 2008. évre vett 370 milli6 Ft-ot és 85
millié Ft-ot, az 450 millio Ft. Egybdl 450 millié Ft-ot a 2008-as koltségvetésben le kéne vonni a hitelbdl,
mert ez nem neklnk koszonhetd, hanem az el6z6 dnkorméanyzatnak. Tehat nem mi vettik fel ezt a hitelt.
Még vannak mas tételek is. Példaul 120 millid Ft-tal még mindig a 2008-as koltségvetésben van
betervezve a panelprogram. A panelprogram, ami ugye 120 millié Ft-tal szerepel, arr6l mikor sziletett a
dontés? 2006. szeptemberében. Tehat még szeptemberben az eléz§ dnkormanyzat dontotte el, hogy azt
a paneltdmogatast odaitéli, ami egyébként szerintem nem vitathatd, hogy az j6 vagy rossz déntés volt, de
azt vitatni kell, hogy milyen mértéki. Tehat Ondk egyszer 2005-ben 500 millio Ft-ot adtak a
panelprogramra, utana 2006-ban a déntés alapjan 260 millié Ft-ot, és a panelprogram, az j6 dolog, azt mi
is folytatjuk és megcsinaltuk volna, csak az a meggondolatlan, hogy egyszerre adnak el6szor 500 milliot,
utdna 260-at, és utana mar nem marad semmi pénz. Es milyen igazsagtalan az, hogy 2005-ben, akik
kaptak tdmogatast a panelprogramban, azok 400 ezer Ft-ot kaptak még lakasonként, akik 2006-ban
kaptak az Onok dontésének kdszonhetben, azok mar csak fele tdmogatast kaptak 200 ezer Ft-ért, és a
jovében meg még kevesebb tamogatast fognak sajnos kapni a lakok, mert mar nem tudunk meg tobbet
erre forditani. Tehat Ondk rosszul osztottak be ezt a dolgot. Es még szeretnék arra is reagalni, hogy Ondk
részérdl elhangzottak olyan dolgok, hogy miért nem vontuk vissza a panelprogramot akkor, hogyha ez
annyira megterhel6. Hat azért nem vontuk vissza, mert szamunkra fontos a jogbiztonsag. Ha mar egyszer
Ondk megitélték ezt a tamogatast, mi nem vonhattuk vissza. Fontos a jogbiztonsag. Es egyébként lehet,
hogy a lakok még perelhették is volna az dnkormanyzatot, ha visszavonjuk azt a mar megitélt tamogatast.
Tehat nem tehettink mast. Tehat most arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy vegylk ki a
panelprogramos hiteleket, amit még 2007-ben kellett felvenniink ugye 500 millibval, mert 2005-ben
sziletett ugyan dontés, de elhuzodtak a felujitasok, és 2007-ben, a mi idonkben kellett felvenni az 500
millié Ft-os panelprogram hitelt. 2008-ban vagyunk kénytelenek felvenni a szintén 2006-0s dontésrdl
athuzdédé panelprogram hitelt, 120 millié Ft-ot. Tehat ezeket a tételeket vegyUk le a 2007. évrdl és a 2008.
évrdl, valamint vegyik le a likvidhitelt, amit gorgetni kellett, azt is vegyik le a 2007. és a 2008.
finanszirozasi hitelbdl, valamint vegyuk le azt a kdzel 85 milliét, valamint tavalyi évben, 2007. évben 118
milliét, amit a kamatok torlesztésére forditottunk. Ha ezeket levesszik, és bizony hozza kell adni a 2006.
évhez, mert egyébként eredetileg a 2006. évi tény, ami 1,6 milliard lett, az a tervezés soran nem 1,6
milliard volt am, hanem 2,1, mert eredetileg 2006-ra tervezték be a 2007-re athuz6dé 500 millié Ft-os
panelprogram hitelt is. Tehat ezeket, amit mitélink levontunk a 2007-es és 2008-as évben, hozza kell
adni a 2006-os évre. Ha kiszamitom, itt lathato, 2,5 milliard szamithato ki 2006-os hitelfelvetelre, ami
Onoknek kdszonhetd, minalunk mar leesik 1,1-re a 2007. évben, és tovabb esik 2008-ban, ugye, vagy
nem tovabb esik, de azért leesik 1,7 milliérdra, ami csak tervezet, hiszen azért vagyunk itt, hogy ez az 1,7
millidrd, ami nekiink lenne kdszonhetd, még kevesebb lenne. Ez nem annyi lesz, mert ugye nem most
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fogjuk elfogadni a koltségvetést. Most azért dolgozunk, hogy ezt lejiebb vigyiik. Es akkor, ha mar arrél
beszéliink, hogy hiany, meg kellett volna emliteni, hogy miért is van hiany? Tehat azért arrdl is kellene
beszélni, hogy a 2007. évben elég drasztikusan, és még most, a 2008. évben is a normativak csokkentek.
Tehat a szabadon felhasznalhaté allami normativak elég keményen csokkennek a Kormany miatt, és
bizony hatassal van minden dnkormanyzatra, igy rank is. Tehat megértébben kell nézni a szamokat 2007.
és 2008. év soran, mint kordbban. Ennyit talan a hitelnek a tisztaba tételérdl. Elhangzott itt még a
szocialista frakcié részérdl, hogy a munkahelyteremtés nincsen benn ebben a koltségvetésben. Hat
dehogynem. Hat benne van a munkahelyteremtés. 35 millié Ft-ot koltink a munkahelyteremtésre idén, és
ez mellett egyébként, az nincs benne ugyan a koltségvetésben, de érinti a koltségvetést, iparlizési
addkedvezményt is adunk a kis- és kozépvallalkozasoknak, és igy segitjlk elé a munkahelyteremtést, és
egyeébként ezen a kozgyllésen par oOraval ezel6tt fogadtuk el azokat a mddositasokat, amelynek
kdszonhetben a vallalkozasokat ugy tamogatjuk, hogy mar nem 300 ezer Ft-tal, mint tavaly, hanem most
mar 500 ezer Ft-tal tmogatjuk az Uj munkahelyek létrehozatalat. 500 ezer Ft-tal. Es nem harom
munkahelyet kell teremteni, hanem most mar elég egy munkahelyet teremteni, és megadjuk a
vallalkozonak az 500 ezer Ft-os tdmogatast. Hat kérem szépen, mi ez, ha nem tdmogatas? Mi ez, ha nem
a munkanélkiliek és a munkahelyteremtésnek a tamogatéasa? Azt hiszem, ennyit kellett elmondani
reagalaskeppen, és akkor talan még a sajat korzetemet illetden szeretnék néhany dolgot elmondani.
Ugye én kértem azt, hogy példaul a Platan sori faknak a rendbetétele, az szerepeljen a koltségvetésben,
és ez igy sorra kibontva nincsen bent. Csak kérdezem példaul, hogy a parkfenntartasra és a parkok
felujitasara szant 10 millios 6sszeg, ebbe bele veheté ez, hogy mondjuk a Platan sori fakat is rendbe
tegyék a 2008. év soran? Es még olyan kérdésem is lenne, hogy a falfirka rendelet, amit én terjesztettem
a Tisztelt Kozgylés elé, és elfogadasra kerilt, ott 2 milli6 Ft van a falfirkak eltlintetésére, ez sincs
feltlintetve a koltségvetésben kilon soron, hogy ezzel mi lesz?

Marton Istvan: Kiegészitésben benne van.

Bizzer Andras: Kiegészitésben, igen. Még szeretném azt is elmondani, hogy én is adtam be a
korzetemre vonatkozoan tervezetet, hogy mit szeretném, hogy ott megvalosulion. Ugye egy park
kialakitasa a Platan sor és a Teleki utcak kozott. Egy Uj jatszéteret is szeretnék ott épittetni, hisz fontos,
hogy azon a kornyéken is legyenek jatszoterek. A régi jatszotereket ugyanis valdszin(ileg le kell bontani,
mert azok nem EU-s jatszoterek, és helyette szeretnék egy EU-s jatszoteret. Megértem, hogy a
kéltségvetés elég rossz helyzetben van, és lehet, hogy nem fog megval6sulni ebben az évben ez a terv,
de mindenképpen azért fogok harcolni, hogy akkor jovére vagy legkésobb 2010-re mindenképpen
megvalosuljon ez a parkkialakitas, ugyanis ez nekem vélasztasi igéretem is volt, és ezt mindenképpen
szeretném, hogy megvaldsuljon.

Horvath Istvan: Harom dologhoz szeretnék szdlni. Az egyik a Kulturalis Alap. Polgarmester ur mondja,
hogy kulturalis célokra 63 millio Ft szerepel a koltségvetésben. Az rendben van, de a Kulturélis Alapban,
magaban 6 milli6 Ft, ami tulajdonképpen a csoportoknak a mikodését, jelen esetben azt kell, hogy
mondjam, hogy nem biztositia a miikddését. Ez a 6 millié Ft, ez egyszerlien megalazd. Még egyszer
mondom, megalazé. Széval, ha arra gondolok, hogy 10 évvel ezel6tt vagy 11 évvel ezelétt, amikor ez a
dolog indult, 10 millié Ft volt az alap, ahhoz képest a pénziink ugy elinflalodott, hogy a 6 millio, az
gyakorlatilag semmire nem elég. En kerestem forrast, mert ugye Polgarmester Ur mindig azt mondja,
hogy rendben van, javithatunk, talaljuk meg a forrast. En talaltam, harom olyan dolgot is talaltam, vagy
forrast, amivel ki lehetne a Kulturélis Alapot, mondjuk 10 milliéra vagy esetleg 12 milliéra egésziteni. Az
egyik példaul, hadd mondjam mindjart, a 14. mellékletben szerepel, Csénakazo-té fejlesztése, strandfirdd
kialakitasa. En azt gondolom, hogy ennek nincs realitasa. A bakonaki patak, az se mennyiségében, sem
min&ségében ezt a vizet nem tudja biztositani. Tehat ez szerintem nem jarhato ut.
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Marton Istvan: EInézést Horvath Ur, de a tobbieknek mondom, hogy az az 1/14., tehat ne 14-est
keressenek, hanem 1/14-est.

Horvath Istvan: A masik példaul a MAV csarnok és egyéb sportlétesitményeknek a megvasarlasa — 100
millié Ft. En azt gondolom, hogy onnan is lehetne ide elvenni. Gondoljuk csak végig. Ezek a csoportok,
akikre buszkének kellene, hogy legyen a varos, mert olyan mindséget képviselnek, hogy mas varosok
biztosan azok lennének ra. Abbdl a pénzbdl, amit meg tudnak palyazni, vegyik csak mondjuk, a fuvés
vagy szimfonikusokat, nem hangszert vasarolni, hanem hangszert javittatni nem tudnak. Tancosokat
nézzlnk. Egy koreografiat nem tudnak lekérni. Vagy tovabbmegyek, ruhat vagy csizmat kell a kilonb6z6
koreogréfiakhoz készittetni. Ezt mind sajat erébél oldjak meg, mert erre a Kulturalis Alap ilyen alapon nem
nyujt lehet6séget. Tehat én mindenképpen azt gondolom, hogy ezt felul kellene vizsgalni, és minimum 10
millid, de inkabb 12 millié Ft-ot kémék a Kulturalis Alapba helyezni. A masik a Csengey Dénes Vers- és
Pr6zamond6 Verseny. Ugye ennek résztvevéje is vagyok, mint zslritag. Az anyagban, a péalyazati
anyagban le van irva, hogy a verseny '93-ban indult és a legrangosabb versennyé nétte ki magat a
Karpat-medencében. Azt gondolom, hogy ezt a nivét nekink fenn kell tartani, és azt a palyazati pénzt,
amit megjelolt benne a Méricz Zsigmond Miivel6dési Haz, mellé kellene rendelni. Csak megerdsitéskent
szeretném hozzaflizni, hogy ez egy olyan rangu verseny, amire a masodik versenyen a zs(ri elnoke,
Vandorfi Laszl6 azt mondta, hogy ilyen versenyt 10 évenként egyszer lehet dsszehozni. A harmadik utan
pedig azt mondta, hogy 50 évenként lehet ilyen rangos versenyt csinalni. Ugy gondolom, hogy ez a
palyazati pénz a Csengey Dénes Vers- és Prézamondd Versenyt megilletné. A harmadik dolog, amit
szeretnék felvetni, volt egy o6nall6 képvisel6i inditvanyom a Hevesi — Rdzsa ut keresztez6dés
korforgalomma alakitasa targyaban. Semmilyen jelzést nem latok a koltségvetésben, holott az anyagban
le volt irva, hogy az egyeztetéseket majus 31-ig tegye meg Polgarmester Ur és a kivitelezést oktober 31-
ig. Kdzbevetdleg szeretném megjegyezni, hogy tegnapel6tt is baleset tortént ebben a keresztezédésben,
ebben az omindzus keresztez6désben, ami tényleg egy potencialis veszélyforras. Es ezt ugy gondolom,
hogy megfeleld felelésséggel kellene kezelni, mert nem el6szér hangzik el Polgarmester Ur, nem el6szor
hangzik el. Vegyuk komolyan. Mindaddig, amig halalos baleset nem torténik ebben a keresztez6désben.
Emellett el lehet menni, ezt le lehet ragni, de én nem tartanam célszeriinek ezt. Kezeljuk a helyzet
komolysaganak megfeleléen.

Marton Istvan: Ugy kezeljiik. A céltartalékban 16v6 6sszegbél a tervezést mindenképp el lehet inditani, és
az idei évben talan 6ssze is lehet hozni az engedélyeztetését, mert azért ezek nem 5 perces munkak, és
hogyha ez megtorténik, akkor jovire meg kell épiteni, hiszen én voltam az, aki azt mondta egyik multkori
kdzgydlésen, hogy miutadn ez pillanatnyilag még allami at, de ez nem sokaig marad allami 0t, ebbdl
adddoan az Allam ezzel biztos nem fog torédni, mikor még a hossz{ tavon a kezelésében maradé utakkal
is csak olyan felib6l-harmadabdl, jol-rosszul, de inkabb rosszul torédik. Tehat ezt nekiink be kell vallalni,
és meg is kell csinalni. Az idén a tervezését mindenképp el kell inditatni.

Halasz Gyula: Képvisel6tarsaim nagy része mar érintette azokat a kérdéseket, amit én is fel kivantam
vetni, és igy megprébalom révidre fogni mondandomat. El6szor is azt kérdezném, hogy a vizdij d&remelés
és az ebbdl szarmazo tobbletbevétel milyen modon kertl elkulonitésre? Ki kezeli és milyen jogszabalyi
felhatalmazés alapjan a tartds forras felhalmozas cimkével megjeldlt dolgot? Hogyan torténik a tervezett
230 milli6 Ft elkiildnitése, és ez hol jelenik meg? Onkormanyzatnal, Vizmiinél, tarsulasnal? A Jegyzéné
jogi allasfoglalasa érdekelne ebben a témaban — vajon megfelel-e a torvényi eldirasoknak, az
allamhaztartasi torvénynek és mas jogszabalyoknak ez a dunsztostiveg-modell? Tudniillik arrél van szo,
hogy a Kohéziés Alap palyazatra igy gy(ijtogeti az dnkormanyzat a pénzt. Ugy tudom, hogy a Kohézids
Alapban ebben az évben egy kapavagas nem torténik, mégis a nagykanizsai lakosokat ezzel jelentds
mértékben megterhelték. Erdeklddnék, a TISZK létrehozasanak kdltségei hol vannak tervezve, és milyen
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litemterv alapjan keriil sor ennek felhasznalasara? Erdekelne, hogy a Sass Brunner hagyaték
elhelyezésével kapcsolatban a kéltségek egy része miért nincsen feltlintetve a koltségvetésben, egész
konkrétan a helyszin kialakitasa? Sz esett arrdl, hogy a koltségvetésben nincsenek prioritasok
megjeldlve. Ondk a valasztasi programban azt igérték, hogy jobban csinaljak, mint az el6zd testllet, és a
munkahelyteremtésre nagy sulyt helyeznek. Idei nyéron teliessé valik az autdpalya, ami egy oriasi
lehetbség arra, hogy a beruhazas 6sztonzésben, a gazdasagfejlesztésben a varos elérelépjen. Sajnos
ennek a Iépéseit sem latom a koltségvetésben visszakdszonni, ugyhogy a munkahelyteremtésrél, amit
Bizzer Andras elmondott, az édes kevés, killbnosen, ami az O vesszéparipsja volt, a fiatal
allaskeresOknek a munkahelyhez jutdsa, az meg egyaltaldan nem szerepel ebben az anyagban.
Polgarmester Ur! Ragaszkodom ahhoz, hogy a Teleki utca — Zrinyi utca kikdtése — és a kikotés szot
szandékosan hasznalom, mivel Szalka Miklos kozlekedéspolitikai szakértd, Orban Viktor és Schmidt Pal
kozlekedéspolitikai szakértje anyagaban folyamatosan ezt hasznalja, és O talan nagyobb szaktekintély
ezen a téren, mint On, Tisztelt Polgarmester Ur —, Teleki utca és a kikotése, illetve a Huszti tér kialakitasa
luxusberuhazas, tobb mint félmilliard Ft-ba kerl, el kell hagyni, vagy atltemezni. Az 54. oldalon olvasom,
hogy a Zsinagéga engedélyezési tervének megszerzési hatarideje 2008. januar 31. Az eléterjesztésben
az szerepel, hogy az eljaras még folyamatban van. Mikor torténik ez meg? Aztan, kovetkezd: mikodési
pénzeszkoz atadasanal, 1/12. melléklet 40. pontja: 500 ezer Fi-tal szerepel a Fly Balaton. Mi ennek az
oka? Mi a tartalma a hivatal térinformatikai fejlesztésére beallitott 10 millié Ft-nak, és kinek a
szakvélemeénye utan lett ez tervezve? Feleslegesnek tartom, és egyaltalan nem latom az indokat, hogy a
Bajza utcai ingatlanvaséarlasra miért kellene 42 millié Ft-ot koltentnk. Ez az anyag 63. oldalan szerepel.
Teliesen felesleges. Hianyzik az anyagbdl a volt Thury laktanya teriletének értékesitésébdl varhatd
bevétel. Tudjuk azt, hogy az eladasi zarlatot a Kormany feloldotta. Ez 1-1,5 milliardnyi vagyon, és nem
értem, mi az indoka annak, hogy 2008-ban erre semmiféle bevétel nem tervezhet6. Aztan ugye
beszéltiink arrdl, hogy miikddési hianyt javasolni sziikséges, hogy csokkenteni kell. Egy javaslatot tennék.
A Kanizsai Kulturélis Kozpont altal szervezett kiallitasoknal be kell vezetni a jegyrendszert, hogy valami
visszaforgatasra keriljon, ugyanis semmi sem ingyenes a vilagban, a flités, a vilagitas, a személyzet.
Megsz(int mér a szocializmus, (igy gondolom. Tehat nyugodtan be lehetne ezt vezetni. A MAV csamokot,
azt nem emliteném. Es azt mondanam, hogy a koltségvetés jelen formajaban teliesen elfogadhatatlan,
hianyzik a Polgarmesteri Hivatal vezetésének a munkaja. Ahogy mér tdbben hozzatették, az
oldalszdmozasok, a rendeletek belesuszterolasa, egy Osszeollozott anyag, amit tisztességgel
megcsinaltak a hivatal dolgozdi, mivel nem kaptak megfelel6 instrukciokat az 6sszeallitdshoz, tehat mind
az oldalszamozast, mind a mellékletek szamozasat, mind a rendeleti dolgokat helyére kell tenni a
kovetkezd koltségvetési idbszakra, illetve a kovetkezd koltségvetés targyaldsanal. Végul egy nagyon
egyszer(i kérdést szeretnék Polgarmester Urnak feltenni, mégpedig azt, hogy az MG Fortis 9 milliés
tanulmanyabol milyen kovetkeztetést vontak le, ez miként jelent meg a mostani koltségvetésnél, illetve
felesleges pénzkidobas volt-e, vagy valamit meg kivannak-e ebbél a tanulmanybdl valésitani?

Marton Istvan: Hat kezdem a végén. Ezzel kapcsolatos vitat lefolytattuk a j6 multkoraban. Az
oldalszdmozas, hogy az elézdre |épjek vissza, az ugye géppel torténik. Bar nem is tudom, valami, még itt
valami ollozast is mesélt, hogy dolgoztak a hivatalnokok, olléztak. No, nekem nem ilyen bajaim vannak.
Nekem az a bajom, hogy attol fiiggéen, hogy hol van az Onok feneke, egészen maskent beszélnek.
Maskepp beszél On ellenzékben, masképp beszél hatalomban. Most azt mondja, hogy a Kanizsai
Kulturélis Kozpont kiallitasaira szedjunk belépét. Onok voltak a leghangosabbak, hogy a muzeumot
ingyenessé kell tenni. Hat széval, megall az embernek az esze ekkora pokhendi arrogancian, Uraim.
Thury laktanya zarlata fol lett oldva. Részben. De nem lehet a rendezési tervtdl, ott a korabbi
szerencsétlentdl eltérni. Tehat csak lakasokat lehet ott épiteni, meg egy sportcsarnokot. Sportcsarnokra
nincs pénz, lakasépitésre meg nincs igény. llyen egyszeri a torténet Kedves Halasz Ur. De ezt On
ugyanolyan jél tudja, mint én, csak megprobal itt ellenséges hangulatot kelteni. Hat, hogy miért van
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szikség a Bajza u. 42 milli6 Ft-os megvételére, arra az ingatlanra, nagyon egyszerii ra a valasz. Az az
ingatlan egy nagyon értékes ingatlan, ettdl sokkal, de sokkal tSbbet ér. En most egy olyan iigylet, ami
még nincs megkotve, annak a részleteivel nem ohajtok foglalkozni semmilyen oldalon, és nagyon nem
mindegy nekiink, hogy ki szerzi meg ezt az ingatlant. En tgy gondolom, hogy ennek az ingatlannak a
varoskdzpontban a varos kezébe kell, hogy keriiljon. De hat, amikor Ondk vezettek, akkor Ondk masképp
jartak el, kétségtelen. Most ugye a magam részérél, visszatérek arra, amit az elején elkezdett. Nem értem
ezt a dunsztosliveg-modellt. Mi dunsztostivegekben gydijtjik a pénzt valdban, az 1, meg a 2 Ft-osokat
jotékony célra. Munkahelyteremtésrél pedig hat az az érzésem, hogy mintha On az elmult kézel masfél
évben nem tartézkodott volna ebben a teremben, mert mint a papagaj, csak mondja, mondja mindig
ugyanazt. Amiket elmondott Bizzer képviselétarsunk, meg amit én is elmondtam mér j6 sokszor, az a
meztelen igazsag, mi ennyit tudunk tenni. Nem allunk ki az autopalya mellé, hogy idecsaljunk, mit tudom
én, autésokat, hogy jojienek ide le. Ezt a foglalatossagot masok szoktak (zni, tan még a nemik sem
mindig ugyanaz. Na jo, széval ide, On is nagyon jol tudja, hiszen éppen ma foglalkoztunk vele, a vilag
egyik legprominensebb szallitmanyozasi cege létesit itt telephelyet. Terlletet vesz, parkoltat, szervizeltet,
értesit, stb. Mit akar On latni? Azt akarja latni, hogy én most megmondjam latnokként, hogy 2010-ben
majd idejon a, mit tudom én, a General Motors és itt fog megépiteni egy 5000 fGs motorgyarat? Vagy
egyaltalan mit? Hat szoval Onok belevagjak a szavakat a levegdbe, lehetdleg hangozzék jol, mert akkor
bombasztikus, és talan a kovetkezd valasztasi ciklusban megmaradhatnak ketten. En tudom, hogy nem
fognak megmaradni. A kikotéshez meg ne ragaszkodjon, mert én Szalka Urral beszélni fogok, és irasban
adom itt most Onnek, hogy 0 se fogja ezt a kifejezést hasznalni. Ma mar elmondtam vilagosan egyszer,
most elmondom az On kedvéért még egyszer, s6t, ha még valaki megkérdezi, mosolyogva elmondom
harmadszor is — nagy a kulonbség ahhoz képest, hogyha valaki ezt hallja, hogy kikotok valamit valahova,
ami raadasul még félre is értelmezhetd. Bar én ezt tudnam értelmezni adott szituaciokban, szamomra
madfelett kellemesen. Az nem ugyanazt jelenti Tisztelt Képviselé Ur, minthogyha azt mondjuk, “hogy
megvan a varos belsé korgydrije, csak az utolsé szakaszt befejezziik. De én nem akarok Onnel
terminoldgiai vitat nyitni, mert én gy gondolom, hogy valéban nem vagyok akkora szakember, mint a
Szélka ur, de Ontdl egészen biztosan sokkal nagyobb szakember vagyok. Zsinagdga engedélyezeési terv
- meglesz. A Zsinagogara mindegyik onkormanyzat kelld pénzt koltott erejét, mondhatnam azt, hogy
szinte meghaladé mértékben. Es ez igaz az 6todikre, a negyedikre, a harmadikra, a masodikra, de mar az
els6nél kezdddott. Fly Balaton 500 ezer Ft-ja. Mégis mit gondol, hogyha itt egy csomé ember leszall,
aztdn mondjuk, Zalakarosbha parezer ember a Fly Balaton kdzvetitésével érkezik, abbdl hany ember
mennyi pénzt fog itt hagyni Kanizsan? Itt nem Kanizsardl van sz6 minddssze, hanem ez a régionak a
repiilétere. Ondk, akik szarnyalva gondolkodnak, mint a szabad madarak, Ondk ezt nem tudjak?
Képviseld Urak! Ne viccelien mar velem. Es még egy utolsd. A térinformatikai tanacsokat, nyugodtan
lehet legyinteni masik Kedves Képviseldtarsam, kétségtelen, hogy Onék rendkivill szérakoztatd emberek,
és kellenek is az ilyenek ebbe a testlletbe, ahol komoly munka folyik egyébként. Tehat az egerszegiek
megcsinaltak, és az egerszegieknek a tandcsara tettlik be ezt az 6sszeget, és azzal az emberrel akarjuk
megcsinaltatni, legalabbis a fellgyeletet az fogja végezni, aki ott is megcsinalta, és nagyon jol mikodik.
Ajanlom Ondknek, hogy ballagjanak at, nem kell olyan messzire menni, és meglathatjak, hogy ez hogy
mukodik. Sokat beszelhetnék még, de gy erzem, hogy nem nagyon érdemel tobbet ez, fGleg akkor,
amikor még 4, 5, 6, 8 tiszteletreméltd képviseldtarsam varja, hogy szét kapjon. De megadom En Onnek a
sz6t, hat Ggyrendit nyomott, nyilvan személyes megtamadtatas, de hat én a csacskasagokra korulbeldl
csak igy tudok reagalni.

Halasz Gyula: No, Polgarmester Ur, egy probléma van. A vizdij aremeléssel kapcsolatos kérdésemre
nem valaszolt.

Marton Istvan: Valaszolok akkor.
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Halasz Gyula: Bocsanat, mindjart befejezem Polgarmester Ur, és akkor mondhatja hajnalig. Masik,
gazdasagfejlesztésrol. Tisztelt Polgarmester Url Mas polgarmester hetente vesz cipét, annyit jar
Budapestre minisztériumokba, kilképviseletekre, hogy vallalkozokat probaljon Nagykanizsara csabitani.
On elmegy Kinaba, ide-oda a vilagba, de semmit nem tud felmutatni. Tisztelt Polgarmester Url Milyen
céget hozott On ide, és mit tervez a kdzeljoviben, hogy itt Nagykanizsan munkahelyek létestljenek?

Marton Istvan: Tisztelt Képviseld Url Amig nem irtunk ald egy szerzédést, addig én neveket nem
mondok. Az az Ondk stilusa volt, hogyha valaki a latoszdgbe keriilt, akkor mindjart elkezdtek
hangoskodni, aztan a zomik azért, mint a szabad madarak, altalaban ezek is elrepiltek. Masik a vizdijrol.
Ugyanugy tudja, mint ebben a teremben barki, hat megkérdezi akarmelyik Ujsagiré holgyet, urat, el tudja
mondani, hogy mir6l szél a torténet. Arrdl, hogy egy hatalmas beruhazas készil, és annak onrészeét kell
teremteni, és ennek ez az egyetlen mddja van. Van masik beruhazasi is. Ma méar szoba ker(lt ugye éppen
a szeméttelepnél is, hogy ott is igy lehetne csinalni, de hat sajnos nem tudjuk igy csinalni, azt a 100 milliot
be kell forgatni a nagy 0sszegl koltségvetésinkbe. De elébb-utdbb ott is igy kell megcsinalni, illetve ott
van egy mas lehet6ség. De itt nincs mas lehetéség, mert millidrdos dnrészt, vagy 500 milliés, de inkabb 1
milliardos onrészt nem lehet mas modszerrel elGteremteni. De On ezt is tudja, csak azért mond ilyeneket,
hogy jol erezzék az Ont nezok magukat a képernyd eldtt, meg esetleg engem is megprobal bosszantani,
de hat lathatja, hogy én mosolygok ezeken a kis piti szurkalasokon. On mar megint nyomott egy gombot.
Vagy elfelejtett kikapcsolni?

Halasz Gyula: Tisztelt Polgarmester Url Nagyon szépen kérem, ha gondolja, le is térdepelek Maga elé,
legyen szives, valaszoljon arra a kérdésemre, hogy milyen jogszabalyi felhatalmazas alapjan kulonitik el a
Kohéziés Alapra a pénzt, alszamlan kezelik, ki kezeli, hogy kezeli, hogy keril ez az dénkorméanyzat
tulajdonaba? Erre az egyszerli, nagyon egyszer(i kérdésre kérek valaszt. Mondjak meg, hogy az
allamhéaztartasi torveny, onkormanyzati torvény, vagy egyéb mas jogszabaly alapjan, mi alapjan végzik
ezt a tevékenységet. A masik pedig, amit szintén megkérdeztem, szintén nem valaszolt ra, hogy a
Kohézios Alapban idén egy kapavagas nem fog torténni, mi volt az indoka annak, hogy most ekkora
brutalis mértéki vizdijemelést hajtsanak végre?

Marton Istvan: Halasz Ur! Hogy ne csak On csigazza a nézék kivancsisagat, én az Onét akarom
csigazni, ebbdl adédoan irasban kapja meg a valaszt.

Jerausek Istvan: LegelGszor is egy kedves kotelességemnek szeretnék eleget tenni. A Szabadhegyi
Telepllésrészi Onkormanyzat a 2008. februar 12-ei Glésén 5 egyhangu igen szavazattal elfogadta az
onkormanyzat 2008. évi koltségvetést azzal a kéréssel, hogy a részonkorményzat kéri, hogy a
Szabadhegyi (iton a volt TSZ-majortdl az Uttdré utcaig a kozvilagitasi lampatestek s(iritését végezzék el a
2008. évben, és ezzel kapcsolatos koltségeket a 2008. évi koltségvetési rendeletbe épitsék be. A
kovetkezét szeretném meég, mint képviseld, elmondani, a 10. szamu valasztokeriletben. A
kéltségvetésben szerepld 1/16. oldalon a hegyi utak rekonstrukcidja kapcsan a kovetkezoket szeretném
elmondani. A koltségvetésbe erre a célra mintegy 5 millié Ft-ot tervezett a hivatal. Ennek az 5 millié Ft-
nak a felemelését szeretném egy 2,9 millio Ft-tal. Azt, hogy én ezt miért kérem, azt hosszasan lehetne
ecsetelni, gondolok itt az évek 6ta 5 millio Ft-ként szereplé dsszegre, az inflaciora, nem beszélve arrdl,
hogy a rekonstrukcids koltségek megemelkedtek, de konkrétan ezt miért kérem, errél szeretnék beszeélni.
Ugyanis 2007-ben a Sz6lésgazda uton az Ut rekonstrukcioja elkezd6dott, és az idei évben is a
szakosztaly ennek az utnak a befejezésére mintegy 2,9 millié Ft-ot tervezett be, de a sz(ikds keret miatt
ez kimaradt a koltségvetésbél. Hogy mi indokolja ennek a megvalositasat, szeretném ezzel kapcsolatban
elmondani, hogy az ott levd ingatlantulajdonosok a csaladi kasszabdl is hozzajarultak ahhoz, hogy ez az
ut megvaldsuljon, és én nem tartanam j6 tzenetnek azt, hogy ennek ellenére ez a rekonstrukcio a 2008.
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évben ne keruljon megvaldsitasra. De mindamellett, hogy ismerem a szandékunkat, és tisztaban vagyok
azzal, hogy a hianyfelvétel nagysagat szeretnénk minél alacsonyabb szinten meghatarozni ebben az
évben, én el tudok fogadni egy olyan megoldast is, hogy a betervezett rekonstrukciok karara egy prioritast
élvezve ez mindenképpen ez az Ut megvaldsitasra kerdljon.

Marton Istvan: Hat ezt vizsgalni fogjuk, de én nem tul sok sikert prognosztizalok ebben az évben ebben
a témakorben.

Toth Néndor: Mint a Kiskanizsai Telepilésrész Részonkormanyzat vezetGje, valamint a 14.
valasztokorzet képviselbje kértem szdt. Elészor szeretném ismertetni a részonkormanyzat hatérozatét,
ugyanis a részonkormanyzat soros Ulésén megtargyalta a koltségvetési koncepciot, és 8 egyhangu
szavazattal targyalasra alkalmasnak taldlta azzal a kikotéssel, hogy mindenképpen elvéarjuk, hogy a
Kiskanizsara vonatkozé részek, azok 2008-ban megvaldsuljanak, valamint egy Uj elképzeléssel is
jelentkeziink, mégpedig azzal, hogy a kiskanizsai temetében |évl ravatalozonak a tervezési és
engedélyezési munkalatai, azok 06sszegszeriien is keriljenek meghatarozasra, és a majdani végleges
koltségvetési  koncepcioban szerepeljenek. Kibontva elképzeléseinket, amelye egyben t6bb
képviselétarsamnak, igy Borocz urnak az elképzeléseivel és az altala elmondottakkal is talalkoznak,
hiszen hogyha megnézték, akkor 42 millié Ft-tal szerepel az egészséglgyi centrum, a valos bekeriilési
koltsége, az ennél lényegesen magasabb, olyan 100 millié kortl van. Mindenképpen szeretnénk, hogyha
palyazna a varos, és ismereteim szerint palyazni is fog, és a beruhdzas koéltségeinek a tovabbi részét, azt
palyazati forrasbdl kivanjuk biztositani. Természetesen, ha nem lenne eredményes a palyazat - bar erre
nem nagyon mertnk gondolni —, akkor is kérjuk, hogy ez a beruhazas valosuljon meg 2008-ban. Azon
kivll tovabbi elképzeléseink, amit mar korabban is emlitettem, hogy bizunk abban, hogy az autébusz-
forduldk, buszoblok, buszvarok is megujulnak a varosban, nem csak Kiskanizsan, hanem az egész varos
terlletén, és lehetségek szerint ezek is palyazati forrasbdl, hiszen erre is nyilik palyazati lehetdség
ugyanugy, mint a csapadék- és belviz elvezetésre, és ezekrél a palyazatokrol azt kell tudni, hogy 10 %
dnrészt kell a varosnak biztositani. En azt gondolom, hogyha ilyen palyazati lehetdségek vannak, ahol 10
%-ot kell biztositani, akkor a kdzgydlésnek, a képviselbtestiletnek kotelessége az onrészt biztositani.
Még egyszer mondom, hogy a buszvardk ligyében és a csapadék-, belvizelvezetés ligyében, ott nem
csak Kiskanizsara gondolok, hanem az egész varosra. A konkrét korzetre, a 14. valasztokorzetre
visszatérve, én is azt mondom, amit itt sokan mondtak, hogy figyelembe vessziik, tudomasul vesszik a
varos koltségvetésének a helyzetét, és probaljuk az igényeinket a realitdsok talajan tartani, ezért el tudjuk
fogadni azokat az elképzeléseket, amik az el6zetes koncepcioban szerepelnek, és Uj igényekkel nem
jelentkeziink, hiszen masok igényeire is tekintettel vagyunk. Es azt gondolom, itt leszamitva az el6z6
percekben lezajlott csetepatét, talan még az is elképzelhetd, mondjuk elsésorban itt szocialista
képviselétarsaim hozzaszolasaira gondolok, hogy két hét mulva Ok is meg fogjak szavazni majd a
megkurtitott kdltségvetést.

Marton Istvan: Mindkét megallapitasat koszondém, nevezetesen azt, hogy illik mindenkinek Gnmérsékletet
tanusitani, és modfelett 6riiinék, ha ugy lenne, hogyha legalabb néhany szocialista képvisel6tarsunk
megszavazna. A sornak az egész végére, egyébként meg kell, hogy mondjam &szintén, nem tudok
szamitani a ma elhangzottak alapjan.

Bicsak Miklds: Probalok onmérsékletet tanusitani, és tisztelettel emlékeztetem Polgarmester Urat, meg a
régi és Uj képvisel6tarsaimat, hogy a Bicsak Miklds 14-szer szavazta meg varosunk koltségvetését, mint
ellenzéki képviseld. Kaptam is a fejemre, de most azért nekem is van egy listam és ez, nagyon banatos
vagyok, hogy Tisztelt Polgarmester Ur, a sorokban Palin varosrész nagy megkiilonboztetéssel a varos
kdzgy(lése, nem tudom, miért teszi vele, hogy ezt a csunya sz6t hasznéljam. Egyedil Palin varosrész,
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ahol nincsen kozossegi haz. Tisztelt Képviselétarsaim, képzeliétek el, mindig az iskolaban kell a
nyugdijasok, egyé rendezvényeket hosszu éveken, évtizedeken keresztiil megtartani. Irigylem Miklosfat,
Bajcsat, Kiskanizsat, Bagolat. Az a gyonyorl sanci orvosi rendelé mellett 1év két éve megépllt
kult(rhazat. Palinnak meg semmi nincs. En tavaly kaptam egy igérvényt a Tisztelt Képviseltarsaimtol és
Polgarmester Urtol, hogy az ez évi kdltségvetésben szerepelni fog Palin kdzosségi haz, de legalabb a
tervei szerepeltek volna. Nem kérek én nagyot, én nagyon szerény ember vagyok Polgarmester Ur, én
igy néttem fel Palin varosrészében, csak a valddisagot és a valosagot tudom elképzelni és azon dolgozni,
de én orulnék neki, a lakossag igéretével, hogy ott dsszefogas és azok a pénzek, amit be tudnank a
kozos kosarba tenni, hogy valami elindulna, hogy legalabb egy olyan, az az igérvény, amit én tavaly
kaptam, most nem akarok itt papirokat eldszedni. Nagyon jo lenne, ha valami elindulna. En bizok
Onokben, optimista ember vagyok, a jo szandékukban, keresztény katolikus vagyok, mit akartok még.
Elmondom én nektek a tovabbiakban. A masik. A Tisztelt Alpolgarmester Urhoz, Cseresnyés Péter
alpolgarmester urat nagy tisztelettel kérem. Emlékszik erre a gydnyori felvételekre. Nagy baj ez. Félek a
tavasztol, félek a nyartél. Elmondom miért. Pontosan rajta van Alpolgarmester Umnak és junius 8-an volt
az a Forhéncrdl lezudul6 csapadék. Ha Ti igy éreznétek, mint szegény ........ haza, meg ott sorolhatnam a
jatszotérrel szemben, biztos, hogy a garazsban atfojt a viz, meg a Skodat meg is emelte, olyan folyasa
volt neki. Ez nem vicc Uraim. Kozreadom, hogy ezt a csapadékrendszert valoban az Ugyrendi, Jogi s
Kozrendi Bizottsag elutasitotta, mert idézem, a tanulmanyterv elkészitése 3.180.000 Ft-ba keriil. Biztos,
hogy a varos masik részeiben is vannak ilyen gondok, de tessék elképzelni, ez nem els6 eset.
Alpolgarmester ur ott volt, tlzoltdkkal, a kilonb6z8, sorolhatom polgarvédelem, VIA Kanizsa Kht.
szakembereivel lattak az allapotot. Ez az idén a Napsugar utcaban a csaladi haz bent allt félig. Ez az ott
él6 embereknek nagy gond. En bizok benne, hogy azért ezt figyelembe veszi a Tisztelt Kozgydles.
Koszondm szépen ezt a figyelmet, de mondanam Tisztelt Polgarmester Ur. Ha megemlitem Onnek, biztos
nagy tisztelettel emlékszik a Lang Adam néni 83 éves palini lakosra. Nem akarok én itt levelekkel,
minden, nem hiaba kérik azokat a jardakat vagy egyéb dolgokat a 74-es uton, latjatok az autdpalya
épitkezésével kapcsolatban keresztll hordoztédk a nagyteherautok a kdvet, a homokot. Volt rola sz6 a
Varosi TV-ban is, hogy a kamancsi, korpavari elagazonal azt a fecskedombot, flstifecskéknek a
szallashelyét tonkretették és eladta a tulajdonos. A lényeg az, hogy jarda kellene. En nem kértem itt olyan
kemény dolgokat, mint példaul arkok mélyitése. Es akkor még van nekem a varos északi része, a Harsfa
utca és az Ifjusag utca, ahol a KISZ lakételep idejében, 30-40 éve épiilt jarda. Azdta kérem tisztelettel
semmi. Hat talan j6 lenne, mert &k is nyugdijas emberek, azért fizettek adot, laknak ott fiatalok, hogy
gondoljon ra a Tisztelt Kdzgyilés. En bizok benne, hogy ezek a gondok figyelembe keriilnek. Nem olyan
nagy igény ez Polgarmester Ur. En 6sszeszamolom és csaladba &tszamolva, atgondolva osztunk,
szorzunk, biztos, hogy megoszthatd lesz ez a dolog. En partner vagyok a tarsadalmi munka
szervezéseben. Adtak is mar a fejemnek és befejezem. A Garay utca paratlan. Elmondtam Bene
képviselétarsamnak, mert kiszurta rogton, hogy a Garay utca, az szerepel az egyik sorban a déli oldala.
100 métert az elmlt 6nkorméanyzatban dsszevesztem ott a Litter polgarmester Urral, nem is készllt el ott
a 100 méter, 40-et megcsinaltak, kérem szépen, Borocz ur ott lakik, tudja igazolni, a masik 100 méter
nem késziilt el és az ott él6 embereknek gond, mert a Kénighez, GE gyardhoz mennek és pocsolyaban
meg egyéb. llyen kis aszfaltozasi munkakat kértem. Megkdszonve a szives tlrelmiket, kérem a
Polgarmester Urat, hogy azért Palin varosrész és az északi nagykanizsai varosrész, Harsfa és Ifjusag
utca gondijait sziveskedjenek figyelembe venni.

Marton Istvan: Koszondm Képviseld Ur. Ami ott komolyabb esdzések soran kialakul, az tényleg
tirhetetlen és tarthatatlan allapot. A magam részerGl egyébkeént nem értem, hogy egy ilyen tgy, hogy
akadhat el az Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bizottsagon. Az Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bizottsag ugyanis
ebben nem kompetens. Az Ugyrendi, Jogi és Kozrendi Bizottsag abban kompetens, hogy kap, mondjuk
egy szerzbdéstervezetet, jogilag megfelel vagy nem, de éneki szakmai, tartalmi kérdésekben nincs és
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nem is lehet szava. Az a baj, hogy itt a bizottsdgok hat egy kicsit ugy atvadasznak egymas teriletére,
aztan amelyik er6sebbnek tlinik, az tdbbet markol, mint amelyik esetleg éppen nem annyira erésnek tlnik.
A kozdsségi haz ugyében én nem tudom biztatni Bicsak ur, mert az az iskola olyan gyonyord, hogy vétek
lenne nem oda vinni a kdz6sségeket, és ha a nyugdijasok 6ssze akarnak nagy ritkan jonni, akkor ebben,
holt biztos vagyok, hogy az Igazgato Ur partner és tud helyiséget is adni. Amird| viszont nem beszélt,
hogy ugye ott van On6knél az a jatszotér kerdése, ami megoldandd feladat és azt meg is akarjuk oldani.
Ugyhogy kap egy ajandék jatszoteret, ha szabad ilyet mondanom. Sét, ha j6l emlékszem, viszonylag
kdzel is lesz Onhoz.

Bicsak Miklés: Nagyon megkdszonom Tisztelt Polgarmester Ur, de el kell mondani, ez egy szomoru
esemény, nem bantva, én 15. éve vagyok, én tisztelettel és szeretettel dolgozok az Onkormanyzat
dolgozoival szemben is, mindig megadtam a megfelelé tiszteletet, de nem egy képviselé gondja,
problémaja, hogy egy jatszotér 1990, Bogar doktor Ur képviselésége alatt alakitottak lassan ki, a mai nap
2008-ig, 18 éve miikodik és kiderult, hogy egy kis része magantulajdonban van. Hagyjuk, ebbe nagyon
nehéz belemenni és volt egy furfangos fickd, aki rajétt. En, mint a Felsderdd 48. szam alatti lakos és
megbocsatanak, ha egy kis iréniaval, 500 eFt-os karpdtlasi jegyem van, én nem jottem ra, hogy
megvegyem ott a kertem alatt a teriletet. Ez a legény megvett ot telket, azt hitte, hogy most a varos ezt
belterlletbe vonta és eladja, mint beépitési telek tébb millié Ft értékben - a spekulacio. Na hat ez nem
megy azért, mert ott hala Isten, a golyak jonnek most tavasszal és mar harom gélya ropkod ott az Inkey
utcaban és kisgyerekek vannak, és szivesen azon a jatszotérre mennek jatszani. Ezt a varos nem teheti
meg, hogy most ez a legény olyan irredlis dsszeggel szerette volna zsarolni — ezt a cstnya sz6t, mondom
— a vérost. Hat nem lehet neki engedni, ki kell sajatitani. Ebben Polgarmester Ur is és a Tisztelt
Kozgylilés is partner és bizom benne, hogy a varosnak az eddig a munkajat, a gondozasat és azért
mondom, 15 éve odafigyelve erre a jatszotérre, én is gondoztam, gondoztattam, flivet nyirtam, mint
maganember is tarsadalmiba épitettem. Most Halasz Karoly lakatos ur két padot, mert unokai vannak
ugye, ez van lassatok, ez az odafigyelés, hogy két gydnyorii padot fog csinélni tavaszra oda. Ez mind
orom az ottani jatszotérnek és ez most szerepel a koltségvetésben. Koszondm szépen.

Marton Istvan: Csak Ugy megjegyezném, hogy remélem, hogy ezeket a gyermekeket nem a most
ropkodo kolyak hoztak. De az tagadhatatlan, hogy amit elmondott ezzel a jatszotéri Uggyel, ez igaz és én
tényleg ezt évek Ota szerettem volna megoldani és ez talan meg is oldddik, persze nem szemérmetlen
0sszeg, hanem a kisajatitaskor megallapitott alaposszeg fejében. De egyébként oriljon neki, hogy nem
On vette meg ezt a részt, mert akkor biztos vagyok benne, hogy ebben a testlletben nagyobb gondjai
akadnanak, mert akkor azt mondanak, hogy egy képviselé azért vette meg, hogy nyerészkedjen rajta
néhany milli erejéig. igy viszont nagyobb az esély arra, hogy a véros birtokba vegye ezt, hogy nincs
benne a keze.

Bérocz Zoltan: Hadd reagaljak. Polgarmester Ur feltett egy kérdést, hogy lehet, hogy az Ugyrendi, Jogi
és Kdzrendi Bizottsagban a dolgok nem mennek at siman. Megvédve Elndk Urat, ha Ugy tetszik, talén
magamat is egy kicsit, az ilyen dolgok ugy térténnek néha, hogy Bicsak ur ugye fényképekkel illusztralva
elhozta ezt, tényleg természeti kar, ami évente bekovetkezhet, ha nem teszink valamit és van egy teruleti
képviseld ott, mondjuk Téth Nandi baratom, aki rogton abban a pillanatban azt mondta, hogy szé sem
lehet rola, nem az O teriilete, O Kiskanizsat képviseli, csak akkor, ha Kiskanizsan is felmerjiik. Volt egy
masik terlleti képviseld, csak akkor, ha bevonjuk azt a varosrészt is, és majd egyltt megvizsgaljuk. igy
nem szoktak megtorténni dolgok, de egyébként az Ugyrendi, Jogi és Kézrend Bizottsagnak a jo szandéka
ebben a tekintetben, azt hiszem Elndk Ur, én legalabbis ugy tapasztaltam, megvolt hozza. Nekem is
megvan. Szoval igy akadnak el dolgok, de nem err6l szeretnék beszélni, csak mivel ez a kérdes
elhangzott, hadd védjem meg egy kicsit a bizottsagunkat. Polgarmester ar, On nagyon nehéz helyzetben
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lesz, azt hiszem a koltségvetés masodik fordulojanak beterjesztése soran. Megmondom, hogy miért.
Lehet ezzel vitatkozni persze. Azt hiszem, hogy itt vagy sulyos szereptévesztésben vagyunk, legalabbis
az én fogalmaim szerint, vagy forditva tolték alank a lovat, ahogy szokték volt mondani. Klasszikusan
ugyanis az volt eddig a jellemzd, amig én képviseléskddtem, hogy a tobbséget add képviselék ezerrel
harcoltak azért, hogy egy szigoru, véllalhato, fegyelmezett, legkisebb hitelfelvétellel, legkisebb kockézattal
jaro koltségvetest fogadjon el. Most ha én elmondom azt, amire készultem, Polgarmester Ur akkor azt
fogja On mondani, hogy nem normaélis dolog, hogy az ellenzék nem kovetel tobbet a lakossagnak, nem
kovetel olyan intézkedéseket, amik bizony kényelmetlenek, nem koveteli azt, hogy, mert az ellenzéknek
az a szerepe. Majdnem azt mondom, a populirizmus hataraig kovetelni kell a lakossagnak, a tobbségnek
azokat az egyébként természetesen jogos igényeinek a kielégitését. Es én most egy forditott helyzetben
vagyok. Az 0sszes tobbséget alkoto képviselé elmondta mar, hogy mi mindent kellene belevenni ebbe a
koltségvetésbe, hol lehetne még higitani, azon hogy, mert az 1., 8., 16, Isten tudja hanyas
valasztdkerlletnek még mi az igénye. Polgarmester ar, On azért van nehéz helyzetben — én nem tudom,
ebbdl hogyan lesz koltségvetés —, mert ami most jelenleg eléttink van tervezet forméajaban, ebben
szerintem egyetért velem, ez valoban csak egy kivansaglista, semmivel nem tobb. Persze egészséges,
hogy korabbi viszonyok kozott a koncepcid vitajanal mér atestiink ezen az els6 fazison és mar a tobbség
altal megsziirt, ha ugy tetszik, javaslatok kerultek bele az els6 valtozatba, ami egyébként - a hivatalt hadd
dicsérjem — valéban egy nagyon kidolgozott, részletes és sz6vegesen indokolt eléterjesztés. Politikai
tartalmét tekintve pedig borzasztd. Azért borzasztd, mert kivéve az intézményvezetokkel tortént
egyeztetést, aminek emlékezteti be vannak egyébként csatolva, gyakorlatilag a minimalis egyeztetés
sem tortént meg a tdbbség képviseldi kozott, hiszen ad hoc modon jonnek elé olyan tébbletkiadast
indukald vagy konkrétan jelenté témak, aminek nem szabadna megtorténnie. Polgarmester ur, ahogy én
latom egy-két reakcioval. Balogh elndk ur szenvedélyesen elmondta a kultira Ggyét és tényleg ennél
szenvedélyesebb beszédet nem hallok soha, mint Elndk Urtdl, de ugye biztosan nem gondolja komolyan -
ezt csak szeretném megkeérdezni -, ugye biztosan nem gondolja komolyan ebben a koltségvetési évben,
és akkor csak a koztéri dolgokrdl, 56'-0s emlékkertbe, Uj medence épités, vizgépészet felljitas,
vadaszrepuld emléktabla, ilyen lakotelep koztéri szobrot kell feltétlendl csinalnunk, mellszobrot fogunk egy
iskolanak, valamelyiknek, amelyiknek a nevét viseli, aztan a Zrinyi utcai korforgalom, persze teszlink most
az idén mit tudom én 3 millibval betervezve és egy jelentés koztéri alkotas 5 millival betervezve, ami
nem tudjuk mi az, de feltétlen ugye nyilvan kulturalisan fejleszteni kell a vérost és a kornyezetet. Ugye
biztos nem gondolja komolyan? Sajnalom, hogy a bizottsag ezt nem szelektaltan helyezte mar el, nem
egy rangsorban, hogy 2008-ba ebbél ezt az egyet javasolnak, hogy legyen, mert ez a legfontosabb, mert
ez az egész igy egyutt biztosan elfogadhatatlan szamomra egészen biztosan. Hadd mondjam tovabb,
hogy milyen érdekes, hogy ellenzékiként is megprobalunk segiteni ugymond abban, hogy egy racionélis
és véllalhato koltségvetés legyen. Probaltunk tegnap este egyittdolgozni a frakcioval, ha ugy tetszik,
szamitogép segitségevel persze, mert egyébként ezt igy kezelni sem lehet, hiszen, ha nem kattintok ra a
szamra, fogalmam sincs, melyik tabla emeli &t, és nem jutok el az alapokig, és nem vagyok képes ugye
dolgozni. Hat mi természetesen képesek voltunk. Csinaltunk egy olyan fajta racionalizélési, ha ugy tetszik,
vagy javaslatot, amit, még egyszer mondom, ellenzékiként nem illik, hogy elmondjam, de mégiscsak
kiemelek beléle dolgokat, ahol az OLLE Programot tortdltiik, mert 233 milli6 Ft-ot ugyan Onok
felvallalhatnak, én személy szerint biztos nem. Ahol mondjuk, mint tudom én, koncepciokészitéssel nem
vallalom be az a 7 milliét, nem véllalunk be egy csomé dolgot ebbél, egy jorészt szelektalva, amit az
Elndk Urnak cimeztem, hogy biztos, hogy a mit tudom én, nem gondolom, hogy a Bajza utcai ingatlant
most kellene megvenni, hiszen a megyei 6nkormanyzat korabban is hirdette, nem tudta eladni. Nem
gondolom, hogy a MAV munkacsarnokra 100 milli6 forintot kellene adnunk, hiszen ingyen és bérmentve
hasznéljuk. Jelzem, ingyen és bérmentve, és akkor is ugyanennyi lenne az uzemeltetési koltsége, csak mi
magunkénak tudnank. Soha vissza nem térild befektetés. Mondhatnam tovabb, hogy az idén talén a Zala
Volannak buszvésarlasra nem adnank 10 milliét, hogy mit tudom én, és akkor elsorolhatnam itt a
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felujitési, beruhazasi meg egyéb dolgokat, amiket indokolatlanul latok, de most nem fogom megtenni.
Egyébként szivesen megtesszik, egy alternativ koltségvetést probalunk késziteni, de azért
0sszességében elmondanam, elsd megkozelitésre nem durva, hanem elsé megkozelitési meghuzasaval
kvazi a kiadasi oldalnak, kiadasi f60sszeget az 1. tablaban nalam mar persze .....825 millio Ft-tal
csokkent. Ha ezt mint tételt Ondk elfogadnék, de nem fogjak, ezt mar most mondom, és ha
hozzavesszuk, hogy valdban realis lenne és elfogadhato lenne a teljes intézményhaldzat tekintetében —
nyilvan kivéve a korhdz, mert az ugye egy atfolyo finanszirozas — 3 % megtakaritast elérni, ami nem kis
dolog am, nagyon nagy pénz, akkor az tovabbi 300 millié Ft-tal csokkentené éppen a miikodési oldalon. A
lényeg az, hogy ebben, amit mi az este megcsinaltunk, ebben durvan 1,1 milliard Ft-tal csokkentettel
lenne a kiadasi f66sszeg. Mondom, ez nem a mi feladatunk, mi ellenzékben vagyunk, csak jelezni
szeretném, hogy ellenzékként is feleldsen a varosért partnerok vagyunk abban, hogy ezt egyutt
megcsinaljuk. Aztan hitek és tévhitekrél gondolkodtam el a vita soran, kilénésen engem mindig feldob, ha
ugy tetszik vagy Iehet hogy éppenséggel eIIenkezéS hatést vélt ki néha Polgarmester Urnak és Rost (imak
milliérdnyi hitelt, ami 2028-ig terhel bennunket Nekiink is cimezik mindig az Urak, hogy mert az el6z6
ciklusban. En nem voltam része, kdnnyen beszélek, ha része lettem volna, most mondom Ondknek, hogy
azt a 2028-ig tartd hitelt a magam részérél megszavaztam volna. Nem igazabdl latok olyan
hitelkonstrukciot azota sem, ahol tényleges beruhazésok, felljitasok, tehat értékndvelések jonnek a
varosha és 2028-ig egy olyan elnyujtott hitelt vehetek fel, amiben lényeges kamatvaltozas, 1ényeges nagy
kockazat hitelli kamatvaltozas nincs. Akkor azt fel kell venni. Nem okom megvédeni a korabbiakat, csak
elmondanam, hogy tobbet nem mondjak, mert igen rosszul hangzik, mert amikor azt mondjuk, hogy most
osszesen 2008-ban ebbdl a hitel torzstoke torlesztésbdl osszesen 86 millid benntinket terhel és a kamat
nyilvan az mar be van épitve, ahogy Jegyzéné mondta, a miikodési, tehat fix 6sszegbe és ha azt
mondjuk, hogy valéban Polgarmester Ur 2010-ben, 2011-ben ez mekkora mértékii lesz, soha nem fogja
elérni a 350-400 milliard Ft-ot, mert azon belll mozog, de hosszu tavon érvényesil. Bocsanat millio Ft-ot,
de azon beldl.

Marton Istvan: 400-at nem éri el.

Borocz Zoltan: Nem éri el, tehdt azt mondom, hogy nem nagy teher, véllalhatd, ré4 vissza ne
hivatkozzunk. Bizzer képviselének mondom, hogy ezek az érvek nem érvek. En attol féltem egyébként,
amikor elsorolja, hogy mi mindent kell levonni ebbél, mert a korabbiak, hat kis hijan odajutottunk, hogy
majd hitelt adunk a banknak, mert ugye kdzben nalam mar az irasban &t is fordult minussza. Nem igy
van. Ne tessék félni téle, nem olyan nagy probléma, vallalhaté. Sajnalom, hogy most egy ilyen
hitelkonstrukcié nem all a rendelkezésinkre. Ennyit a hitekrdl es tevhitekrdl. Azt gondolom, inkabb ez
csak politikai, hogy is mondjam, pengevaltasok sorozata, amit meg kell éIni. Polgarmester Ur, mondok én
Onnek valamit, aztan Ggy sem fogadja el, de azért hadd mondjam. Most mondom Onnek, - mert én
ismerem Ont ugye régi 6nkormanyzasbdl, sosem {iltiink egy oldalon és altalaban vitatkoztunk, ma is ezt
tesszilk, és nem is hiszem, hogy nagyon sok k0zGs pontunk lenne azt kivéve esetleg, hogy a varosért
érezlink -, ha én Onnel ledlnék koltségvetést csinalni, és ezt az Urak vallaindk, meg a Holgyek, akkor
ebben a varosban 1 milliard Kkordli hitelfelvétellel megusznank 2008-at. Igaz, hogy egy kicsit
belerokkannank valamennyien, igaz, hogy nem lennének kielégitve az egyéni képviselsi igények. En azt
szoktam mondani, hogy mindig az arra az egy évre van feleléssége az embernek, amikor ezt megteszi,
vagy bevallalja. Valoszinl, Polgarmester Ur nem fog engem meghivni erre, mert ismeri a stilusomat.
Onok akkor attdl kezdve nem tudnak érvényesiteni ezeket az egyéni dolgaikat, és ezért nem is
véllalhatjak be. Polgarmester Ur, viszont azt mondom Onnek, hogy borzasztd lesz Onnek eléterjeszteni
egy olyan koltségvetést — én most a tobbségi véleményekbdl indulok ki —, amikor On tudni fogja, érezni
fogja és tudni fogja, hogy nem az addssagspiral, nem az a 2020, nem az inditja el 2028-ig a terv, hanem
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az, ha most ezeket a hiteleket és nem beszélek 2,3 milliardrél, mert az a vicc, az nem lehetséges, hogy
felvegylink 2,3 milliardot, hanem az inditja el, hogy ezeket foleg miikodés finanszirozasara felvesszik.
Hogy is mondjam? Sok batorsagot Onnek a sajat tobbségi frakcioval vald csataban. Azt gondolom, hogy
nem velink, hanem a sajat tdbbséggel lesz Onnek vita abban, hogy beterjeszthet-e olyan kéltségvetést,
ami feleldsséggel vallalhatd. Es most nem mondom el a részletes javaslatiamat, mert ez értelmetlen.
Egyébkeént az MSZP frakcid nagy valdszinlséggel, s6t nagy biztonsaggal allitom, hogy a koltségvetés
kdvetkezé forduldjara egy komplett, szamunkra vallalhatd, komplett koltségvetési alternativat fog
benyujtani tablazatrendszerrel.

Marton Istvan: Koszondm Képviseld Ur, és kiildn kdszondm a hozzaallasat, bar én azért egy
mondatanak nem orultem, mert én nem nagyon latok itt egyik képviselétarsunkkal, akinek a nevét
emlitette, szines pengevaltasokat, én ezt borzasztonak tartom, ami torténik akkor, amikor tisztaban van
az illetd a sajat felelésségével is. De azért mondanék valamit, sét kett6t is. Egy: ha Ondk 1,1 milliardot
tudnak csokkenteni, akkor én nem zarom ki, hogy ott az 500 millio kornyéken, hogy mindenképpen kell
csokkenteni, akar meg egyet is érhetnénk a nélkil, hogy latnam, hogy Onok mit csinaltak. En nagyon
ortlnék, hogyha ezt a javaslatot, ami nyilvan Onoknek elkésziilt, irasban atadna nekem, és mondjuk
valamikor a jov0 héten err6l akar szot is valthatnank, mert én minden jo javaslatra nyitott vagyok. De azért
On azt mondta, hogy ez egy kivansaglista. Ezzel vitatkoznék, mert ez mar egy kivansaglistatél kevesebb,
s6t sokkal kevesebb, de még mindig tul van az elviselhetéség hataran. Na jo, hat az, hogy most ez is
kéne, az is kéne, kétségetlen, ha most itt mindent akceptalnank, akkor mar nem alulrél lenne a 2,4
millidrd, hanem mar meglenne a 2,5 milliard is, de hat ez nem fog igy mikddni. Azért én nem ok nélkul
mondom, amit mondok az elédokre hivatkozva, és azért én most kellemetlen helyzetbe fogom Ont hozni.
Amikor akar On, akar én voltunk mondjuk harom cikluson at a Pénzlgyi Bizottsag elndkei, elképzelhetd
lett volna, hogy 1 milliard félé menjen a felvett hitel? Mert erre mar a baloldalrél hallom a meggyéz6
valaszt, hogy nem. Tehat azért ne mentse fel azokat, akik mondjuk minusz 10 fokon, mint mar emlitettem,
hdesésben csinaltak az aszfaltot a szomszédomban, és aztan haromszor csinaltak. A templom mellett a
macskakovet leraktak vagy hatszor, mig végre rajottek, hogy masfelszer annyi anyagbol lehet lerakni gy,
hogy ugye nem fordulnak ki a kévek és sorolhatnank a példakat reggelig. En azt kérem Ontdl, hogy az On
korabbi teljesitményét és vele egyiitt talan az enyémet se értékelje le, és az elédeinket meg ne mentse
fel. Egyébként tényleg varom ezt az anyagot. En biztos vagyok benne, hogy a hétvégén tanulmanyozni
fogom. K&szoéndm a konstruktiv hozzaallast és féleg az anyagot is, ha megkapom.

Bardosi Gabor Jend: Azért vakarom meg a fejemet, hogy hol is kezdjem. Hat kezdem ott, hogy el6szor
is megkdszondm a bizottsagom elndkének, bar éppen Ivan kiment a terembdél, Csékai doktor, hogy
majdnem minden ellenzék oldalarol jové javaslatot a bizottsagi ulésen megtargyaltunk. Most azért
vakartam meg a fejemet, mert igy kapcsolddni fognak azok a gondolatok, amit most itt a koltségvetés
targyalasa soran eléjott bennem. Es akkor igy mondanam, bar nem szorosan a témahoz tartozik, aztan
majd visszatérnék az eredeti Szociélis és Egészsegugyi Bizottsag ulésre. Valoban én azt gondolom, hogy
azért nagyon fontos feladat, amikor a koltségvetést targyalja egy képviselbtestllet, hogy két dologra
nagyon tudjon tamaszkodni, féleg amikor a dontéshozdk feleldsségét aztan uténa visszakérdezze egy év
mulva az ember, vagy mondjuk menet kozben egy év alatt. A szakbizottsdgok munkaira gondolok
elsésorban és hat természetesen a hivatal munkatarsainak a szakmai hozzaallaséra. En azt hiszem, és
azt gondolom, végignézve az onkormanyzatok munkajat, hogy testulet akkor tudott a koltségvetésben és
barmibe jol donteni, ha a hivatal munkatérsai egy olyan el6terjesztést hoztak, amit a szakbizottsag aztan
levéleményezhetett és a kozgylilés elé terjesztve mar csak gyakorlatilag meg kellett nyomni az igen
gombot, vagy éppen nem gombot attdl fliggden, hogy a szakbizottsag elfogadta-e a hivatal munkajat. Ha
igy lenne ebben a koltségvetésben, akkor mondjuk a mai nap folyaman azok az egyébként altalunk
tisztelt képviselbtarsaim, akik most a masik oldalon Ulnek, és majd a felelésséget vallaljak ezért a
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koltségvetésert, mert azt azért csak ugy mosolyogva mondanam a képvisel6tarsaimnak, hogy attél, mert
az ellenzék oldalarél ma talan nem politikai pengevaltasok, vagy nem a koltségvetés teljes ledorongolasa
a célunk, amikor megszolalunk, hanem a kozos, varosunkért, varosunk vélasztopolgarainak az igényeinek
a minél jobb ellatasaért folyd munkaért Gllnk itt vagy beszéllnk, vagy tesszik hozza a gondolatainkat,
akkor az nem feltétlendl cél, hogy mindenben értstink egyet. De azért, hogy egy koltségvetés idekerdljon
elsO forduldra és itt még a felelésségvallald tobbség még itt kéréseket adjon el6 ezen az els forduldban,
azért ez szdmomra azért megdobbentd, mert én eléggé mazochista képviselbje vagyok ennek a
varosnak, most mar képviselbje, egyébként TV nézdje, aki végignéztem a koltségvetések targyalasat.
Hat az nagyon ritkan fordult el6, hogy a tobbség akkor ott még a koltségvetés vitajanal plusz még
kéréseket adott eld, hiszen az éneki egyszerlien megtargyalhatd dolga, hogy ezt a kdltségvetésben mar
megjelenitse, mert az ellenzéken Ul6 képviseldnek, jelestl nekem az a dolgom, hogy amikor bizottsagi
munkaba bemegyek és targyalunk a bizottsdgban, akkor felhiviam a figyelmét a bizottsag tagjainak, az
esetlegesen akar a bizottsagban Ul6 képvisel6tarsaim, akar a bizottsag egyéb tagjai elétt olyan dolgokra,
amit vagy a bizottsagunk dontott az elmult egy évben és mondjuk nem jelenik meg a koltségvetés
tervezetében, jelestl példaul a bolcsédékkel kapcsolatos kdzgylilési hatarozatunk, amelyben a dontés két
részbdl allt. Egy, hogy a 20 fér6helyet megcsinaljuk ekkor és ekkori datumra, ketté: 2008. évben a tovabbi
40 f6s bovitésért mindent megteszink, tehat magyarul megy tovabb a munka. Ahhoz, hogy mindent
megtegyunk, ahhoz minimum tervezni kell dolgokat, minimum ahhoz azért ki kell nézni éplleteket, egyéb,
stb. Ennek bizonyos pénzigyi vonzatai is vannak. Ezt nem talaltuk meg a bizottsag tagjaival sem a
kdltségvetésben, épp ezért ajanlom figyelmébe a Polgarmester Umnak majd, hogy nézessen utana, hogy
legalabb a kozgydilési dontések azon részei bekertilienek, amelyekre dontés sziletett. Az ldések Hazanak
lefedésével kapcsolatosan Elndk Ur mar elmondta és Polgarmester Ur valaszolt is ra, csak az a
keretdsszeg, amit Polgarmester Ur mondott, az valésziniileg kevés is. Azt gondolom, hogy talan
félreértette Polgarmester Ur, az Idések Gondozohazanak egy satortetés megoldast kell alkalmazni, az
valosziniileg abban az 1 milliés keretben, amit Polgarmester Ur mondott, az abbdl nem valésithatd meg,
azonban héat a céltartalékoknal ezt a dolgot rendbe lehet tenni, és a demensekkel egytt kezeltlik mi ezt a
problémat. En a mai napon érilltem annak is, hogy képvisel6tarsam, Horvéth Istvan képviseldtarsam
beszélt egy olyan dolgokrél a féiskola elhelyezésével kapcsolatban, amelyre gyakorlatilag felhivtam a
bizottsag figyelmét, és Elndk Ur el is mondta, van most egy olyan épiilete a varosnak, amit a kdzgy(ilési
dontés nyoman, akar Polgarmester Ur ezt a kdzgytilési dontést megallitva elészor felméresse azt a
bizonyos dolgot, hogy a varosban bérlakasokat az elmult években ugyan vasarolt, korabban Ujitott fel
vagy létesitett a varos, de most mar j6 régen nem csinaltunk, viszont a bizottsagunknak idéként 5-6
bérlakas elosztasara, 70-80-bdl legaldbb 80 %-ban, egyébként 100 %-san raszoruldt kell megrostainunk
70-80 ember kozil, hogy ki legyen az az 5-6, aki megkaphassa, mikdzben a 80 %-nak nagyon szivesen
adnank bérlakast, csak hat nincsen mibél. Ott van egy épllet és ez a Gabor Laktanya volt legénységi
épuletének az eladasa, amire ugyan kozgydlési dontes szuletett, de kérem Polgarmester Urat, allitsa le
ezt a dontés végrehajtasat addig, amig nem vizsgaljuk meg, hogy egy viszonylag j6 allapotu féépulet
féfalaival és egyébbel ott allo éplletet nem tdl drdga pénzen konnyliszerkezetes megoldassal
atalakithatnank bérlakassa és itt csak kapcsolddik Horvath Istvan képvisel6tarsam, meg aztan a régebbi
testliletek gondolatdhoz az a dolog, hogy a Jozsef féherceg Laktanyabdl akar féiskolat is lehet csinalni.
Nagyon messze sem kellene Kkoltozni egy bizonyos részének a bérlakasba lakdknak ot ezzel a
megoldassal sem. Ezek a bizottsagban mar t6lem elhangzott mondatokat, elnézést, hogy megismételtem,
és még egyszer kdszondm Bizottsagi Elndk Urnak, hogy O is ezt megtette, csak azért tettem meg, hogy
amikor egy koltségvetést az ellenzék oldalarol nézink, akkor azt mondjuk, hogy hat mi mashogyan
prébalnank meg megkozeliteni a dolgokat. Borocz képviselétarsam elmondta a pénziigyi részét, én a
varosban lako azon valasztopolgaroknak is az igényeit gondoltam, hogy osszefoglalom, akik nem a
jelenleg tobbséget add FIDESZ Magyar Polgari Part jelGltjeinek az oldalén tették le a voksukat, hanem
azok is itt élnek ebben a varosban, akik nem. Eppen ezért azt gondolom, hogy most sorolhatnank mi is itt
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az ellenzék oldalarol azokban a korzetekben, ahol nem az MSZP, SZDSZ, Varosvéddk vagy egyéb
képviseldk jutottak be, azokat az igényeket, amiket szintén megigértiink és megtettiink. Nem gondolnam,
hogy ez célravezetd. Azt viszont gondolom, hogy nagyon j6 példaja volt Polgarmester Urnak, amikor
Zalaegerszeg jo példajat emlitette. Nekem is elfogadhatd, féleg hogyha az elmult 16-18 évet veszem
Zalaegerszeg varosaban. lgaz, hogy figyelve azon képviselbtestilet munkajat, ott nem feltétlendl
akadalyozza az egyuttgondolkodast, hogy melyik oldalon Ulnek a képviselék és tesznek meg mindent a
varosukért. Azt gondolom, hat ezért j6 a példa Polgarmester Ur, mindenki megszivlelheti, hogy lehet gy
is egy varost vezetni, mindegy, hogy éppen melyik adott pillanatban melyik part adja a tobbségét a
varosnak. Bizzer képvisel6tarsamnak a hozzészolasaban én csak egyetlenegy dolgot szeretnék mondani.
Akkor, amikor képviselétarsam azt mondja, hogy vallalkozasok segitése, mindent megtesz érte az
onkormanyzat kozgyllése is, hogy a vallalkozasokat segitse, akkor azt mindig tegylk hozza
képviselétarsam, hogyha egy ilyen dolgot mondunk, hogy valamikor ez 2006-ban egy MSZP-s képviseld
javaslatara indult el, ez a folyamat. En, ha a masik oldalon ltem volna az elmdilt egy évben és latom,
hogy nem fogy a pénz, mert el volt kiilonitve, akkor is meg volt ra a pénz, hogy azt mondtuk, hogy akar 35
millié Ft is kimehet ..., akkor én a szakbizottsagomat, polgarmesteri hivatal munkatarsait eléveszem, és
azt mondom, hogy na megnézem, hogy nem-e kellene ezen mar javitani. Lehet ezt ugy persze .....
elmondani egy koltségvetés vitajaban, hogy ez a mi érdemlnk, hogy megint mennyire a vallalkozdkat
igyekszlink tdmogatni, de hogy egy éven keresztiil ezt nem figyeljik, amikor megtehetnék, hiszen a mi
felelosségunk, egy akkori vagy a mostani koltségvetés is, azt igy felhozni aztan egy MSZP-s
frakciévezetd altal elmondottakra, hogy a vallalkozasokat mi nem tamogatjuk és erre fel elmondani ezt a
dolgot, azt gondolom, hogy minimum annyit jelent csak, hogy valami a. pontbél b. pontba valé kiindulas és
a b. pontba val6 érkezésnek a kimenetelét Képviselé Ur nem kévette végig az elmult egy évben.

Marton Istvan: Igen, azt mér az elébb kozbevetettem, hogy az épiletnél volt egy kis eltévelyedésem, de
hat most mar tudjuk, hogy mir6l van szd. A masik, kdnnyl am olyan varosban, ahol 14. éve ugyanaz a
polgarmester és a testlletnél sincs akkor fluktuacio, mint nalunk, hogy jél mennek a dolgok, itt meg ugye
ahany ciklus volt, annyi polgarmester darabra. En vagyok az 6tddik. Tehat ez lényegesen nehezebb
szituacio a mindenkori varosvezetésnek, tehat a testllettél a polgarmesterig mindenki, aki ebben érintett.
Na de még a hivatalnak is. En gy gondolom, hogy amikor emlitette, hogy a hivatalnal mi a helyzet, én azt
mondom, hogy a hivatal ezzel a szerkezettel, hogy egész masfajta koltségvetés-szisztémaban kellett
dolgoznia, ezzel szinte meg lett feszitve, és én is ilyen szempontbdl csak a legjobbakat tudom mondani,
bar mint emlitettem, nekem ez kényelmetlen, ez a sok papir, mert ha én végignézem a tablazatokat, az
nekem elég. Ennekem azt tudomasul kell venni, ez nem mindenkinek elég, de bizom benne, hogy a
kdvetkezd koltségvetésnél a testiilet mar nem utasit arra, hogy mindent el is magyarazzunk, meg a
tablazatban is szerepeltessuk, hanem csak az atfedésekre, az érintkez6 pontokra ott kell majd reagaini.

Dr. Fodor Csaba: A hitelekkel altaldban nekem nem az a bajom, hogy vannak, hanem a hitelekkel akkor
van bajom, ha azokat olyan célra veszi fel jelesen az dnkormanyzat, ami mondjuk nem helyes cél, és
mondjuk valéban feleslegesen megterheli az dnkorméanyzat kasszajat. A hiteleket én ekként mindsitem és
nem akként, hogy van vagy nincs, a céljai tekintetében és a felhasznalas tekintetében mindsil j6 vagy
rossz hitelnek. En azt gondolom, hogy ezzel kapcsolatosan a Bérécz Zoli elmondta az llaspontunkat elég
pontosan és elég részletesen. Es azt gondoltam én is, hogy a Bizzer képviselé Urnak megprobalok
valaszolni, de Isten latja lelkemet, nem igen értettem, amit mondott, ugyhogy arrdl tul sokat nem tudok
valaszolni. Azt igen, hogy ugye a kormany miatt csokkenek az allami normativak, de lehet, hogy az allami
normativak nem |étszamaranyosan vannak visszaosztva tobb esetben, és ahhoz mi kdze van éppen
akarmilyen korménynak, hogy akar FIDESZ kormany, vagy akar szocialista korméany, és csokken a
népesség, csokken az iskolak és 6vodasok szama e tekintetben mondjuk, de ezt kormanyfliggévé tenni
mondjuk egy kicsit er0s csusztatas és tulzas. Alpolgarmester Urt6l azért azt nagyon szivesen
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meghallgatnam, hogy O azt mondta, kérdeztem ugye, hogy mennyi pénzbe keriil az énkormanyzatnak az
a kedvezmény, amit 50 %-os mértékben ugye a vizdij alapdijnél elfogadtuk a rendeletet, azt mondta,
hogy 4-4,5 millio Ft. Mi azt a javaslatot tettlk, hogy legyen 100 %-os ez a jovahagyas. Csak azért tettlk
mindezt Alpolgarmester Ur, mert On azt mondta a mai kanizsai Gjsagban, hogy erre a célra 10 millié Ft-ot
kilonit el az 6nkormanyzat. Mi csak igazat szerettink volna adni ennek, hogy a 10 millié Ft akkor
kitoltodjon. De arra viszont nem taléltam meg a 4 millié Ft-nak a forrasat sem a koltségvetésben, hogyha
ezt meg tetszene mondani, hogy melyik oszlopban van, azt kdszondm szépen mar elre is. Polgarmester
Ur felrdja itt egyes embereknek, hogy ahol lilnek, éppen olyan a vélemények. Hat ezt csak megjegyzem,
mindenkinek az uléspontja hatérozza meg az allaspontjat. Ebben olyan nagy kulonbség nincsen senki
kdz6tt sem, az biztos. Az, amit a Bordcz Zoli mondott, hogy elkésziilt valamilyen javaslat, az valéban egy
szigord, nagyon szigoru, nagyon markans javaslat és azt gondoljuk, hogy ebben vannak valdban olyan
elemek, amelyek mindenképpen megfontolas korébe kellene, hogy essenek. Természetesen és
értelemszeriien ezek nagy részében a felujitasi, beruhdzasi kategoriakat érintik, érinthetik, mert a
mUkodési sorok kozott nincsen olyan pontos alédbontasunk, nincs olyan pontos informacionk a vaskos
anyag ellenére, amit kdszonlnk szépen, nincs olyan pontos informacionk, ahol meg tudnédnk mondani,
hogy hol lehetne a mikodési sorokon benyulni akar dologi, akar személyi kiadasi sorok kozott, mert ezt
nem tudjuk pontosan, ezért nyilvanvaléan ezeken a terlleteken szerettlnk volna mi mddositasokat
végrehajtani. Mi azt gondoljuk, amik nem hangzottak el kordbban, hogy példaul nem biztos, hogy most az
Alsoszabadhegyi ut terlletszerzésére 45 millio Ft-ot kellene forditania az Onkorményzatnak ebben a
helyzetben. Nem azt mondjuk, hogy nem kell soha, de azt mondjuk, hogy nem biztos, hogy ebben az
évben kell mindezt megtenni. Azt gondoljuk, hogy valéban az NTE csarnokot, amit térittsmentesen barki
ingyen hasznalhat, nem kellene arra 100 millié Ft-ot forditani és megvéasarolni. Minek tennénk, ha ugy
gondoljuk egyébként, hogy 100 milli6 Ft ilyen célra rendelkezésre &ll, és ezt nem is vettik ki mi a
tervezetbdl sem, akkor ezt forditsuk inkabb az Olajbanyasz palya megszerzésére, és akkor a felé
mozduljunk el, hogy azt vasarolja meg az dnkorméanyzat, mert arra lehet, hogy nagyobb szikségink van
arra a stadionra, mint - mar bocsanat - a MAV NTE palyara és munkacsamokra. Azt gondoljuk, hogy talan
a varos rekonstrukciojara félretett 370 millio Ft-ot sem kellene ebben az évben a koltségvetésbe
betervezni, lehet, hogy el lehetne tolni a kovetkezd esztendére. De ezeket én most nem fogom
végigsorolni, mert eldbb-utobb a Polgarmester Ur ezeket latni fogja nagy valdsziniiséggel, hiszen kérte is
a Borocz Zoltan képviselé urtdl, hogy kapja meg, és ezt hadd lassa. Engem, ami zavar, az, ahogy
végignéztem itt a koltségvetést, ugye durvan a kilonbdzd sorokon a Vizm(itél a varos 377 millié Ft kordili
osszeget von el ebben az évben. Ugye ennek egy része kilonbdz6 sorokon itt-ott amott vissza is megy.
En 47 mili6 Ft-nak nem taldlom a sorsét, hogy azzal mi lesz tehat, hogy az miként keriil vissza a
Vizmiihoz fejlesztésre ugye, mert a céltartalékba 230 milli6 Ft-ot beéllitottak a Kohézids Alapra, hogy
aztan az vagy bejon vagy nem, vagy visszaadjuk vagy nem, annak nem tudom mi lesz a sorsa.
Egyébként én 6nmagaban nem is tartom szerencsésnek, hogy a vizdijban finansziroztatjuk meg a
majdani 6nerét. Ez nem biztos, hogy megfelel a helyes arképzési szabalyoknak, de én ebbe most nem
kivannék belemenni, de az minden esetre megfontolandd és ujragondolando.

Marton Istvan: A hitelekrél egyébként egyforman vélekediink, csak a hitelek felhasznalasanak a
mindsitésében van némi kulonbség kozottink szerintem. Az pedig, hogy a normativak ugye létszamarany
csokkenés, stb., hat erre van egy matematikai mddszer, matematikai statisztika cimi tantargyban szoktak
oktatni, ha ilyesmivel foglalkoznak, az a standardizélds modszere. Az viszont tagadhatatlan tény, hogy a
szabadon felhasznalhatdé normativa 102,5 millié Ft-tal csokkent, amely 174 milliés csokkenésbdl és 72
milliés ndvekedésbdl tevédik. Ezek tagadhatatlan, cafolhatatlan tények, ezt kiszamolta, akinek ki kellett
szamolni. Még azt kell, hogy mondjam, hogy picit talan valamivel jobb is a helyzet miutdn minden
normativat megkaptunk, mert ugye az utolsé pillanatokig, mondjuk két héttel ezelbttig jottek normativak,
mint amit elézetesen annak idején figyelembe lehetett venni. Na mos Als6szabadhegyi utca az, azt
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hiszem, On ugyan olyan jél tudja, mint én, hogy nekem vilag életemben szivem csiicske volt, ellenzéki 12
évem alatt egyetlen egyszer szavaztam meg egy koltségvetést, az Alsdészabadhegyi utcai nyomvonal
kisajatitasa érdekében. Az akkori koalici6 jol at is vert, ugyhogy ebbdl levontam a kovetkeztetéseket.
Hiaba mosolyog Fodor r, pontosan tudja a torténetet. En nem akarom magamat nagyon lejaratni, hogy
hogyan &t lehetett engem is atverni rutinos ellenzéki képvisel6ként, de sajnos megtortént, igyhogy én
ilyen Ugyekben mar nulla bizodalommal nézek. Az NTE stadion, az sem a végtelenségig olyan am, hogy
majd hasznalhatjuk, mert egyszer csak jon a szamla. Egyébként ez egy kis csusztatas, mert nemcsak
annak a megszerzése van beirva 100 millié Ft, hanem tobbek kdzott mas is oda van irva, meg a végén ott
egy stb. is, ha jol emlékszem. Tehat abba az ég egy vilagon minden belefér. Itt mar nehogy valaki azt
higgye, hogy az Olajbanyasz stadion megszerzésének akar még a reményét is feladtuk, mert errél sz6
nincs.

Dr. Fodor Csaba: En azt mondtam, hogy a pénz maradjon meg azon a soron, csak azt gondoltam, hogy
az én megitélésem, vagy a mi megitélésink szerint fontossagi sorrend van és lehet, hogy az fontosabb,
amit mi javaslunk, mint a masik.

Marton Istvan: Fodor Ur, én ezt nem is vitatom, mert én is elébb szerezném meg, mondjuk az
Olajbanyaszt, mint a masikat, csak egyaltalan nem biztos, hogy ennek megvan a realitasa, de ha ez ugrik
be elébb, mint a masik, akkor nyilvanvalo, hogy ezt fogjuk megszerezni, mert az abszolut felelétlenség
lenne, hogyha erre esély van tisztes, szolid &ron, hogy barmelyik 6nkormanyzat elmulassza.

Bizzer Andras: Csak jeleztem, hogy személyes megtamadtatas miatt szeretnék szélni, mert tobbszor
elhangzott itt a nevem és szeretnék reagalni néhany dologra. Ugye Fodor Urnak mondanam, hogy én is a
szabadon felhasznalhaté allami normativakrél beszéltem és az ugye nem biztos, hogy létszamfliggé. A
masik az, hogy azt emlitette, hogy nem értette meg azt, amit én itt mondtam az el6z6 hozzaszolasomban.
Szerintem minden vilagos volt és érthetd és mondja meg, hogy mi az, amit nem értett meg. Egyebként
meg lehet, hogy azért nem értette meg a mondanivalémat, mert Onnek faj az igazsag kimondésa és ezeért
nem akarta megérteni. Bardosi Urnak szintén mondanam, hogy ugye emlitette, hogy nem érti, hogy én
miért beszélek a vallalkozasok segitésérdl. Lehet, hogy korabban is létezett mar a véllalkozasokat segit6
rendelet Nagykanizsan, de az nem volt hatékony és nem ilyen mértékben segitette a vallalkozasokat.
Azért, ha mi azt atalakitjuk, beterjesszik és megszavazzuk, és az hatékonyabb lesz, nagyobb mértében
tamogatja a vallalkozasokat, akkor az igenis a mi érdemink és igenis tobbet teszink a
munkahelyteremésért, mint az el6z6 6nkormanyzat.

Karadi Ferenc Gyula: Bicsak képviseltarsamnak szeretném jelezni, hogy jogosan irigyli a miklosfaiakat.
A Mindenki Hazat a miklosfaiak - szeretném jelezni - sajat erdbdl, sajat kézzel épitették és bbvitették és
sajat tulajdon is jelen pillanatban. Tehat nem kértlink hozza 6nkormanyzati forrast akkor sem és most
nem kertink hozza onkormanyzati forrast. Tehat azt szeretném jelezni, hogy jogosan irigyel Bicsak
képviselétarsunk bennlnket. A masik az, hogy ezt a koltségvetést, ezt mi is kézhez kaptuk, most
ismerkedink vele, és szamomra vannak szimpatikus és nem szimpatikus elemek benne. Nem akarok a
részletekbe belemenni. Egybdl a 3. oldalon van egy olyan tétel, amely szdmomra rendkivil szimpatikus
és meghatarozza azt az iranyelvet, ami szerint dolgoznunk kellene, vagyis azt, hogy a 2008. januar 8-i
kdzgydlésen elfogadtunk egy gazdalkodas javitasara szolgald intézkedéscsomagot, és ennek a hatasait
kellene, hogy viszontlassuk ebben a koltségvetésben. A hivatal készitette ezt a koltségvetést, és nem
mindenben latszik megvalésulni ez az elv. It a feladatok csdkkentésére utal ez a 3. oldalon az utols6
bekezdésben lathat6 szdveg és ennek a hozadéka a 2009. évi koltségvetésben lehetne majd érezhet6vé,
hogy valjon. Ama részletekbe belemenve az 1//5. tablaban én talaltam egy olyan tételt, ahol a bevételi
oldalon Erzsébet tér északi tomb 73 millié Ft-tal szerepel netté értéken, és tudomasom szerint van egy
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120 milliés hatarozata a kdzgyiilésnek és az értékbecslés is, a legutolsé errél az 6sszegrél szol. En azt
szeretném Jegyzd Asszonytol kérdezni, hogy ez jo helyen van-e és jo 6sszeggel-e szerepel itt a bevételi
oldalon?

Dr. Tuboly Marianna: Az On 4ltal emlitett intézményracionalizalas és intézkedési tervben foglaltaknak a
koltségvetésben vald hatédsaval kapcsolatban néhany észrevételt szeretnék tenni. Valoszin(ileg
egyetértiink, tehat a kdzgyllés elfogadta az intézkedési tervet, amiben megjeldlte azt az iranyit, hogy a
mikodés koltségvetést egyensulyba kell hozni, ennek érdekében meg kell vizsgélni, hogy milyen
feladatatfedések vannak, hol lehet talalni rejtett tartalékokat ugymond. Ezek ebben a 2008. évi
kéltségvetésben még nem jelenhetnek meg, hiszen a kdzgylilés ezzel ez év januarjaban foglalkozott.
El6bb ezeket a dontéseket a kozgydlésnek meg kell hozni, és amikor meghozta ezeket a dontéseket,
azok sem masnaptdl fognak jelentkezni, hiszen ennek lehet létszdmvonzata és kéltségvetési vonzata
iskolaknal, dévodaknal tanév elejétdl, egyéb intézménynél, mondjuk gazdasagi tarsasagnal, attol flgg,
hogy mikortdl Iépteti a kozgyllés ezt életbe. Tehat egy januar 8-an elfogadott ugymond elhatarozas,
februar 14-én még nem jelenhet meg a koltségvetésben. Ennek van egy atfutatasi ideje. Gazdasagi
tarsasagoknal meg kell a kozgydlésnek el6szor ezt elvileg at kell gondolnia, hogy fél évtdl vagy év
vegétodl, tehat ekkor van pénzlgyi értelemben Ugynevezett forduldhonap, amikor szamvitelileg ugye
lezérjdk a konyveket, ezt at kell gondolni, gazdasagi tarsasagoknal lehet mar félévkor, oktatasi
intézményeknél tanév elejétdl. Ezek az el6terjesztések Ondk elé fognak hamar keriilni, ezen dolgozik
intenziven a hivatal. Valészinlileg ez marciusban, ha az egyeztetési csatornékon is keresztiimegy és
ezen dolgozunk, akkor mar marciusban idekerllhetnek ezek a dontési javaslatok a kdzgytilés elé.

Karadi Ferenc Gyula: Egy konkrét kérdést feltettem Jegyzd Asszony és azt szeretném, hogy arra valaszt
kapnék. Tehat az 1/5. tablaban szerepel egy tétel, amelyre kozgy(lési hatarozat van. Marpedig 120
milliés tételben van a kozgylési hatarozat és itt 73 millié van nettd értéken, szerepel eladas oldalon, tehat
bevételi oldalon. Ez j6 helyen szerepel-e és j0 dsszeggel? Ez volt a kérdésem. Tehat a kdzgylilés
hatarozata.

Marton Istvan: Miutan ez az gy, azt hiszem 6tszor volt eddig a kdzgylilés elétt, illetve dontott réla a
kdzgylés, ez miutan azt hiszem, az eléz6 kozgyllésen ismertettem, hogy ismételten eredménytelen volt,
a 28-i kdzgy(ilésre én ugyanezt az dsszeget akarom visszahozni, errél szol a torténet. Es irrealisan nagy
bevételt mar ugyanott ne tervezzlink, ahol ez értelemszeriien nem johet dssze.

Polai Jézsef: Mind az irott anyag, mind pedig az el6éttem szo6lok mindegyike mar nagyon jol kimeritette
gondolataival azt, hogy a koltségvetés meglehetbsen szigori gondolatokat, illetve mozgasteret biztosit
szamunkra. Ezért én nem is kivanok mar az el6bbi részekkel foglalkozni, ezért szigoruan csak a sajat
kérzetemre probalok koncentrélni, mégpedig, mint tudjak Kiskanizsa és Bajcsa, tehat két kilonallo, jol
elkilonithet6 teruletrdl kell, hogy szoljak. A problémak mindkét varosrészben azonosak, hiszen ugymond
két falurdl lehet itt beszélni és a gondok ezért egyformak. Szeretném el6zetesen elmondani, hogy a
koltségvetésben megjelend, kilon sorokon beépitett feladatokra biztositott 6sszegek és megjeldlt
feladatok szamomra drvendetesek. Azt tudom mondani, hogy a korabbi években miikodésem kapcsan
észrevehettem, hogy ennyi feladatot egy évben nem tudott a kdzgylilés biztositani. Ha ezek megjelennek,
és tényleg elkészilnek, amiben nagyon bizom, akkor én meg leszek elégedve, de engedtessék meg azert
ettdl fuggetlendl, hogy mindkét teruletemre vonatkozdan tegyek néhany olyan megjegyzést, amihez én
nem kivanok kulon forintokat, esetleg kilon hitelt néveld forintokat kérni, hanem azon belil, amik
megvannak jelen pillanatban, valami ésszeri megoldassal esetleg hogy lehetne ezt racionalizaini és
atrendezni a még altalam felvetendd feladatokhoz. Ezt szeretném megemliteni. igy sorra veszem a
dolgaimat és kezdeném azért Bajcsaval, mert az egy kisebb tertlet. Szeretném megemliteni, hogy az irott
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anyagunkban a hegyi utra mintegy 5 mFt szerepel. Szeretném kihangsulyozni, hogy évek 6ta kliszkddom
azért, hogy a bajcsai telepiilésrészen talalhatd mérichelyi hegyi Utnak nevezett mezégazdasagi ut, ami
még - kihangsulyozom - nem a helyi pincék kozott huzodik, hanem csak ahhoz vezet6 utrdl van szo, ez a
kultirhaz mogotti terileten kezdddik és mintegy 2-2,5 km hosszan tart. Aki ismeri a helyszint, az tudja,
hogy az erddig, attol kezdve mér jobb az Ut és ott nem igazan igényel beavatkozast, de az altalam emlitett
szakasz évek alatt soha egy fillert nem kapott. Szeretném kérni, hogy az 5 mFt-os keretbdl, tudva levé,
hogy a dologi kiadasok is meglehetdsen sokba keriilnek legalabb, 1 mFt-ot a bajcsai hegyi Uthoz kérek
hozzarendelni, mégpedig azért is, mert helyenként akkora katyuk vannak ezen az uton, hogy nem az aut6
kereke, hanem a teheraut6 tlinik el ezen az Uton. Tudom, hogy a kozgyilés tagjai kozul talan csak
kevesen jartak oft, ezért szeretnék errdl egy kicsit roviden, illetve hosszabban két mondattal még
beszélni, hogy valdban rendkivil rossz allapotok vannak ott, balesetveszelytél kezdve mindenrél lehetne
szbIni. Kérem ehhez a segitséget. Aztdn még Bajcsanal maradva a hési emlékmii feltjitdsahoz 500 eFt-
tal szerepel a koltségvetés tervezetében ez a feladat. Itt nemcsak egy turulmadér pétidsara van sziikség,
hanem ezen a téren egy kicsit rendet kell tenni. Térkovezni is kellene az emlékm( kornyezetét, aztan
parkositani, keritést elbontani, de mindezt leirtam egyébként beadvanyomban, amit Polgarmester Ur kért.
En megértem, hogy meglehetésen nehéz helyzetiinkben meg kellett hatarozni, hogy hova mennyi forintot
szanunk, de mindenképpen kérem, gondoljak at, hogy ezt egy kisse komolyabban kellene a finanszirozasi
oldalat tekinteni. Itt szeretném elmondani egyuttal, hogy a Bajcsai Telepllésrészi Onkormanyzat olyan
hatarozatot hozott a koltsegvetéssel kapcsolatosan, amely kimondja, hogy a koltségvetés megtargyalasat
tamogatja és elfogadhaténak tartja, de mindenképpen azzal a kitétellel tudja tdmogatni, ha a Voroshegyi
utca jardafeltjitdsa, amely nem értem, hogy miért maradt ki, hiszen azt irja az elGterjesztésiink a
jardafelujitasokndl is és utfelUjitasoknal, hogy a balesetveszélyes utakat, jardakat vettik figyelembe.
Tudom, hogy ilyenbél nagyon sok van, de azért kérem, hogy ezt a jardat nézzék meg, itt a gyerekkocsi
végigtolasa kdzben a gyermek kiesik a babakocsibol. Tehat olyan goérongydk vannak az utban, a
jardaban. Kérem, hogy erre 1,5 mFt-ra lenne sziikség bruttoban, nem tudom, hogy honnan, nem kivanom
megmondani. Kérem, hogy nézzik meg, és ezt a feladatot még vegylk bele. Aztdan Papp Feri
képviselétarsam emlitette mar, hogy a peremvarosrészek kultirhézaira 500 eFt szerepel, valoban ugye ot
helyszinre van ez a pénz kalkulalva. Ha lehet, kérem én is, hogy emeljlink ezen az Osszegen
valamekkorat. Ezek utan pedig attérnék a Kiskanizsai feladatokra. Orommel veszem, hogy meglehetosen
szép szammal ,a lehetdségeinkhez képest” szerepelnek a koltségvetésben ilyen dolgaink. Orommel
veszem, hogy ....lejarat szerepel benne, bizom benne, hogy meg fog valésulni. Aztan nagyon Orilok
annak, hogy a Hunyadi téri jatszétéren 10 mFt-tal tamogatja a koltségvetésiink, vagy szeretné tamogatni,
tervezi tamogatni a jatszotérnek a fejlesztését. Oszintén megvallom, hogy én amomban sem mertem
volna gondolni, hogy 10 mFt-ot fogunk ehhez tervezni akkor, amikor én ezt a kérésemet
megfogalmaztam. Egy kissé meg is lepett az, hogy ilyen j6 jatszdteret probalunk oda vasérolni. Az lenne
a kérésem, hogy amennyiben a jatszotér hasonld, tehat jatékeszkozokkel és odaszant feladatokkal
kevesebbdl megvalésithatd lenne, akkor kérem, gondoljunk arra, hogy Kiskanizsa jardai rendkivl
rosszak, és a Cigany utcatol a templomig tartd jardaszakasz Ugyszintén balesetveszélyes, jarhatatlan.
Szerintem ott nem jart senki, amikor a koltségvetés tervezete készilni kezdett, ezért nem kerllhetett bele,
hiaba jeleztem. Ezt rendkiviil fontosnak tartandm, hogy ez valamilyen médon be tudjon még kerlini. Az
orvosi rendelérél csak azt mondanam, hogy nagyon bizom abban, hogy valéban meg fog épuini. Minden
bizodalmunk Polgarmester Urban megvan. Azt gondolom, hogy ez ebben az esztenddben valoban
szeptemberre kész lehet. Ravatalozd. Nem kérek egyebet, mint annyit, hogy a 2009. évi megépitéshez
kérném, hogy a jelenleg 1év0 tervet legyen kedves az oOnkormanyzat és végeztesse el az
engedélyeztetését azért, hogy 2009-re a rajthoz, starthoz készen éallhasson, és ne kelljen mar tavasszal
azzal foglalkozni. Lehet, hogy az illetékbevételek, illetve a kiadasok oldalan ez talan el van bujtatva,
hiszen nagyon komoly kdltsége szerintem ennek a dolognak nincsen. Tovabbmenve, a Pipitér 6vodaban
szerettiink volna egy jatékraktart kialakitani és kértlk, de nem szerepel ennek a tamogatasa. Fontos

64



volna, nem tudjék az 6vodas jatékokat elrakni az 6vondk, tehat meg kellene oldani. Tovabba itt még
szerepel egy bejarati ajto is, amely most méar balesetveszélyt rejt magaban azért, mert ki van lazulva a
falbdl, és azt gondolom, hogy itt mindenképpen meg kell talélni a megoldasi lehetbseget.
Gyalogatkeléhely Kiskanizsan. Evek 6ta kértem a Szent Florian téren kialakitani egy gyalogatkelShelyet.
Bent van, remélem, hogy el is fog készuIni. Mindezek utén tényleg csak annyit mondanék, hogy ekkora
bizalommal, mint ebben az esztend6ben, én nem voltam még a kordbbi években. Kérem a szives
tamogatast mindahhoz, ami mér benne szerepel és mindahhoz, amit most kiegészitésként elmondtam.

Dr. Kérolyi Attila: Csak azért lep6dtem meg, mar azt gondoltam, hogy Bene frakciovezeté-tarsam, illetve
Bene frakcidvezetd ur eléttem fog szdlni, de legfeljebb majd szdt érek megint. Tisztelt Kozgydlés! Egy
koltségvetés készitése és tervezése nyilvan egy csaladnak is nagyon fontos feladata és
leegyszer(isiteném a dolgokat annyiban, hogy amikor dsszell a csalad otthon, és hat megtervezi azt,
hogy a kovetkezd honap vagy a kovetkezd honapok hogyan fognak zajlani egy csalad életében, akkor is
ugye a bevételek és kiadasokkal nyilvan szamolni kell. Szita konyvvizsgalod ur egy kicsit megrémisztett
engem, amikor az adossagspiralrol beszélt és én ezért kértem az én képviselbtarsaimat is, akik egy
alternativ javaslatot fognak elGterjeszteni és, kérem a tobbséget is — Polgarmester Urat kilon nem kérem,
mert Polgarmester Ur szamomra legalabbis mér bizonyséagot tett a racionalis tervezésrél —, hogy a
hitelfelvétellel csinjan banjunk, mert sajnos egész Magyarorszag azzal kiizd és latjuk a médiaban is, hogy
minden egyes magyar allampolgér olyan hitel és adéssagallomannyal kiizd, ami gyakorlatilag egy csalad
koltségvetését telies mértében felemészti. Latjuk a postan, amikor magunk is loholunk a csekkjeinkkel,
hogy fél Nagykanizsa ott van a postan és fizeti a hiteleket. Tehat magat a kdltségvetést értem, vildagosnak
tartom, és az eléz0 évi koltségvetéshez képest annyit mond szdmomra ndvumként, hogy egyértelma, és
én el tudtam rajta igazodni. Hat sajndlom azokat, akik nem tudnak rajta eligazodni. Tisztelt Kézgyilés!
Nyilvan minden szentnek ugye maga felé hajlik a keze és egy egyéni képviselének is ugye meg kell
szblalnia, nyilvan kémni kell a kozgydlést a tervezés id6szakaban mar, de mivel Borocz képviselGtarsam
azt emlitette, hogy nyilvan nem fognak 6rlini az egyéni képvisel6k, mert az alternativ koltségvetésben az
igényeik nem kielégithetok, én itt rogton megpenditek egy régi notdmat, a képvisel6i keretet, amit
hianyolok a kéltségvetésbél. Tisztelt Polgarmester Ur, a képvisel8i keret egy olyan 6sszeg volt és olyan
sszeg lenne az egyéni képviseldknek, amibdl gazdalkodni tudnanak. igy nincs raszoritva az egyéni
képvisel6 arra, hogy kérem, flexgépet fogjon a kezébe, és nekialljon kérem, mit tudom én,
autébuszmegallét kivagni ugye és ugye.

Marton Istvan: Mar bocsanat, de van, aki ezt dicsekvési szandékkal is megteszi.

Dr. Karolyi Attila: Szeretném elmondani azt, hogy ismerem az alkotmanybirosagi dontést, ami ugye azt
mondja, hogy nemcsak az egyéni képviseldnek jar ez, hanem a listan megvalasztott képviseldnek is, de el
tudnank kerllni olyan megaldzd helyzetet, amikor az ember megy kuncsorogni ugye. Tobbszor
talalkoztam Toth és Polai agilis képvisel6tarsaimmal, akik szintén kezlket tordelik egy-egy szakosztalynal
azért, mert éppen meg akarnak valdsitani valamilyen helyi problémat, szeretnék a segitséget kérni.
Tarnok Ferenc osztalyvezetd Ur itt a hatam mogétt il, O a megmondhatéja annak, hogy hanyszor tarta
szét a kezét, amikor mentem hozza - szinte konyorogve —, hogy a valasztokeruletnek egy-egy
problémajat orvosoljuk, erre még volna ra lehetdség, térjiink vissza. Tisztelt Polgarmester Ur egy
tollvonassal eltdrolte, mint Il. Jozsef ezt — elnézést — ez az dnkormanyzati rendeletet, de ugye O a sajat
magara vonatkozo részt nem hizta ki, mert a 10 millibja azért csak megmaradt néki. En tisztelettel
kérmném a Polgarmester Urat és a kozgy(ilést, hogy térjiink vissza erre a régi dologra. En nem emlegetem
itt fel az en kis problemaimat, amelyek a valasztokeriltoen van, mert megoldjuk és meg fogjuk a jovoben
is oldani, de tisztelettel kérem Onoket arra és féleg a tobbséget, hogy gondoljuk &t még egyszer és
prébaljuk visszatenni az eredeti helyére.
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Marton Istvan: Megjegyezni kivanom, hogy sosem volt kalapom és feltehetéen mar erre a hatralévd kis
idére nem is lesz, ha érti, mire gondolok. En nem elvbdl vagyok ellene annak, hogy legyen képviselsi
keret, mert hat milyen j6 lenne, hogyha mindenkinek lenne egy kerete. En azt mondom, hogy ebben a
szituacidban nincs erre lehetéség, de ne zarom ki annak a valdszinliségét, hogy esetleg, ha nem lesznek
tovabbi kormanyzati megszoritasok, akkor 2009-ben ezen ismét el lehet gondolkodni, mert valé egy igaz,
én magam is rendelkeztem annak idején, amikor még jobban allt a koltségvetés, amikor még a Pénzlgyi
Bizottsag elndkét vagy Bordcz Zoltannak hivtak vagy jdmagam voltam, és nem gy6zém elmondani, hogy
soha nem volt az elsé harom ciklusban 1 milliard felett a hitelallomany és ezt utolag az ember, ha
atertékeli, akkor bizony-bizony az akkori Pénzligyi Bizottsagoknak ebben nagyon-nagy szerepe volt és az
els6 két-harom kdzgylilés életében ugy altalaban a bizottsagi allasfoglalasoknak nagyobb volt a szerepe,
mert a negyedikben mér én ezt nem nagyon lattam és én a mostanival sem vagyok kulonosebben
megelégedve. Tehat ez nincs levéve a napirendrdl, csak ebben a pillanatban nem érzem kilénosebben
aktualisnak.

Polai Jozsef: Kifelejtettem egy dolgot, amit mondani szerettem volna, vagy talan lehet, hogy kérdezni.
Renddrségi szolgalati hely. Ugyebar van egy olyan dontésink, amely februar 28-ig a részonkormanyzat
bevonasaval Polgarmester Urat arra kotelezi, hogy kezdjen targyalasokat Rendérkapitany Urral. Ezt a
bizottsag hozta, ezt a dontést, ami azt gondolom, hogy elmaradt még és ugyebar a koltségvetésnek érintd
tényezéje tud ez lenni. Szeretném, hogyha a koltségvetés lezarasa nem torténne még a targyalas, pedig
igen, el6tte nyilvan, hogy lehessen arra gondolni, hogy mekkora dsszeget kell vajon ahhoz majd
idetervezni, hogy lehessen ott kialakitani a rendérségi szolgalati helyet. Kérem, hogy ezt a targyalast
kezdemeényezzik. Szeretnék azon részt venni, és a koltségvetést érintse.

Marton Istvan: Hat alapvetGen azt kell, hogy mondjam, nyitott kapukat donget, mert talan az el6z6
kozgyilésen volt az, amikor abban maradtunk, hogy nemcsak Onok Kiskanizsan, hanem mas
peremkertiletben lako képviseld — hogy pontosan fogalmazzak — szintén kérte ezt, és hat ugy gondolom,
hogy ez a napokban megy ez Ugyrendi, Jogi és Kézrendi Bizottsag elé és jon ide 28-ai kdzgyiilésre.
Tehat ez ilyen szempontbol teljesen nyitott.

Bicsak Miklés: Nagyon mély tisztelettel Polgarmester Ur tirelmét és a kdzgyilését kérem. Két fontos
dolgot kihagytam. A tegnapi Zalai Hirlapban olvastam, Papp Nandor ur ott nyilatkozott a Kalmar utcai
buszmegélléval kapcsolatban, de a végén Ugy értelmeztem, hogy az dnkormanyzat, illetve a
Polgarmesteri Hivatal hivatalos osztélya nyilatkozott, hogy még az idén Palin felé induld jarat, az utasok
folé valami fedél buszmegallé elkészUll. Nagyon fontos, itt a hideg, ezt lehet érezni most is, ma reggel is
jelezték, hogy oft, Bicsak ur alljon ki oda negyed orara, mondtam, kiallok, megyek tojast vasaroini a
csamokba, aztan kiprobalom, és bizony kellemetlen. Nem vicc a dolog Polgarmester Ur. Kérdezem,
forrasként szerepel ez a Kalmar utcai kiindul6 Palin felé jar6 jaratok, vagy kiadasként szerepel-e bent? A
masik nagyon révid dolog Polgarmester Ur. Képviseld Ur nem segit nekem, a Papp Nandor Ur pedig —
figyelj ram Nandikam, Te is ott laksz a te utcadban! — ott a lakdk a filemet kérték, vagy csipkedik, hogy az
az Ut, az a 100 méter az Inkey utca és a katolikus keresztig egy bitumenozas kellett volna. Szerepel a
kérelmemben és mar évek 6ta nem sikertl. Es6zésnél ott bizony befolyik a hazatok, garazsotokba a viz.
Ezt kérném, ennek a megoldasat, hogy szerepeljen.

Marton Istvan: Ami a Kalmar utcai megéllot illeti, az Intermédiaval kotott szerzGdés alapjan ez
megvalosul, de a buszmegalléknak altalaban a helyzetét felméretjik, mert van egy j6 par még ezen kivdl
is, ahol indokolt lenne valamit tenni, csak az a baj, hogy egyszerre zuhannak rank ezek a dolgok, de a
Kalmar utcai, az meglesz zaros hatéridén belll, tgyhogy azzal nincsen gondunk.
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Karadi Ferenc Gyula: Ennek az el6ttink allo koltségvetés tervezetnek a hianyfelvételi célzata, az
valéban engem is megddbbentett, ennek ellenére Karolyi képviseltarsammal szeretnék egyetérteni. A
tavalyi évben még a Pénzlgyi Bizottsag egyik Ulésén javasoltam a képviseldi keret valamilyen médon
val6 visszahozasat. Annak idején egy horror 6sszegben, 5 mFt-ban hataroztam ezt meg, és ezt, ugye
Bicsak képviselétarsam jelzi, hogy akkor is tdmogatta és most is. Ez a mérték is megfeleld, amit most
Karolyi képviselétarsam megcélzott. Van egy javaslatom, amivel talén at lehet hidalni ezt a helyzetet, ami
most van. A polgarmesteri keret, Ugy lattam, 12 mFt-al szerepel most jelen pillanatban, ebben a
koltségvetésben. Ezt a korzetek szamaval és 1 mFt-al felszorozva meg kell novelni és akkor egy
kdzmegegyezés alapjan ennek a felhasznalasat egymas kozott el tudjuk donteni teliesen demokratikus
alapon. Hogyha ez jarhat6 Ut Polgarmester Ur, akkor én természetesen a koltségvetésnek ezt a tételét
biztos tdmogatni fogom, és egyetért talan a masik oldal is vele. Latom mindenki, bdlogat.

Marton Istvan: Képvisel6tarsam, ez egy nagyon nagy furé az alkotmanybirdsagi dontésbe, mert ugye —
de nem tiltott — azért mondom, nagy furénak tlinik, érdemes rajt elgondolkodni, mert ugye ott azt mondta
ki — HodmezOvasarhely esetére utalva ezel6tt talan két vagy harom évvel —, hogyha igy kimondjuk, hogy
van képvisel6i keret, akkor teliesen mindegy, hogy egyéni, listas, jobbos, balos, akarmilyen, mindenkinek
egyforman jar. Ha hallgatolagosan belemegytnk valami ilyesmibe, akkor ezt jogilag nem hiszem, hogy
tamadni lehet, de ezen el kell gondolkodni. Ez igy kevésbé nem tetszik, mint a korabbi.

Borocz Zoltan: Egy reagalas igazabdl. Mivel On azt javasolta 2009-ben térjlink vissza ra, akar
feleslegessé is valhat. Az dnkormanyzati képvisel6i kerettel elvbdl nem értek egyet, mert volt itt, aki azt
mondta, hogy elvileg egyetért, de nincs pénz. En elvileg sem értek egyet. Legalabbis addig a pontig nem,
amig a varos egészéért, koltségvetéséért vallalt feleldsséglnkben addig el nem jutunk, hogy nulla
hitelallomannyal rendelkezik ez a varos, képezhetiink mi akkor nulla hitelfelvétel mellett képviseld keretet
talan, nem vagyok benne biztos, és azt gondolom, akkor egyénileg is talan ezek tamogathatok. De nekem
valéban Polgarmester Urral egyiitt jogi aggalyom van. Az énkormanyzati torvény, meg egyaltalan a
torvény ismer olyan lehet6ségeket ugye, hogy a hataskoroket atad a kozgylés bizottsagainak, ismeri,
hogy atad polgarmesternek, de olyanrdl nem tudok, hogy egy dontést atengedhetne egyéni, vagy
barmilyen képviselének. Ha mégis atengedhet, akkor is valdban igaz, csak valamennyi képviseldére lehet
igaz, de majd 2009-ben visszatérunk ra, ahogy Polgarmester ur mondta.

Marton Istvan: Amit On elmondott, azért nem szerepel egyelére ebben, de azért azon, azt hiszem, el
lehet gondolkodni, amit Karadi ur mondott.

Halasz Gyula: Egy par kozgyléssel ezelétt jeleztem a Zemplén 4. szam el6tti jardaszakasz felujitasanak
a kérdéseét. Erre akkor igéretet kaptam, hogy ez a szakasz fel lesz Ujitva, illetve a Varoskapu 11. elétt hat
parkoléhely bdévitése és nagyon csodalkozom és meg vagyok ddébbenve rajta, hogy Gyaldkai
képviselGtarsam, aki ennek a korzetnek a kepviseldje, egyetlenegy jardafelujitasi, illetve parkolohely
létesitési problémat nem vetetett fel. En belatom, hogy lojalis a Polgarmester Urhoz és a koltségvetés
kiadasait csokkenteni akarja, de azért egy egyéni képviselbtdl szerintem elvarhatéd lenne, hogy a sajat
korzetét ugy, mint itt Bicsak képviselétarsam, vagy Polai képviselétarsam, nagyon vehemensen képviseli.
Tehat Zemplén 4. jardafelujitas, Varoskapu 11. 6 db parkolohely, Kazanlak krt. 11-nél a nyugati oldal
utfelujitas, ami egyebként mar szinte jarhatatlan az az ut, olyan fajta stllyedés van, mind a csatorna, mind
a vizvezeték felett, hogy egyszeriien jarhatatlan ez a rész.

Marton Istvan: Azért én nem Orilnék annak, hogyha minden képviselotarsam olyan érzelemdusan
kdzelitené meg a kérdést, mint az On altal emlitett Bicsak ur.
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Gyaldkai Zoltan Balint: Igazabol ez a szabalyok szerint valasz gomb, mivel hogy megszélitottak. En
vettem a faradsagot és bementem a Varosfejlesztési Osztalyra és én ott ezeket a dolgokat nagyrészt
megbeszéltem. Nem biztos, hogy a koltségvetés vitdjaban ennek a szakaszaban kell ezeket tisztazni.

Dr. Fodor Csaba: Lehet azzal jatszani, hogy a Bene képviselé Ur széljon a legvégén, de majd még
egyszer megnyomom a gombot, amikor O beszél, és akkor majd én szeretném bezami a kdzgytilést.
Lehet ezzel jatszadozni Polgarmester Ur, ugyanis Ugy illik vezetni a kozgy(lést, hogy a jelentkezés
sorrendjében illik megadni a szot az embereknek. En most mar figyeltem, a Bene képvisel Urak a
tablaja vilagit most mar tizedik felszolald éta és eddig mindig mas kapott szot és nem O. llletlenségnek
tartom, hogy a Frakciovezetd Umak nem ad szét, azt pedig illetlenségnek tartom, hogy ily moédon
manipulalja a hozzaszolasokat, de lelke rajta. Tisztelt Polgarmester Ur, én azt gondolom, hogy egyet
szeretnék tisztazni itt On is meg tobbszor elhangzott a kormany megszorité intézkedése, meg nem tudom
mi minden micsoda, azért azt szeretném, ha pontosan kihangsulyoznank, van a 6. szamu melléklet,
amely szerint ugye a mindosszesen az allami normativak 6sszege nét. N6t az allami normativak osszege.
Ne csovalja a fejét Cseresnyés alpolgarmester Ur, hat a szamokat ismerem, a 4526 csak igy mondom a
szamot, annél egy kicsit nagyobb, 4596. Nem sokkal, csak egy kicsivel. Az valéban igaz, a szabad
felhasznalasu részek csokkentek valamelyest ugye, de ott is a 3640 csokkent le, 3538-ra. Tehat én nem
gondolom, hogy a 3,5 milliard Ft korUli pénzeknél a 70 mFt-o0s, az marha nagy kilonbség lenne, amit ez a
varos ne tudna kigazdalkodni. Ezek a szamok, én ezeket csak elolvasgattam, ami ide vannak leirva és az
is igaz, hogy a fétabla szerint, amit Onok leirtak, a kdzpontilag visszaosztott addk pedig néttek 100 milliot
meghalado Osszeggel. Ezek az igazsaghoz tartoznak. Minthogy az is az igazsaghoz tartozik, hogy
mondjuk, nézzik meg a kérhazat, hogy a korhaz esetében is ez a piszok nagy megszoritas, amire Onok
hivatkoztak, és hogy itt csédbe megy minden és nem is tudom micsoda, a kérhaz tablajanal érdekes
mddon a 2006. évben a kérhaz 200 milliés nyereséggel zarta az évet, ha dsszeadjuk itt az 1/8. és az
1/17. tablakat és megnézziik, hogy érdekes modon a 2006-os kiadasa a korhaznak kevesebb volt, mint a
2007-es év kiadasa. Nem tudjuk, hogy miért, erre majd indoklast szeretnék én kérni, hogy mitél nétt meg
100 millibval a kiadas és sikerUlt nullara letornészni a jol mikodé korhaz nyerségét. Mindezeken tul még
azt is megjegyeznénk, hogy ebben a tablaban az latszik, hogy a korhédz bevétele, az még egy olyan 7 %
koruli 6sszeggel csokkenik minddsszesen, ugye a 4,5 milliard, 4,6 millidrdos bevétel lecsdkkenik most
olyan 4,2 milliardos bevételre, tehat az nem egy olyan eget verd tonkretétel. Azért azokat csak pontosan
szeretném mondani, mert ezek a szdmok, lehet, hogy rosszul olvassuk ki — Bizzer képvisel6nek igaza van
— rosszul értelmezzilk és ez a 4,6 ez kevesebb, mint a 4,5, mi ez nem tudjuk, mi igy latjuk a szamokat.
Azért visszatémék a koltségvetésre egy kicsit. En azt gondolom, hogy a koltségvetésben én azokat a
prioritasokat hianyolom, amelyek mondjuk az utak felujitasaval kapcsolatosan nincsenek meg. En azt
hiszem, én nem akarom a Nandit megbantani, hogy most a Kdrisfa utcat kell megcsinalni, mert az rossz
allapotban van, az valo igaz, de én azt gondolom, hogy az lenne az igazi koncepcio, ha megnéznénk,
hogy melyek azok a gyjtd utak, amelyek sokkal jelentésebb forgalmat bonyolitanak le altalaban, nem
Kiskanizsan, hanem mashol is, és azok milyen allapotban vannak. De lehet, hogy azokat kell feldjitani,
klldnds tekintettel akkor, ha azokon még buszforgalom is megy, és mondjuk én ezt a Pivéri utcara értem,
arra is raférne egy teljesen Uj aszfaltszényegezés, mert ugye az igen lepusztult allapotban van. En ezeket
hianyolom. Tisztelt Polgarmester Ur! En azt gondolom, hogy mi a magunk részérél megprobaltunk elég
szigorQ és csokkentett variaciokat mondani és ugy latszik, most ugy tlinik szamunkra, hogy mi szeretnénk
megfaragni a koltségvetés kiadasi szamait, hogy valoban egy tarthatd hitelallomanyu koltségvetése
legyen a kozgyilésnek és ugy latom, hogy vannak olyan képviseldk, fuggetlentl most oldalaktél, de attol
még tdbbségben vannak a tobbséghez tartozd képviseldk, akik viszont még Ujabb igényekkel allnak elé,
és ez azt a latszatot kelti szamomra, hogy még nagyobb hitelfelvétellel kellene szamolnia a vérosnak. En
azt nem tartanam szerencsésnek és attol dvnam is a koltségvetést megszavazokat, mert nyilvanvaldan
én magam nem értek egyet ezzel a képviseldi szabad felhasznélasu pénzeszkozokkel, nem &ll most
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olyan helyzetben a véros, hogy err6l gondolkodhasson, de hogyha ez lenne a béke ara, és hogy ne 2,4
millidrdos hitel legyen, hanem mondjuk 3 milliardos, akkor ha ragaszkodnak hozza, persze tamogatni
tudnam, csak hat nem sok értelme lenne, én azt hiszem.

Marton Istvan: Most én nem akarok nagyon belemenni ugye, hogy mit tudom, én a megsz(int normativak
egyiittesen majdnem 100 millival csokkentik az 6nkormanyzat kéltségvetésének bevételi oldalat. En
most nem a tablazatokrol beszélek, hanem ha a 27., 28. oldalt megnézi valaki, itt elolvasom, ami a
kulcsmondat az egészben, tehat allami pénzekrdl beszéliink értelemszerlien. Az el6zetes szamitasok
alapjan az donkorméanyzat 69.515.000 Ft-os tobbletbevetelre tesz szert a 2008-as koltségvetési évben. Ez
az 6sszeg az eléz6 évhez képest még 1,5 %-o0s ndvekedést sem jelent, mely messze elmarad a varhat6
inflaciotol. Mondjuk egy 5 % biztosan hinyozni fog, mire véget ér az év. Tehat az jelenti, hogy azért ez
nagyon nagy penz, ami igy hianyzik, még akkor is ugye, hogyha nominalisan gy tlinik, hogy egy icipici,
tehat 1,5 %-os tobblet van. Csak errél ennyit. Egyébként Onnek is azt tudom mondani, mint az elébb,
nem véletlen volt az, hogy ez a keret nem keriilt bele ide. En nagyon nagy figyelemmel varom az Onok
javaslatait, mint ahogy mondtam, ha 1,1 millidrdra tesznek javaslatot, akkor még az sem zérhat6 ki, hogy
abbdl kijohet az az 500 millié, amit mindenképpen meg kell, hogy fogjunk, mert én az adossagspiralt
minden aron el akarom kerilni, ahogy sikerilt meguszni a tavalyi évet, miutan egy csomé olyan dolog
tortént, ami elére nem volt lathatd. Ebben az évben elére nem lathato dolgokat messze nem varok annyit,
tehat mindenképpen meg kell, hogy alljunk a labunkon. En igy gondolom, csak még ezt tovabb kell
faragni. Hat édes Istenem, most van egy koztes allapot, én Ugy gondolom, hogy ez az anyag
mindenképpen és nemcsak formailag, hanem szakmailag is bOségesen kielégiti az els6 fordulds
targyaldsnak minden kritériumat, hiszen mar céloztam ra — Cserti Ur is bdlogatott —, volt, amikor ettél
rosszabb anyag egybdl atment. Igaz, hogy akkor még az SZMSZ nem irta el6, hogy két kdrben kell
targyalni.

Cseresnyés Péter: Megszolittattam, és roviden szeretnék két kérdésre valaszolni. Bogar
képviseltarsam kérdezte a véleményemet koltségvetésrél. Az a véleményem, hogy nagyon kemény
faragasra van szlkség 28-aig a koltségvetésen. Roviden ennyi lenne. Fodor képviselétarsam kereste azt
a bizonyos keretet. Mivel az utolsé napokban is még folyt arrél a beszélgetés, a polémia, hogy hogyan
lehet megoldani ezt a bizonyos vizdij kompenzaciot, ezért az 1/10. szdmu tablazatban talalja meg a 7.
sorban a mikddési kiadasoknal az 6nkormanyzat altal folyésitott ellatast, szocialpolitikai feladatnal,
ugyanis volt egy kis félreértés, amit ha most lehet, akkor nem részleteznék. Arrél szélt, a...... Pontosan
err6l van szo6. Ezt most kulon soron kivanom szerepeltetni, ugyanis nem tudtuk, hogy ebbe tették bele,
kilén soron kell szerepeltetni, ez a kdvetkezb elbterjesztésben mar igy fog szerepelni a koltségvetés
targyalasa soran. Amikor folyt a vita, akkor én ezt a Gazdasagi Osztaly munkatarsaival megbeszéltem. Ez
egy 10 milliés keret lesz, bar ugye arrdl beszéltink, hogy korulbelul 5 milli6 Ft lesz a plafon, ami ez
alapjan kiosztasra kertilhet és a vizdijszamlakba kedvezmény még megjelenhet, de éppen azért, mert
emlitettem, ha figyelt, a mai kozgyilés elején szdba kerult téma, egyik téma kapcsan én mondtam, hogy
val6szini, hogy finomitani kell ezen a rendeleten és valdszinli, hogy ez az 5 mFt még egy kicsit
novekedni fog. Meg fogjuk nezni azt, hogy hogyan lehet boviteni ezt a kort, akik igénylik és az igeny
jogos. Ezt finomitani kell. Polgarmester Ur azt mondta, hogy tapasztalatokat kell szerezni és utana. En
ezzel tokéletesen egyetértek és ezért mondtam azt, hogy varni kell egy kicsit a tovabbi intézkedésre. A
normativakkal kapcsolatban Polgarmester Ur mér emlitette Onnek, hogy mi az oka annak, hogy mondtuk
ezt a bizonyos forrashianyt, vagy allami normativa hianyt. KépviselGtarsam, ha nekem adnak 100 Ft-ot és
azt megmondjak, hogy ezt a 100 Ft-ot mire kélthetem, akkor az nekem nem jelent semmiféle pénzt.
Viszont, ha kapok 100 Ft-ot, amire azt mondhatjak, hogy szabadon felhasznalhatom ezt a pénzt, amire
akarom, az pénz. Na ez a pénz csokkent nalunk tébb mint 100 millio Ft-tal, ez a bizonyos szabadon
felhasznalhaté allami normativa, tehat hiaba ndvekszik egyébként a normativa, az a normativa, amelyiket
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megmondjak, hogy mire kell koltenlink, az nekink igazén a szabadon felhasznalas tekintetében teljesen
indifferens. Az az érdekes, amit szabadon hasznalhatunk fel példaul fejlesztésre, mert el tudjuk dénteni,
hogy mire hasznaljuk fel.

Marton Istvan: Fodor Ur, legyen igaza, Bene ur tirelmes volt, sokaig varakozott, neki adom meg a sz6t
most. Az én részemrél ez teljesen — szerintem, Fodor urral ellentétben - normélis reagélés, hogy a
frakciévezetd vagy elmondja az elején a vezérszonoklatat egy frakcionak, teljes mindegy, hogy az Téth
ur, vagy Bene ur, vagy a végén akar egy 0sszegzést csinalni, de Fodor uron nem lehet taljarni.

Bene Csaba: Nagy érdeklédéssel hallgattam az eléttem hozzaszdldkat. A FIDESZ frakcid nevében
elészor szeretném megkoszonni a hivatal vezetésének, illetve a hivatal dolgozoinak azt az &ldozatos
munkat, amivel ezt az anyagot dsszeallitottak és idehoztak elénk. Az én részemre - én nem vagyok olyan
szamszaki ember - nagy segitséget jelentett a sok széveges indoklas, és én is el tudtam igazodni ezek
alapjan a tablazatokban is. Ugyhogy én iidvdzIom az ilyenfajta kéltségvetés dsszedllitast. Ugy gondolom,
hogy ez a koltségvetés a hivatalban készllt és a varos mikddtetéséhez, fejlesztéséhez egy ilyen
idealizalt allapotot vett figyelembe. Nekiink ki kellene mondani, hogy ez az allapot nem tarthaté fent. En
nem szeretnék azon vitatkozni, hogy ez az allapot, amibe most Nagykanizsa kertlt, vagy van, ez hogyan
alakult ki. Tehat nem érdemes a multba visszanézni, azon gondolkodni, hogy mi volt eddig és hogyan
tortént, miért jutottunk idaig. Nekink a mostani helyzetet kell kezelni, és elére kell nézni, és én nagyon
orlltem azoknak a megszolalasoknak, amelyek ebbe az iranyba mutattak és a mai napon az ellenzéki
képviseléknek a tobbsége igy szolt hozza a koltségvetéshez. En is nagy eldszeretettel olvashatnam fel,
hogy az én valasztokorzetemben milyen dolgokat favorizalunk, és mit kellene megvaldsitani az én
teriiletemen, mennyire szeretném, hogy a mifiives palyak megvalésuljanak, mindegy, hogy OLLE
beruhazasban vagy sajat beruhdzasban, csak legyenek, de nem teszem meg, mert latva a hidnynak a
mértékét, ugy érzem, hogy a jelen stadiumban felesleges ilyen egyéni dolgokrdl beszélni. Nem beszéltink
Bssze Borocz képviseldtarsammal a hiany mértékének csokkentésérsl, de O ugyanazt a szamot mondta
ki, amit mi, megvizsgalva elsé olvasatban ezt a koltsegvetést, mi is kimondtuk magunknak, ugye jol
értettem BoOrocz képvisel6tarsamat, azt mondta, hogy 1,5 milliarddal lehet csokkenten ugye, mert
Polgarmester Ur méast mondott az elébb. En is azt mondtam elsé olvasatban, illetve mi is azt mondtuk,
hogy meg kell probalni és latunk esélyt arra, hogy ennyivel lehet csokkenteni ezt a koltségvetést. Ezt a
munkat kell elvégezni nekiink és talan egyuttmiikddve az ellenzékkel, mert ugye megint nem beszéltlink
ossze dolgokrdl, de amik elhangzottak, hogy mi az, amiket ki lehetne venni, ki lehetne hiizni, higgyék el,
hogy ugyanezek megfordultak nalunk is. Tehat nagyon sok kérdésben azonos az allaspontunk. Biztos,
hogy lesznek olyan dolgok, amiben nem azonosak az allaspontunk és ugye azt kellene elfelejteni a
képvisel6knek, hogy mikozben azt mondjuk, hogy meg kell faragnunk a koltségvetést, mert ilyen
helyzetben ezt kell tenntink, akkor mindenki eléalljon az egyéni otleteivel, és azt mondja, hogy mar pedig
nekem ezt meg kell oldani. Ugye a Halasz képvisel6tarsam itt utal arra, hogy mi a dolga az egyéni
képviselének. Az egyéni képviseldnek a varos érdekeit kell elsésorban néznie és azon keresztll, ha tudja
érvényesiteni a valasztokorzetének az érdekeit, akkor érvényesitse, ha nem lehet olyan mértékben, mint
ami kivanatos lenne, méar pedig most ugy néz ki, hogy ez nem fog miikddni, akkor tudomasul kell venni,
hogy sériilnek azok az érdekek. En azt szeretném kémi minden képviseldtdl, hogy ezeket figyelembe
véve figyelmesen tanulmanyozza a kéltségvetést, tegye meg a javaslatait, vigye Polgarmester Urhoz,
illetve a frakciok Uljenek Ossze és targyaljak, hogy hogyan lehet olyan palyara éllitani Nagykanizsat,
amely nem vezet bele abba a spiralba, amit itt a Kénywvizsgalo Ur is jelzett szamunkra, hogy ugye az
addssagainkat hitelekbdl probaljuk fedezni. Ez hosszu tavon nem jarhatd, még akkor is azt mondom,
hogy én nem vagyok szamszaki szakember, de azt hiszem, hogy ezt szamszaki szakemberek ebben meg
tudnak engem erdsiteni.
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Marton Istvan: En csak annyit tennék még az On szavaihoz, hogy minden képvisel§ ugyanarra eskiiszik
fel, attdl fuggetlendl, hogy listas, vagy egyéni, tehat ilyen értelemben teljes jogos az Alkotmanybirdsagnak
az eldbb citalt dontése is. Fodor Ur eltlint a képernyérol.

Dr. Fodor Csaba: Azért tlint el, mert tisztaztunk itt mikrofonon kiviil ugye, hogy az Alpolgarmester Urnak
mondtam, hogy ott nem lehet az a 10 mFt, mert az jogszabalyellenes, abban a tablaban nem lehet, azt ki
kell venni és at kell tenni egy masik tablaba, és kdzben azt mondta, hogy azt atteszik.

Marton Istvan: Jo, én nem tudtam, hogy csak err8l van sz6. En azt hiszem, hogy j6v8 hét méasodik
felében mindenképpen egyeztetni kellene, legalabbis, ami a két frakciot illeti, ledini vellik kilon-kalon,
esetleg frakciovezetbkkel még egyszer kilon-kulon, marmint a két frakcidvezetdé meg én az
Alpolgarmester Urral egyiitt, de elétte a frakcidkkal. En azt varom, hogy akkor most Bordcz tr most atadja
nekem ezt a listdt, ha nem titkos, és megkdszoném azon nagyszamu ellenzékinek mondhat6
képviselének a rendkivili pozitiv segitbkésznek tiné, nyilvanuld hozzaszdlasat, akik ebben hat tobb mint
négy oras koltségvetési vitaban alkoté médon szoltak hozza. En azt hiszem, hogy j6 volt, hogy a
menetrendet megvaltoztattuk, és mindent letudtunk az elején és erre igy maradt egy bé négy oras
idOkeretunk. Ebben a stadiumban azt kell, hogy mondjam, hogy barmennyire is sotétnek tlinik a helyzet a
koltségvetés frontjan, az elérhetd lehetbéségek ismeretében nem allunk rosszul, de kétségtelen, hogy
legalabb 500 milliét ebbdl le kell faragni. Miutan nekem ma nem lenne mar mas olyan dolgom, hogy
példaul szavaztassak, de azért én kérek egy szimpatia jellegli szavazast a testilettél arra, hogy aki
egyetért azzal, hogy prébaljunk 500 milliét lefaragni a hitelkeretbél, az kérem, hogy nyomja meg az igen
gombot. Minimum. A kozgylés 9 igen, 4 nem és 5 tartdzkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Marton Istvan: Nem kérik a képviselok, hogy lefaragjak 500 mFt-ot a koltségvetésbél? Azt mondtam,
hogy minimum 500 millié Ft-ot. Kérek még egy szavazast erre. Tehat legalabb fél milliard Ft-ot.

A kozgyllés 13 igen, 4 nem és 2 tartdzkodas szavazattal azt a véleményt formalja, hogy a 2008. évi
koltségvetéshen tervezett hitelfelvétel 6sszegét minimum 500 millié Fi-tal meg kell probalni csokkenteni.

Marton Istvan polgarmester mas targy és hozzaszoélas nem lévén az tilést 19.30 orakor bezarta. (Az
uilésrdl készilt hangfelvétel alapjan ezen jegyzokonyv a hozzaszolasokat sz6 szerint tartalmazza.)

K.m.f.

Dr. Tuboly Marianna Marton Istvan
jegyzé polgarmester
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