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Készilt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése 2008. november 12-én (Szerda) 10.00 érakor
tartott soron kiviili nyilt Glésérdl.

Az iilés helye: Medgyaszay Haz
Nagykanizsa, Sugar u. 5.

Jelen vannak: Balogh L&szl6, Bardosi Gabor, Bene Csaba, Bicsak Mikldés, Bogar Ferenc,
Borocz Zoltan, Dr. Csékai Ivan, Cseresnyés Péter, Dr. Fodor Csaba, Gyaldkai
Zoltdn Balint, Halasz Gyula, Horvath Istvan, Jerausek Istvan, Karadi Ferenc
Gyula, Dr. Karolyi Attila Jozsef, Dr. Kolonics Balint, Marton Istvan, Papp
Ferenc, Papp Nandor, Polai Jozsef, Rost Janos, Sz6l6si Marta Piroska, Téth
Laszl6, Toth Nandor képviseldk

Tanacskozasi joggal megjelentek: Dr. Tuboly Marianna jegyz6, Beznicza Miklés osztalyvezetd,
Szmodics Jézsefné osztalyvezetd, Tarnok Ferenc osztalyvezetd

Marton Istvan: A mai munkat, az hiszem, megkezdhetjik, mert a hatarozatképesség, az lathatéan
megvan. Mennyi a létszam? Hat én 22-ig eljutottam. Most mas valaki mas is bekapcsolta, igen.
Udvozlém a nézéket, a meghivottakat és a jelenlévdket. Mai soron kivili kdzgyilésinket megkezdjik.

Bene Csaba: Szeretném kérni Polgarmester Ur, hogy napirendre tizze a Délzalai Viz- és Csatornami
Zrt. 2008. évi beszamoldja és a 2009. évi Uzleti terve megtargyalasat, amelyre surgdsségi inditvanyt
tettem 2008. november 6-an, hogy ez a napirendi pont a mai Glésen megtargyalasra keruljon, és kérem,
hogy a napirendi pontot a zart Ulés keretében targyaljuk meg, valamint a zart Uléssel kezdjik a mai
kozgydlést.

Rost Janos: Teljes mértékben egyetértek Bene Csaba képviselotarsammal és feltennék egy kerdest
Polgarmester Urnak, hogy hogyan gondolta On a részvételét a Vizmi Rt-nek a kézgyllésén kozgydilési
dontés nélkdl?

Karadi Ferenc Gyula: Kettd kérdésem lenne. Az egyik arra vonatkozik, hogy az elmult befejezetlen
kbézgylilésen el nem hangzott napirend utani felszélalasokra sor keril-e a mai Ulés utan? Ez az egyik
kérdésem. A masik pedig az, hogy igaz-e az, hogy a soron kovetkez6 kézgylilés nem az SZMSZ szerint
meghatarozott 27-i datummal fog megrendezésre kerllni, hanem mas idépontban?

Marton Istvan: Természetesen, mint a meghivébdl kideril, mindenre sor keril, hisz ott szerepel, hogy a
9-es, 10-es pont interpellacidk illetve kérdések, valamit a napirend utani felszélalasok. A masik
kérdésére, igen, egyéb elfoglaltsagom miatt december 2-an, kedden lesz a kdvetkez6é soros novemberi
kbézgyllésink, de ez nem befolyasolja a varhatéan december 19-én sorra keriil6 soros decemberi
kbzgyllésinket. Ebben allapodtam meg az érintett vezetétarsakkal, hogy nem el6bbre hozzuk egy
kicsit, hogy a hivatalnak tdbb ideje legyen a felkészilésre. Hataridét semmiben nem mulasztunk. Nekem
30-ig kell beadni a kdltségvetési koncepciot. Ez nyilvan jo par nappal elétte meg fog térténni és 2-an
targyaljuk. Rost ur Ujbdl szo6t kér?

Roést Janos: Nem, varnam a valaszat, hogy milyen jogcimen gondolta On azt, hogy egyediil dénthet,
mondjuk vizdijemelésben kozgyllési dontés nélkil? Mibdl gondolja azt, hogy magahoz ragadhatja
ennek a lehet6ségét? llletve felhivnam a figyelmét arra, hogy On azzal, hogy decemberbe teszi at a
novemberi kozgy(ilést, jelentésen megsérti az SZMSZ-nek a szabalyait, hogy gondolt-e esetleg erre?



Marton Istvan: Gondoltam, de nincsen mas megoldas. En egyébként tigy gondoltam, hogy ugy veszek
részt a Délzalai Vizmi kdzgyllésén, mint ahogy eddig is részt vettem. Tébb hozz4szo6lét nem latok.
Napirendekrél kell szavaztatnom. Bene ur javasolta, hogy vegyuk napirendre és tegylk a zart Ulésbe,
mondjuk akar 2-diknak is. Ezen kivdl itt van, mindenki megkapta ezt a rovid elGterjesztést, a Zala Megye
Fejlesztéséért Dij adomanyozasara egy javaslatot. Ezt is hivatalbdl napirendre kell vetetnem. Azt
hiszem, hogy ez szintén mehetne. Igen, de a Fejlesztésért Dijat hova tegylk? Zartra, vagy nyiltra?
Tehat azt is oda kell tenni a zartra, ezért javaslom, hogy a zart llésnek harom napirendi pontja legyen,
persze, ha megszavazza a testilet. Ez a kitlintetéses javaslat, illetve a Vizm( Ggye. Aki ezzel egyetért.
llletve kétszer kell szavaztatnom, mert egyrészt a Vizm{ dgyérél kell el6szdr szavaztatni, hogy
felvegylk-e napirendre, majd utdna még egyszer szavaztatni arrdl, hogy zart Ulés legyen-e. AKki
egyetért, hogy vegyulk fel a napirendre, az nyomja meg az igen gombot, én nem tamogatom.

A kozgyulés 15 igen, 5 nem és 2 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: Aki egyetért azzal, hogy zart legyen, az kérem, nyomja meg az igen gombot. Ezt
természetesen tamogatom.

A kozgyllés 18 igen és 4 nem szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: Es aki egyetért azzal, hogy a javaslat a ,Zala Megye Fejlesztéséért” dij
adomanyozasara napirendre kertljon és tegylk a zart Glésre, az kérem, nyomjon igen gombot.

A kozgytlés 20 igen, 1 nem és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: Aki egyetért azzal, hogy a zart Uléssel kezdjunk, kérem, nyomjon igen gombot, én
elfogadom.

A kozgyllés 21 igen és 1 nem szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: Es, aki azzal is egyetért, hogy a napirendi pontoknal az a tiz, az ugy helyezkedjen el,
ahogy az elbterjesztésben szerepel, és az elsé harom a zart Glés legyen, az kérem, nyomja meg az igen
gombot. A kett6 dolgot dsszevonom, hogy ne huzzuk az idét.

A kozgyllés 20 igen, 1 nem és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd
napirendi pontokat targyalja:

Napirendi pontok:

Zart ulés:

1. Javaslat az onkorméanyzati tulajdoni gazdasagi tarsasagok koényvvizsgaléjanak
megvalasztasara (irasban)
Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester
Meghivott: Turzé Gyorgy konyvvizsgalo



2. Javaslat a ,,Zala Megye Fejlesztéséért” Dij adomanyozasara (irasban)
Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester

3. A Délzalai Viz- és Csatornamii Zrt. 2008. évi beszamoléja és a 2009. évi uzleti terve (irasban)
Eléterjesztd: Bene Csaba dnkormanyzati képviseld

Nyilt iilés:

4. A Varoskozpont rekonstrukcié kdzlekedési koncepcidjanak ismertetése (széban)
Eléterjesztd: Pro Urbe Kft. képviseletében Szalka Miklds tervez6
5. Tajékoztaté a sanci gyalogos hid ujjaépitéséral (irasban)
Eléterjeszt6: Marton Istvan polgarmester
6. Horvath Istvan és Dr. Karolyi Attila egyiittes képviseldi inditvanya Nagykanizsa, Hevesi ut -
Roézsa ut keresztez6désben korforgalom kialakitasara (irasban)
7. Polai Jozsef képviseld onallé inditvanya bajcsai sportlétesitmény feldjitasara vagy uj
megépitésére (irdsban)
Polai J6zsef képviselé 6nallé inditvanya kozteriilet fejlesztésére (irasban)
Karadi Ferenc képviselé 6nallé inditvanya Nagykanizsa Megyei Jogu Varos tulajdonaban
lévé Uzlethelyiségek bérleti dijainak feliilvizsgalatara (irasban)
10. Javaslat a Kanizsa TISZK 2008. évi miik6désének tdmogatasara (irasban)
Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester
Meghivott: Merksz Andor ligyvezeto
11. Polgarmesteri tajékoztaté (irasban)
Eléterjeszté: Marton Istvan polgarmester
12. Interpellacidk, kérdések (irasban)
13. Napirend utani felszélalasok

© ®

Zart ulés:

A ,,Délzalai Viz- és Csatornamii Zrt. 2008. évi beszamoléja és a 2009. évi lizleti terve” napirend
folytatasa

Zart lilés

A zart lilésen elhangzott hozzaszolasokat, javaslatokat és dontéseket a zart lilésrdl készitett
kiilon jegyzékonyv tartalmazza.

A koézgyiilés 409/2008.(X1.12.) - 411/2008.(X1.12.) szamu hatarozata késébb keriil kihirdetésre.

Marton Istvan: Be kell pétolni egy mulasztast, de ezért nem kell zart Ulést elrendelni, hiszen az el6z6
napirendi hatarozati javaslatanak 2-es pontja, eredeti el6terjesztése Ugy hangzott, hogy a kdzgyllés
dont, hogy a Délzalai Viz- és Csatornami Zrt. kozgylilésén Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Onkormanyzatat Marton Istvan képviseli azzal, hogy szavazataval kizarolag e hatarozat 1-es pontjaban
megfogalmazottak szerint jarhat el. Aki ezzel egyetért, kérem, nyomja meg az igen gombot, én
elfogadom. Hogyan? En nem latok, egy (res tablat latok, sét feketét, nem hogy irest. J6, hat akkor
Jegyz6ndének megadom a szét.

Dr. Tuboly Marianna: A kdzgyllés ugy dontdtt, hogy ezt a napirendi pontot zart Ulés keretében
targyalja. Ezt a dontését a kdzgyllésnek, azt javaslom, és az torvényes, tartsuk be.

Marton Istvan: Jo, kotézkodjlink a formakban, hagyjuk a végére és akkor jon a 6-0s.



4. A Varoskozpont rekonstrukcié kozlekedési koncepcidojanak ismertetése (széban)
Eléterjesztd: Pro Urbe Kft. képviseletében Szalka Miklds tervezo

Marton Istvan: A Pro Urbe Kft. képviseletében jelenlévd Urak tegyék meg.

Dulicz Laszlé, Pro Urbe Kft. képviseletében: Engedjék meg, hogy bemutassam a kollégaimat, akik
eljdttek, illetve én is bemutatkozzam. Karadi Gabor ur, O a Landa Miterem képviseletében, Berkes
Gerg6 a Londaxa Kft. képviseletében, illetve a kollégam ...... Norbert, illetve én a Pro Urbe Kift.
képviseletében. Rovid értékelést, helyzetértékelést vagy bemutatast szeretnék tartani itt a belvaros
rekonstrukcidjanak a terveirdl, a tervek &llasarol. Elkészlltek korabban a belvaros rekonstrukcidjara
vonatkoz6 tanulmanytervek és a mostani tervfazisban ennek a tanulmanyterveknek a részletes
kidolgozasa, engedélyezési, kiviteli tender tervi szintli elkészitése van folyamatban, illetve mar némely
terv el is készilt. Az egész belvarosnak az a l1ényege, hogy mar egy régi vagy szerint Nagykanizsanak
egy, a varoshoz mélté belvarosi kialakitasa legyen és mar egy hosszu évek 6ta elhatarozott folyamat,
dolog, hogy a F6 utca és a F6 utca kornyékét esztétikusabb, rendezettebb kdérnyezetté tegyik. Ennek
most sok aktualitdsa van. Egyrészt megéplilt az autépalya. Ez altal az atmend forgalom kiment a
varosbol. Ennek hatasara azok a belvarosi atmené forgalmak, azok kijjebb helyezédtek és igy kicsit
letisztult a varos kdzlekedése, megszabadult a felesleges forgalmi dolgoktdl, féleg itt a 7-es Ut okozta
atmeneti forgalomtdl. Es ez mar egy olyan helyzetet teremt, ami lehetévé teszi azt, hogy itt a F6 utca
kornyékeére felflizve kialakuljon egy rendezett belvarosi mag. Ez tdbb részben készil, ennek a
tervezése. Az egésznek az alapja egy korabban elfogadott koncepcié volt, aminek nagyjabdl a vazlata
itt 1athat6. Ennek az egyik, vagy két legfontosabb eleme, vagy most a legjobb &llapotban allé eleme ez
egyrészt a Huszti tér, masrészt az Erzsébet tér. A Huszti téren a tervek szerint a mostani jelz6lampas
csomopont helyett egy kérforgalom kerdl kialakitéasra. Ez a korforgalom egyrészt rugalmasabban le
tudja bonyolitani a forgalmakat, hiszen a Rozgonyi utcabdl sokkal kisebb forgalom van, illetve a nap
kilénb6zé szakaiban szintén a forgalom, az valtozé. Ez a Huszti téri kdrforgalom, ez egy esztétikai
megjelenést is, ...... megjelenésre, hiszen ez egy ugymond varoskapu, vagy belvarosi kapuként
megjelenik itt a tervezett atépités hataran. Ez a kérforgalommal egyiitt majd a kés6bbiekben megvaldsul
az, hogy az EO6tvOs térnek ez az alsé aga, ez megszlinik, mint kdzlekedési utvonal és ott a
gyalogosoknak, illetve egyéb funkcidk részére szabadul fel. Megel6z6déen néhany kérdést: vizsgaltuk
azt is, hogy a kozlekedést ugy alakitsuk ki ezen a terlleten, hogy ez az egész haromszdg egy nagy
korforgalomként miikddjon, de a vizsgalat is azt mutatja, meg aztan ranézésre is az latszik egybél, hogy
feleslegesen nagy kozlekedési fellletek jonnének itt Iétre és az a belsd park, ami egy értékes terllete a
varosnak, az elzarva lenne az utak altal. igy viszont az &ltal, hogy a forgalmat a Huszti téri kérforgalmon
keresztil tereljik el, igy ez a park szervesen tud kapcsolddni ahhoz a belvarosi gyalogos tengelyhez,
amit a tervekben elképzeltiink. A masik fontos eleme ennek a tervnek az Erzsébet tér. A varos kdzepén
jelenleg van egy nagy ...... felilet, aminek végll is a funkcidja, az nem feltétlenil az, ami most van
parkolasra, illetve vannak koztéri funkciok is, de ezeknek azért esztétikailag sem olyan a kialakitasa,
amilyennek kellene lenni. A masik fontos eleme ennek az Erzsébet térnek az atalakitasa. Ennek az
egyik része az, hogy a Rozgonyi utcatél a buszmegallo felé valo kozuati atkétés, az megsziinne, illetve a
Rozgonyi utcatdl északra fekvd terlilet, az egyiranyu lenne kifele a Magyar utca fele. Ez azzal jar, hogy
északrol felesleges forgalom nem jon be az Erzsébet téren keresztil a F6 utca iranyaba, hanem a
kalmarok Utjan a piac és a kdrforgalom iranyaba tudja elérni ezt a belsé tertiletet, illetve arra tud elmenni
a vasUtallomasi részre is. Ez a két terv, ez mar kiviteli tervi funkcidéban van, allapotban van. Ervényes
épitési engedéllyel rendelkeznek, leszallitottuk a részletes Kiviteli terveket. Ez, mihelyst meg van ra a
pénzigyi fedezet, ez kdzbeszereztethetd és megépittethetd. A két terlletet felflzi a F6 utca. A F6 utca
jelenleg ma bizonyos szakaszokon kétszer két savos kialakitasu. A tervek szerint ezeken a
szakaszokon visszacsOkkentenénk a kialakitast kétszer egy savra. A forgalmi igények nem indokoljak a
belvarosban azt a széles autdpalya, vagy hat egy rodedszer( kialakitast, mert ez csak feleslegesen
idevonzza azt a forgalmat, aminek nem kellene megjelenni egy ilyen belvarosi kdrnyezetben, illetve ez a
visszasz(kités is, ez sem okoz olyan forgalmi gondokat, ami torolédasokhoz, sorképzddésekhez
vezetne. Ennek a F§ utnak is elkésziiltek a tervei, most biralati tervfazisban van. Ez végiil is a kiviteli
tervet megel6z6 tervfazis. Erre azért van szikség, hogy kideriljenek olyan részletek, olyan hibak
esetlegesen, amik bent maradtak a tervben, amik probléméat okoznanak az épités vagy a tendereztetés
folyaman. Az altal, hogy leszikil ez a kétszer két savos ut, ez altal sokkal nagyobb gyalogosfellletek



jonnek létre, illetve zoldebb, kulturédltabb kodzlekedési gyalogos és kerékparos fellleteket lehet
létrehozni. Hasonlé tervfazisban van a harom tér, az Ebétvds tér, a Deak tér és a Széchenyi térnek a
munkafazisa is. Itt is szintén elkésziltek ezek a biralati tervek, és folyamatban van az épitési
engedélyezés is. Mindegyik munka be van adva a kozlekedési hatésaghoz, és végll is mar finisében
van az engedélyeztetési eljaras. Mind a harom tér megujulna. Az egész egy egységes képkeént
gyalogosbarat, kerékparos barat, egy élhetébb belvarosi kdrnyezetet adna. Az egészet egyutt kezeltik.
Egyltt kezeltiik a burkolat-kialakitasokat, egyutt kezeltik a funkciokat, a parkolast, a zdldterileteket,
ugyhogy, valdban egy eléggé kiterjedt, egységes és én azt mondom, hogy ismerve elég sok hazai
belvarosnak az ilyen sétalé utcas részét, ez egy nagyon szinvonalas belvarosi kialakitas lenne. Még két
olyan rész van, amit nem emlitettem itt a belvaros kapcsén, ez az Ady utca és a Zarda utcanak a
kérdése. Mind a kett6 tervre elkészilt az engedélyezési terv, mind a kett§ egy gyalogosbarat
utcaszakasz lenne. Ennek még a tervezése nem olyan elérehaladott, mint a tobbi tervé. Ez Utemezetten
barmikor megépitheté. A Iényege az lenne az egyik, hogy az Ady utcabdl kikerllne a forgalom, és
amikor a kérnyezet igényli, akkor ez egy gyalogosbarat évezetté valna, illetve a Zarda utca, ami végull is
egy konnyl helyzetben van, ott a mostani bevasarld kdzpont jellegl terlleten elég intenziv a
gyalogosforgalom, ugyhogy ez szintén igényelhet egy ilyenfajta gyalogosbarat kialakitast. Az egész
belvarosi elképzelés, az egy komoly elévizsgalat alapjan jutott ide. Forgalmi vizsgalatokat készitettlink,
elétanulmanyokat készitettiink. Itt mar hosszu évek 6ta komoly egyeztetések folynak és a mostani
allapot, ugy érzem, hogy egy olyan allapot, ami mind a varos, mind a kilénb6z6 lakossagi és egyéb
féorumokon részt vett nagykanizsai lakosok, illetve a tervezéknek is az elképzelése.

(Megjelentek kézul valaki bekiabalt.)

Dulicz Laszlé: En ebben nem tudok allast foglalni. Réviden a belvarossal kapcsolatban ennyit
szerettem volna, illetve a belvaroshoz kapcsolédik, hogy a belvarosi rekonstrukciéhoz kapcsolodik még
két fontos elem. Ez pedig a belvaros kérnyékén elhelyezkedd Gthaldzatnak a kiegészitése is. Uthalézati
szempontbdl, ha valaki ranéz Nagykanizsa térképére, akkor latja azt, hogy van egy atmené f6 utca, ami
jelenleg kétszer két savos kialakitasu. A mostani forgalmi igények sem indokoljak ezt a széles
kialakitast, ugyhogy nyugodtan a mostani forgalmi viszonyok mellett is a f6 utca visszaszikithet6é
kétszer egy savra. Most leginkabb a legélesebb probléma itt a széles kialakitasnal az Ady utcai balra
kanyarodd, ott, ahol néha kialakulnak torlédasok, de ez nem a f6 utcanak az atmenté forgalma okozza,
hanem a hossziranyl atmend forgalma, hanem a vasuti terlltek, és a Nagykanizsa délnyugati
terlleteire mend forgalom elészeretettel hasznalja ezt a f6 utcai vonalat. Viszont ez sem lenne teljesen
indokolt, mert alternativ Utvonalak is vannak erre az iranyra. Tehat, ha megnézzik a nagykanizsai
térképet, akkor két olyan utszakasz hianyzik a nagykanizsai halézatbdl, aminek az atépitését vagy
megépitését szintén a belvarosi rekonstrukcidé kapcsan meg kell 1épni. Ez az egyik a Zrinyi utcanak a
kikbtése. Ez altal a Zrinyi utcai vonal és egy teljesen kialakult hal6zati kapcsolat lenne, illetve a masik,
az pedig az Arany Janos utcai hianyzd kapcsolatnak a kiépitése. Mind a két utcaszakasznak a
megepitése komoly el6zményekhez vezethetd vissza. Itt elkésziltek korabban rendezési tervek,
amelyekben ez az utcak, ezek az utcaszakaszok mar szerepeltek. Ezekre elkészlltek a szabalyozasi
tervek. Ugyhogy ezeknek ilyen jellegli elézményei vannak. llletve, ha megnézziik, akkor az épiileteknek
az elhelyezése is olyan jellegli, hogy itt késdbbiekben az utcaknak a megépitésével szamoltak. En
réviden ennyit szerettem volna. Azt még azért kihangsulyozndm, hogy ez az egész terv, ez egyben
kezelend6, ez egy palyazati anyag, aminek része a belvarosi atépités, része a tereknek a kialakitasa,
része a forgalomcsillapitas és ugyanilyen komoly része ezeknek az alternativ Utvonalaknak a
megépitése is, és azt azért kihangsulyoznam, hogy az, hogy megépul itt két utca, a Zrinyi utca és az
Arany Janos utca, az nem azt jelenti, hogy a f6 utcanak a forgalma, az ide atterel6dik. Az a két utcanak
a megépitése haldzati funkcié szempontjabdl fontos. Hianyzé haldzati funkciok vannak, amelyeket meg
kell 1épni. Nem az egész forgalom terelédik at, kismérték( forgalom. Ezekre kornyezetvédelmi
vizsgalatok késziiltek. Ervényes, folyamatban Iévé engedélyezési terve van az Arany Janos utcanak is,
amelyre el kellett késziteni egy kornyezetvédelmi vizsgalatot. A hatésag a mostani érvényes
jogszabalyok alapjan engedélyezi, és azok alapjan megfeleltek ezek a kialakitasok. A célunk itt is az volt
nekink és azoknak a tervezéknek, akik a részletes terveket készitették, hogy olyan kialakitas legyen,
ami nemcsak tervez6i, szakmai szempontbdl megfeleld, hanem az ott él6k szamara is egy elfogadhato
és normalis kialakitas legyen. K6szdném szépen, én ennyit akartam.



Marton Istvan: Valaki esetleg 6hajt hozzaf(izni? Erdekl6dém Képvisels Ur, nem kell nekem
idemutogatni, én érdekl6dém, hogy valaki akar-e valamit hozzaf(izni. El6sz6r a képvisel6k kdzul. Akkor
el6szor Halasz urnak adom meg a szét, mert elébb tette fel a kezét.

Halasz Gyula: En tdbbszér, tébb férumon kifejtettem a véleményemet ezzel kapcsolatban. Sajnos a
kozgyllés tobbsége leszavazott bennlinket. EImondtuk azt is, hogy az ominézus Petéfi utca, Magyar
utca Osszekodtés helyett mi a Kalmar utca meghosszabbitasat és 0sszekotését a Dozsa Gyorgy uttal
tartjuk a leglidvdzodlenddbb, a legjobb megoldasnak. Es, hogy miért? Mert szembe a tervezé urakkal, mi
nem forgalomcsillapitast akarunk Nagykanizsan, hanem forgalomcsokkentést. Es ez a két dolog, ez
kulénbdzik egymastdl értelmezésében is. Mert mi térténik akkor, hogyha a F& utat beszikitjik, és a
forgalmat mas helyre tereljuk? Az torténik, hogy egyik utcardl a masik utcara tereljiuk a forgalmat.
Jelesll a Rozgonyi utcara és a Zrinyi utcara, ahol oktatasi intézmények tdmkelege talalhaté. Tehat
szamunkra, és mondhatom ezt a Janos nevében is, az SZDSZ szamara ez akkor sem, most sem
elfogadhat6 és nem is tamogattuk. Tehat azzal nem értlink egyet, hogy ezt a Petéfi utca — Magyar utca
Osszekotését megvaldsitsak. Azzal, ami itt pedig elhangzott most itt az elébb, hogy a Magyar utca
iranyaba egyiranyu lenne a forgalom, még ugy sem értink egyet, hiszen még tovabbi
forgalomnovekedés varhaté a belvarosi részen, és nem tudom, hiaba mondjak azt nekem, hogy
vizsgalatok voltak. A Zrinyi utcan fél hét és kilenc kdzott jelenleg is forgalmi dugé van. Most képzeljik el
azt az allapotot, ha a F6 utrél a Zrinyi utcara terelédik a forgalom, ott k6 kdvon nem marad. Bedugul a
varos. Nem hiszem, hogy ez lett volna a cél. Es még mondanam a tervezé uraknak, hogy akik itt
vannak, a lakossagot is beleértve, nekiink nem térkép e taj. Mi itt élunk, itt lakunk, tudjuk azt, hogy mirél
van sz6. Ugyhogy az én szamomra elfogadhatatlan ez az egész terv.

Balogh Laszlé: Jelezni szeretném, hogy a napirendi pont cime, az az, hogy a varoskozpont
rekonstrukcié kdézlekedési koncepcidjanak ismertetése, és a napirend targyalasara korulbelll 12 6rakor
keril sor, Szalka Miklés tervezd megérkezésekor. Tehat ez nem féorum. Ezt nem azért mondom, hogy
nem kaphatnak szét, sé6t remélem, de én azt is remélem, hogy nem uUsszuk meg tovabbi férum, forumok
rendezésével ezt a problémat, mert figyelembe kell venniink azt, amit mondanak Onék is. Ezért most
felvetem egy rovid megjegyzés erejéig, hogy ki hivia O0ssze ezt féorumszerlien? Mert ha a Zalai
Hirlapban ugy jelent meg, akkor az nincs rendjén, mert én szeretnék tovabbi férumot. Sziikség is lesz.
Nem ezt mondtam. En azt kérem tisztelettel Martinec Gr, hogy 6rzziikk meg nyugalmunkat. En is
igyekszem a magam nyugalmat megérizni. Nem, én azt remélem, hogy lesz tovabbi alkalom, amikor
normalisan, tisztelettel, szakemberekkel ezt a dolgot ki lehet beszélni, vesézni nagyon részletesen.
Elnézést, én is részletesen fogok most egy kicsit szdlni, mert tisztaban vagyok vele, hogy a 3. szamu
valasztdkerllet hova tartozik. Hadd emlegessem fel azt, hogy volt 2007. november 29-én egy ilyen
vaskos elbterjesztés, hogy javaslat a Nagykanizsa Megyei Jogu Varos varosrehabilitacids palyazatainak
benyujtasahoz sziikséges dokumentumok elfogadaséra, tulajdonképpen ez dontétte el azt a beindulast,
amiben most vagyunk. Tulajdonképpen ez ekkor délt el az, hogy beleszallunk egy olyan folyamatban,
amely révén egy 2 milliardos forintos programot ...... a varos és hat felvetdédik a kérdés, hogy egy
ajandékot, ami egy 2 milliardos ilyen tipusu program, visszautasithat-e varos. Ezért fordulhatott el6
akkor és ott, hogy 24 igennel egyhangulag fogadta el ezt az el6terjesztést a kozgydlés, két
képviseldtarsam hianyzott, Bardosi Gabor és Halasz Gyula Ur, a precizség végett. Es néhany mondattal
hadd lamentaljak én is a fol6tt, hogy az elképzelésnek vannak pozitivumai, és persze bizonyara vannak
negativumai is. En nagyon fontosnak tartom, hogy Nagykanizsa unikalis értéke a harom haromszdg
alaku tér, amely valédi kd6zOsségi tereként kell, hogy valjon, és a varos torténelmiségébdl adodo
hangulatot itt kellene valahogy visszahozni, megtartani. Az Erzsébet ér egy kdzponti tér lesz, az Edtvos
tér egy csaladok tere lesz, a Dedk tér disztér lesz. Az atjarhatésag kell ezen terek kdzott.
Természetesen én magam mar akkor és ott is jeleztem, hogy én szeretném, ha egy Kkicsit tovabblépne
és a Sugar u. 3., az '56-os emlékkert problémaja is megoldédna, és a kdzeli belsd tdmbudvarok,
amelyekre buszke lehet Kanizsa, azok rehabilitacidja is ennek kapcsan akar kaphatna lendlletet és
elindulhatna. A varoskdzponti rekonstrukcié kdzlekedési koncepcidja valtozas jelent a régmulthoz
képest. Lathatd, hogy bizonyos aldozatokkal jar. Nagyon szokatlan 6tletek is felmeriinek és felmerl az,
hogy bizonyara vannak kisebbségi és tdbbségi allaspontok. En magam is a 3. valasztokeriilet lakossag
érdekeit is természetesen kell, hogy képviseljem, és a varos érdekeit is kell, hogy képviseljem. Nem
oruldék az ujabb megosztasnak, akarcsak ilyen kozgydlési szinten, és csak a megnyugtaté megoldasok
keresése esetén tamogatnam én a részleteket, amelyek kézil kiemelkedik valéban ez az Arany Janos




utca, Petdfi utca kikdtés problémas mivolta. De ezzel egyutt elinditottuk mar a folyamatot, és hat mar
meghallgattunk eddig is pro és kontra érveket. Ezzel egyutt a 3. szadmu valasztokerilet képviseldjeként
hadd kérjem azt, hogy legyenek tovabbra is férumok, bévebben, mert ez most nem férum, tehat ez egy
talalkozas, de a részletek kidolgozasahoz tovabbra is kérem Szalka Miklos és szakért6i csapata igazi
szakemberi és emberi hozzaallasat. En megmondom 6szintén, bizonyos helyzetekben hittem nekik és
jomagam szeretném, ha élhetébb és ndvekedd kdzépvaros lenne Kanizsa, és olyan belvarosa lenne,
mint Kaposvarnak. Nem régen jartam egy csomo felvidéki varosban, ahol mindenhol meglépte mar a
varosvezetés azt, hogy sétald utcas kdzpontok alakultak ki, amelyek persze izlésbeli dolgok is. Es
tudom azt is, hogy itt végleges, megnyugtaté megoldas majd néhany év mulva derilhet ki, hogy lett
vagy nem. Hat kockdzatos dolgok ezek természetesen, mindezt elismerem. Azért hadd utaljak arra,
hogy tehat ugye meg lehet ezt tenni, hogy amennyiben véleményt kivan nyilvanitani, jojjon ide és ide.
Fodor Csaba képvisel6tarsamnak mondom — aki mar nincs itt —, hogy én nem kivantam ebben a
dologban igy lépni, én politizalni nem kivanok, varospolitizalni igen, mert mindannyiunk kéz6s Ugye a
kozélet és a hozzatartozé mindenféle megoldas. Hadd figyelmeztessek arra, hogy a "20-as években mar
varosrendezési tervek szerint tortént ilyen elképzelés, hogy Arany Janos utca, Pet6fi utca kikotése. A
'70-es években az Arany Janos u. 22., 24. — ugye j6l mondom? — megépllésekor hat vilagos, azért
adtak a Murakodzi utca végén, Arany Janos u. 22., 24. szamu hazszamot egy haznak, mert a tervek
benne voltak. Az el6zd ciklusban is mar volt el6zménye ennek a folyamatnak és hat az elébb
hivatkoztam a 2007. november 29-i egyhangu dontésre, amely kapcsan volt egyféle egyontetliség.
Természetesen ebbdl ki lehet [épni és én magam sem kivanom a végtelenségig vinni ezt a folyamatot,
elképzelést és tudom azt is, hogy szoborfogécska van Nagykanizsan és nem akarom én sem, hogy
véglegesek legyenek a jelenlegi elképzelések. Kérdések tdmkelegét lehetne sorolni jelen allapotban is,
és kérem is, hogy szllessenek bizonyos megnyugtaté valaszok most és még az elkdvetkezenddk
folyaman. En magam lakossagi forumokat tartok akar hetente, mondhatom, mert van minden héten j6
esetben fogadéoram és nagyon sok kérdés felvetdddtt. Hadd bombazzam a szakértd urakat egy-két
véleménnyel, tisztelve az id6t természetesen. Miért kell a Huszti téri kdrforgalom? Az Arany Janos utca
végén — bocsanat még szélok, ha nem vonjak meg a sz6t — van ugye az ..... féle haz, annak teljes
kisajatitasa az Arany Janos utca 22., 24. problémajat esetleg kezelhetné, mert tavolabb vihetné a
nyomvonalat. A Berzsenyi lakételep északi hazsora, hosszu hazsora természetesen fél az el6tte elmend
uttél. A Berzsenyi folott épllt Uj hazak garazsai két méterre, vagy egy méterre keriltek az uttél. Ott j6
par fat ki kell vagni. Felvetették ezt is. Igen, még errdl is lehet szé ilyen esetekben. Egészségligyi
szolgéltatd haz nyilt a Sugar utca és a Kiralyi Pal utca sarkan. Meg lehet-e ott allni, lesz-e autdsatjaras
az Arany Janos utca és a Murakézi utca k6z6tt? Parkoldhelyek szama lesz-e elég az Erzsébet téren?
Az Erzsébet tér kdrbejarhatdésaga, illetve nem kérbejarhatdésaga is hat szakemberi — hogy mondjam? —
gondolatmenetet igényelne. A Sugar utcaban jelenleg is ellehetetlenilt a kézlekedés. Egy ilyen
helyzetben nem valna-e még ellehetetlenlltebbé? Az iskoldk korili egyiranyd utcdk sokasaga hat
bizonyos id6szakokban hatalmas problémat jelentene. Miért nem jarhaté korbe az E6tvos tér? Volt ra
utalas, de ez még azért bizonyara tovabbi koriljarast igényel. Mekkora lesz az a sétald dvezet? Es igy
tovabb és igy tovabb. En mondtam most vagy harminc kérdést, elnézést. Jelezni szerettem volna ezzel,
hogy az lenne a megnyugtatd, ha erre szannank idét. Es a lakossag szamara kérem mindezt. Igen, azt
gondolom, hogy az igazi megoldas az lenne, hogy kiilsé korgy(lri is lenne a felsé korgylri mellé és én
is ugyanezt gondolom, hogy a D6zsa utca, Kalmar utca kikotése térténjen meg, legalabbis kezdddjon el.
Tudom, hogy ez nem olcsé. Csak bizni tudok abban, amit a szakemberek mondanak, hogy
forgalomeltereléssel és sebességkorlatozassal és bizonyos tiltasokkal csillapithaté mondjuk a forgalom
az Arany Janos utca és a folytatdsa is a Rozgonyi utcdban. En most ezeket hadd képviseliem
elsésorban. Egy bizonyos — 6sszefoglalva - tovabbi férumok kellenek. Es az is igaz, hogy ez egy
hosszantarté tobb éves folyamat. En azt is tudom, hogy a 2010-es valasztasok bizonyos kérdései is
ennek kapcsan el6jonnek. Tovabbi tisztességes, normalis, nem indulatos egyulttgondolkodast kérek
szakértdktdl, varoslakossagtol, a kdzgydiléstsl. igy allunk, masképp nem tehetiink. K&szdéndém, hogy
ilyen hosszan szélhattam.

Marton Istvan: Haldsz Gyulanak én megadom a sz6t, ha tényleg ugyrendi a javaslata. Akkor is
megadom.

Halasz Gyula: Készéndm Polgarmester Ur, igazan nagylelkii. En Balogh L&szlé képviselétarsamat
nagyon kedvelem maganemberként. Tehat nagyon jokat tudunk beszélgetni, de képvisel6ként most



csusztat. A dontések utan vagyunk Tisztelt Képvisel6tarsaim. A dolog eldélt. Tervezési fazisba kertlt a
Petéfi utca, Arany Janos utca O0sszekotése, és amikor én — magamrdl beszélek — toébb kdzgylilésen
felvettem a Kalmar utca meghosszabbitasat — jelzem, hogy a régi tanacsi térképeken is mar szerepelt
ez —, azt Ondk leverték, mint vak a poharat. Onok diktatérikus déntést hoztak egyértelmien. Nem vették
f|gyelembe a mi allaspontunkat, hiaba mondtuk el azt, hogy ez egy tébb cikluson ativel6 fejlesztés.
Ondk ezt nem vették figyelembe. Es még egyszer mondom, forgalomcsokkentést kell a varosban elérni.

Marton Istvan: Hat képvisel6tarsam terminolégiaja szerint az dsszes eddigi testllet diktatorikus dontést
hozott, mert a ’82-es rendezési terv 6ta ez mindig tologatddott a tavolabbi jévébe, és én azt mondom,
hogy a varos jelenlegi helyzetében ez viszonylag tavoli jévé, ha nem is a tul tavoli. Egyébként On
viszont, ha pontosan tudja, hogy doéntések utan vagyunk, mert miért ne tudna, akkor meg a
hangulatkeltéstdl nem artana tartézkodnia.

Téth Laszlé: Most az a ritka pillanatok egyike, amikor egyetértek Onnel, mert valéban igaza van Halasz
Gyulanak, hogy mar esé utan koponyeg. Nagyon sok mindent eldont a belvaros kapcsan. Nem is ezért
kértem sz6t, hanem hogyha mar itt vannak az érintett terlletek lakoi, akkor kapjanak sz6t. Azon kivll
meg szeretném emliteni, hogy Fodor képviselétarsunk nem azért nincs jelen a teremben, mert nem
akart részt venni a munkaba, hanem azért, mert az eredeti meghivd szerint ez délben kerdlt volna
megtargyalasra. Nem gondoltuk volna, hogy 3 éra parttalan vita utan fél kettékor allunk neki ennek a
napirendi pontnak. Képvisel6tarsaim, akiket latok szoélasra a tablan, részletesen ki fogjak fejteni ebbéli
allaspontjukat, de mi, a szocialista frakcié tagjai folyamatosan felhivtuk a figyelmet, hogy nem lesz jé.
Ondk Marton Istvan polgarmester urral, valamint a FIDESZ-KDNP frakcio tagjai egyhangu szavazataval
az alternativ javaslatainkat is annuléltdk. Tehat ennyi hozzatartozik, és én is azt mondom, hogy most
mar tulajdonképpen a nagy dolgok eldéltek, de amit még lehet, azt mentsink.

Marton Istvan: Ez igy korrekt, kdszdném.

Balogh Laszld: Csak két reagélas, mert megszdlitottak. Ha el is déltek mar bizonyos dolgok, még ki
lehet beszélni éppen a megnyugtatas végett, ha van megnyugtatas - remélem, hogy nagyon sok
esetben van megnyugtatas. Es Haldsz Gyula képvisel6tarsamnak - nem vitdzva - csak annyit, hogy
dokumentalhaté sok-sok kérdésem koziil egy volt mar régebben, amely felvetette és tudom, hogy ez
egy régi gy, a Dézsa Gyoérgy utca, Kalmar utca kikotését. Es ennek én tovabbra is szdszoldja
szeretnék lenni. Tehat ennyiben 6rildk, hogy itt is most erre ravilagitottunk.

Bicsak Miklos: Nagy tisztelettel kérdezem itt a megjelent urakidl. Részese voltam ezeknek a vitaknak
és a folyamatoknak, de mint érintett is és a jelenlévd, Erzsébet tér nagy parkoldja megsziinésével —
kérdésként kivanom feltenni — hol fognak elhelyezkedni azok a parkoldk és hol veszik figyelembe, ha
megszinik a parkold, az ott dolgozé vallalkozok, Uzletek tulajdonosainak az igényeit, kérdéseit. Tudni
kell azt, hogy az Erzsébet téren tervezésben van egy maganklinika is, ahova majd betegek fognak jarni.
Ha ez a parkolé megsz(inik, milyen praktikus, egyéb elhelyezés, ha ez a varosrendezési terv — ugye itt a
Rozgonyi utca stb., most nem kivanom ecsetelni — atrendezi a dolgokat. Nagy probléma fog ebbdl
keletkezni. Ez kérdésem az Erzsébet térrel kapcsolatban, hisz az elébb mondta Balogh
képviselGtarsam, hogy kézponti térként fog szerepelni.

Bardosi Gabor Jend: Hat, ott kezdeném, ahol a Téth Laszlé képviselétarsam fejezte be, hogy az, hogy
egy pélyazat kapcsan egy Balogh képvisel6tarsam altal ajandéknak tekintett tobb milliardos
pénzdsszeget ne veszitsen el a varos, az azt gondolom, hogy j6zan és normalis helyzetben lévé
képvisel§, aki dontést hozhat, soha nem fogja ellenkezéssel majd megallitani ezt a folyamatot, hogy
pénz érkezzen a varosba. Majd visszatérnék arra, hogy a hianyzasoknak mi az oka, de az talan a
mondandém kapcsan ki is derl, mert Toth Laszld képvisel6tarsam is emlitette és ez ugy fogalmazddott
meg bennem is, hogy az, hogy valamilyen dontést hozunk, egy testilet, attdol még a belsé részeit, amit
csak lehet, az ésszerliség hatarain belll azért kell korrigalnunk, mert akar az id6, akar a folyamatok,
akar az ott él6 lakossag is befolyasolhatja azért a dontéseinket és egy dontésiinkdn belll bizonyos
részleteket boven lehet és kell is szerintem korrigalni idénként. Hogy az a korrekcios torténetekre miért
tértem ra el6szor és miért nem a, bocsanatot kérek érte, én nem ismerem az urat, tehat nem tudom
mondani a nevét, aki az ésszefoglalét mondta, mert O sajat maganak a nevét elfelejtette, vagy nem




mondta, és ezért elnézést kérek érte, ezért az els6 és legfontosabb mondatdra kezdeném a
reagalasomat. Az autdpalya atmend forgalom kiment a varosbodl, ez megvaltoztatja Nagykanizsa varos
belsé forgalmat, a belvarosa forgalmat. Aki ebben a varosban él, mint jdmagam 56 esztendeje, az tudja,
hogy ettél az autopalyatdl a belsé forgalmunk nem fog megvaltozni, ettdl élhetébb varosunk nem lesz
élhetébb, hogy az autépalya mellettiink elmegy, ugyanis azok a forgalmak, amelyiket az elkertlé
szakaszra eltettink ugye a Garay utca és térségére csak azért, hogy bizonyos helyzeteket, ugy
mondjak is hozza, az az elkerll6 szakasz sem valtoztatta meg a belsé belvaros forgalmat, nem
csillapitotta az az elkerllé szakasz, legalabbis annyival nem, amennyire gondoltunk ra, vagy esetleg
szerettik volna, vagy sejtettik. Balogh képvisel6tarsam, amikor felhozza, és érommel jdrok azokban a
varosokban valéban, amelyiket felhozott O is, példaképpen Kaposvart emlitette, aztan Zalaegerszeget
talan, meg Székesfehérvart, vagy egyebeket. Még nagyon sokat ilyet tudndnk mondani. Régton azt
mondom, hogy igen, ezekben a varosokban a belvarossal mindegyikben elkezdtek foglalkozni, mikor
megcsinaltdk azt a két legfontosabb korgy(ir(it, ami egyrészt elkerlli a belvarosi forgalmakat, azokat,
amelyeket nem kell, hogy azon mikddjon, masrészt pedig olyan elkerllé szakaszokat tettek, amelyiket
a varosokon atmend forgalmat ezzel meg tudtak oldani, és aztan kezdtek el foglalkozni a varosuk
belssjével. igy, mint jelen pillanatban, napjainkban is folyik ugye Zalaegerszegnek a belsé részeinek az
atalakitasa, sétald utca lassitasa stb. Vagy Kaposvaron jérészében mar tul vannak ezeken a dolgokon,
hiszen ott valamivel elébb kezd6dott meg a folyamat és el6bb alltak neki azokkal a kozbeesd
modositasokkal, amiket persze 6neki is mindig meg kellett csinalni. Azt gondolvan, hogy belvarosunk
visszaszlikitése, ha a jelenlegi helyzetet nézem és bizonyos belvarosi dolgokat megvaldsitva, amit
mondjuk, most megvalésitanank a jévd év, vagy az utana kdvetkezd két éven belll, amelyiknek
képvisel6tarsamnak ........ ugye ugy hangzott el egy picikét, hogy az befolydsolhatia a 2010-es
valasztdsok eredményét is akar. Hat igen, hogyha nagyon most én nem itt GInék ebbe a székbe, akkor
azt mondanam, hogy igen, ez befolyasolja majd a valasztdsok eredményét, ha én is ott laknak, meg
egyeb, és akkor én dontenék el ilyen dolgokat biztosan, hogy na mi tértént, mit mondtak, mit igértek, mit
tettek meg. Azonban nekiink, akik itt Gliink, azt gondolom, hogy arra kell legféképpen térekedniink, hogy
valojaban Nagykanizsa belvarosanak forgalomcsillapitasat, belsé forgalomcsillapitasarol beszélek, a 6
utca szlkitésével az Erzsébet tér, EGtvos tér korforgalmak elkészitésével a Zrinyi utca kikotésével
fogjuk megoldani? Nem gondolnam. Nem hiszem, hogy ezek a legfontosabb belvarosi torténetekben
ezek a legfontosabb munkalatok. Es én nem azért mondom ezt, hogy erre az ott laké lakossag hogyan
reagal. Mert azt gondolom, hogy az ott laké lakossag lakdérzéseit abban a kdrnyezetben, lakasaikat,
annak értékét, hogy ki-ki hogyan értékeli, ez egy teljesen természetes dolog, biztosan valtozik. Ha
Nagykanizsa varosaban élve, viszont egy normalis jarhato, élheté belvarost fog tapasztalni maga kérdl,
azaz még fel is értékelddhet egy lakas attdl, hogy egy cséndesebb kérnyezetben lakhat majd, mert
valéban elviszik azok az utak, amiket megépitink, amiket mar régen meg kellett volna épiteni, a Kalmar
utca kikotését a Magyar utca felé, a Doézsa Gydrgy utcaval 6sszehozva, hogy ez altal csdkkentsik azt a
forgalmat, amelyik a buszpalyaudvarrdl elindulva a nagybuszok, amelyek kénytelenek ma &tmenni
varosunkon, akar jobbra, akar balra indulnak el, hiszen ma mar jéforman azok diborognek csak at a
varoson, és ez altal aztan 6hatatlanul megallitjak, meggatoljak és nemcsak az Ady utcaban val6 balra
kanyarodas lehet6ségét a f6 utcan, hanem nagyon sok minden normalis kozlekedést. Nem szeretném
az id6t sokaig rabolni, csak egy-két dologra még felhivnam a figyelmet.

Marton Istvan: Képvisel6 ur, ne tegye, megharomszorozta a rendelkezésére all id6t, ezért megvonom
a szot.

Borocz Zoltan: Balogh képvisel6 Urnak, és csodalom a szénoki képességeit komolyan mondom, mert
Képvisel6 Ur amidta belvaros rekonstrukcios terv van, amiéta az asztalra keriilt, nem volt olyan (ilés,
ahol akar magam, vagy akar a képvisel6tarsaim barmelyike itt kdzilink tamogatta volna azt az
elképzelést, amit O végig tdmogatott még akkor is, amikor hangsulyozta, hogy a 3. szamu
valasztokeriletnek a képviselbje, akkor is azt mondta, hogy vallalja ezt a konfliktust, mert fontosnak
tartja. Amikor felhivtiam a figyelmét, hogy az iskolablokkon, ami ugye rengeteg iskolat jelent,
gimnaziumot, Rozgonyi iskolas, Zsigmondy-Winkler és egyébre tereljik ra a forgalmat, amikor abban
gondolkodunk, hogy az lesz az elkeriil8, belvaros elkeriils rész, On azt is vallalta, amit nem is igazabdl
értek, mert oktatas politikusként nem vallalhatta volna felel6sen, allitom. Terllet képviseldjeként
végképpen nem. Az elsé pillanattdl kezdve abban a kényszerben érezzik magunkat, hogy nem lehet
mas, mint csak ez a megoldas, hogy atkétjlk Magyar utcatédl, Arany Janos utca, lekeresztezzik a



Kinizsi utcat, lekeresztezzik Sugar utcat, végigmegylnk egészen a Petdfi utcaig, mintha nem lenne
alternativa, és az elejétél fogva egyfolytaban azt mondjuk, hogy ez nem lehetséges és nincs gy, hogy
egységesen elfogadtuk volna ezt, mert soha sem fogadtuk el. Ez mindig egy kis tdbbségi szavazas volt,
amivel ezt keresztll lehetett vinni. Tehat ne tessék ugy beallitani, mintha ez igy lenne. Nincs igy.
Egyébként On most azt mondja, szamtalan férum lesz. Amikor ezt az elsé déntést meghoztuk, addig
nekiink szamtalan férumot kellett volna tartani. Es amikor rakérdeztiink, hogy tartottak-e, mindenki
egysegesen mondta, hogy igen, és mindannyian tudtuk, hogy nem, és mondtuk, hogy nem. Hat harom
kritikus pontja van ennek a dolognak, amit mindannyian vagyunk megvaldsitani. A Koérhaz utcai kikotést
tudjuk. A masik az Erzsébet tér a parkolas miatt, hiszen gyakorlatilag kiuritjik a teret, Gzletek, bankok és
sok egyéb érdekeltséget, amit eltakaritunk ezzel. A harmadik, és szerintem a legsulyosabb a Magyar
utca atkdtése ilyen modon a Petéfi utcara. Egyfolytaban azt mondjuk az elsé Ulés 6ta, hogy erre az
elkerllésre két ut lehetséges. Az egyik a Ddzsa Gyodrgy ut, amit ha tovabbviszink és a Kalmar utca
meghosszabbitasaba bekdtink, nyilvan kérforgalommal, ez az egy lehet8ség, a nagyobbik forgalomba
pedig a jelenleg meglévé 7-es elkerulé ut. Egyfolytdban ezt mondjuk. Az az 6rilet, amikor arra
hivatkozunk, hogy az Arany Janos utcat at kell kotni a Petéfi utcaval és valaki mutatott egy nagyon régi
térképet, hogy 1920-ban is mar ezt tervezték, csak most itt nem konflisok és nem fiakerek fognak
kdzlekedni, mert a f6 utcan ma azt nagyon ritkan latunk. Es még egy dolgot szeretnék mondani,
hangsulyozni. Itt mindenki taxative kimondja, hogy ebben megint azt mondja, mint ezelétt egy sok ideje,
hogy ezen mar nem lehet valtoztatni. En most felelésséggel kijelentem, hogy lehet. Mindenki azt
mondja, hogy ezen mar nem lehet. (Lakossag részérél taps.) Bocsanat, én ezt nem kérem am, mert
most, hogy ilyeneket tegyenek, csak azért mondom, mert én nem ezért csindlom. Csak azt mondja meg
nekem valaki, hogy ki az, aki birtokdba van annak az informéacionak, honnét szarmazik, miszerint ezt
most nem lehet megvaltoztatni, mert én egyfolytaban telefonalok és eddig az .....elkezdve, kormanyzati,
akit felhivtam, mindenki azt mondta, hogy még atdolgozhatd. Most élljon fel valaki, mert legutdbb valaki
mondta, ki az, aki azt allitja, hogy a belvaros rekonstrukciot, az egészet veszélyeztetjik azzal, ha mi
most ebbe a kérdésbe belenyulunk. Most mondja ki valaki nekem, mert ha nem tudja valaki kimondani,
akkor most azonnal dontsuk el, hogy a hatralévé egy-két napban, hétben gondolkodjunk a Kalmar utca
kikotésén a 7-es elkertildig, a Dozsa Gyorgy utca meghosszabbitasan. Ezt pedig, azt gondolom, hogy el
kell fogadni, a belvarosi részét még a nehézségei aran is. Nem tudok mast. Es ezt egy éve mondjuk, és
mindig egy éve azt mondjak, hogy nem lehet. En nem értem miért nem lehet. Erre valaki adjon mar
valaszt. A Fodor Ur most hivott vissza egyébként - mert Oneki is, szerencsétiennek el kellett menni,
dolgozni, mert szerdan dolgozik az ember altaldban — és egyfolytaban ebben az ligyben telefonal. Most,
ami jelzéseket kaptam, azt mondja, hogy semmi akadalya, hogy belenyuljunk. Mondja meg valaki, hogy
miért nem lehet ma, mert én tébbet ezt nem fogadom el érvként.

Domina Erzsébet: En a palyazat szempontjabdl szeretném elmondani azokat a konkrét informaciokat,
ami alapjan folyamatosan mi dolgoztunk. Tehat van egy kézikdnyv, ami a megyei jogu varosok
varosrehabilitacios projektjének benyujtasat, palyazati eljaras rendjét szabalyozza. Azt csak
megerdsiteni tudom, hogy az els6é dontés, amiben ezek az els6 Utemben, illetve a tovabbi itemekben
szerepld felUjitasok, tehat utkialakitasok, térfeltjitasok, ugymond projektelemek szerepeltek, azt a
kozgyllés 2007. november 29-i Ulésén 24 egyhangu szavazattal tamogatta. Utdana decemberben is
targyaltunk errél a kérdésrél. Novemberben még a doéntés el6tt megtorténtek azok a férumok, amit a
kézikdnyv egyszeriien kotelezéen eldir. Tehat Kanizsa Ujsagban ismertetve volt datumszeriien a
varosrehabilitaciés projektnek a tartalma. Lakossagi forumot ugyancsak a Kanizsa Ujsagban hirdettiik
meg, illetve a Nagykanizsa varosi honlapon szerepelt. Februar 29-én, 2008. februar 29-re ezek alapjan
beadtuk az elvart palyazati dokumentéaciot ugyanazokkal a tartalmi elemekkel. Kézben felmeriltek ezek
a vitas kérdések. Akkor mi az irdnyité hatésagtol kértink egy allasfoglalast, hogy kézikdnyv ugyan azt
irja, hogy egy pélyazat benyujtasanal miszaki mddositasok, tehat tartalmi modositdsok nem lehetnek,
de a hosszu idére valo tekintettel mi a vélemény. Felolvasnam, hogy milyen valaszt kaptunk. Egyeztetve

Marton Istvan: Nem adtam sz6t Martinecz ur, akkor meg legyen szives, ne beszéljen.

Domina Erzsébet: EInézést, szeretném felolvasni a valaszt. Egyeztetve a kiemelt projektekkel
foglalkozé kollégakkal, arra a megallapitdsra jutottunk, hogy amennyiben a mar benyujtott
projektjavaslatban tartalmi médositast hajt végre a projektgazda, és ezt kéri figyelembe venni az iranyito
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hatésag részérdl, akkor csak ugy tud az iranyitdé hatésag eljarni, hogy a benyujtott projektjavaslatot
semmisnek kell tekinteni. A modositott javaslatnak pedig ujra végig kell mennie a projektcsatornan.
Tehat egy Regionalis Fejlesztési Tanacs altal jovahagyott Uj projektjavaslatnak kell beérkeznie a
Nemzeti Fejlesztési Ugynokséghez. Horvath Csilla Regionalis Fejlesztési Programok Iranyitdhatdsaga,
Nemzeti Fejlesztési Ugyndkség. Tehat, és amivel még ezt megerésiteném ezt a dolgot, ugye a
szeptember 17-i kormanyilés tovabbfejlesztésre javasolta a nagykanizsai projektet. Ez a multkori
kozgyllési el6terjesztésben szerepelt, illetve elhangzott, tehat Onok is lathattdék a TV-adasban.
Kifejezetten olyan modositasokra iranyul, egyrészt a magantéke bevonasra, masrészt a varosfejleszté
gazdasagi tarsasag kialakitasara, illetve formai, ilyen szerkezeti problémakra. Ezt november 30-ig kell
ezeket a modositasokat megtenniink, benyujtani a hianypétiast. Polgarmester Urral november 4-én
voltunk Budapesten az iranyité hatosag féigazgatojanal, Mosonyi Baldzs urnal egyeztetésen. Ismételten
rakérdeztlnk erre a dologra. Eljarasrend szerint ez a dolog igy mikodik. Kérem, tessék ezt elfogadni,
tudomasul venni, hogy miszaki tartalmat menetkdzben nem lehet mddositani. Vissza lehet vonni, és
akkor talan jovére, amikor lesz majd pélyazati kiiras ujbdl...... beadni, de erre a 900 milliés tamogatésra
dontés van. Amennyiben ezzel nem éllnk, ujbdl elkezdve a dolgot lehet probalkozni nyilvanvald, ami
egy, masfél év mulva beérik a dolog. Per pillanat most ezt a munkat 2007. juniusban kezdtiik el.

Marton Istvan: Es akkor nem is lesz bel6le semmi a kdvetkezd kozgylilés életében sem.

Balogh Laszlé: Csak a megszdlitas jogan hadd utaljak arra és nem azért, mert vitatkozni szeretnék,
hanem hallgassuk meg egymast, azt gondolom. Persze ebbe belefér a normalis vita, sét nagyon is kell
most ebben a helyzetben. Még egyszer hadd utaljak ra, hogy 2007. november 29-én — én nem akarok
ezzel olyat éllitani, hogy azéta nem lehet valtozni, de akkor — 24 igennel, egyhangulag elfogadtuk azt az
el6terjesztést, amelyben ez szerepel az elsé Utemben megvaldsitand6 projektek és koltségeik, azt
mondja, hogy Arany Janos utca, Petdfi utca kikotés tervezett teljes koltség 180 millié forint, tamogatés
aranya 70 %, tamogatas Osszege ennek megfeleléen 126 millid forint. Na most ezzel egyitt azt
gondolom, valdszinlinek tartom, nem vagyok szakember, hogy alapvetések nem valtozhatnak, ez
szamomra vilagos, ami elhangzott, az alapjan, de bizonyara a kialakitas soran éppenséggel ésszerisitd
finomitasok, plusz Gtletek bevethet6k és bizom is, hogy j6 par helyzetben lehet ugy valtoztatni, ami
éppen a varos lakossag erdekeit szolgalja.

Borécz Zoltan: En csak azt szeretném mondani Balogh képvisel6tarsamnak, hogy lehet, hogy igy
szavaztunk, passz, lehet, hogy nem emlékezem ra. Egy biztos, hogy az els6 pillanattdél kezdve
folyamatosan egy ilyen idéfenyegetettségben éltink. Ha ma ne fogadjuk el, és akkor rajtunk mulik 2
milliard bejovetel a varosba. Emlékszel ra ugye Karadi Feri, emlékszel r&? Nonstop ebben éltlink, hogy
este is el kellett fogadni, mert ha masnap reggel nem visszik igy Pestre és igy tovabb. Szeretném
konkretizalni, amit a hdolgy mondott. Nagyon igaza van. A kdvetkezdr6l van szd, én is kdzben
pontositottam. Arrdl van sz, hogy ebben az adott eljarasban is lehet miszaki tartalmat valtoztatni, de
csak oly médon, ha egy elemet elhagyunk, és a palyazatunkbol a hozzatartozé koltségelemet
kivesszik. Magyarul, ebben az eljarasban is meg lehet valtoztatni, ha azt mondjuk — nem lehet
atalakitani az egészet —, hogy ezt az atkotést, ezt toroljilk és a hozzatartozd, a palyazatbeli
koltségelemet pedig kivesszik. Ez az egyik eljaras. A masik eljaras pedig az, ha valtoztatjuk miiszaki
tartalmaban és lényegileg az egészet, és mar bele kivanjuk épiteni, hogy a Dézsa Gyodrgy ut lesz a
lehetséges elkeriil6 és a Kalmar Ut és az egészet, akkor valéban egy Uj eljaras kezdédik. Csak arra
szeretnék mindenkit megnyugtatni, hogy ez RFT-n, Polgarmester Ur tagja, hat egyelére raadasul arra
azért — na ezt nem mondom — tehat elég jelentés befolyasa van abban a tekintetben, hogy azért
Polgarmester Ur talan elfogadja télem, vagy egyetért velem, hogy az RFT-n ilyen médon médositott Uj
eljarast is, azt gondolom, hogy elsé kdrben &t tudunk vinni. Mar bocsénat, hogy igy fejezem ki, probalom
ugy kifejezni, ebben olyanok a tébbségi viszonyok, hogy keresztiil lehet vinni. En mégis azt gondolom,
azon gondolkodjunk el, a masikon, hogy adott esetben ezt a kdltségelemet és ezt a miiszaki tartalmat
ejtsiik, és ez nem akadalyozza meg, hogy az adott eljaras eredményesen befejezédjék. Es késdbb
esetleg akar sajat forrasbdl, kiilén palyazati pénz elnyerésébdl, forrasbiztositasbdl prébaljuk épiteni
végre azt a Kalmar utat, mert az mindennek az alapja, hogy azt tovabbvinni.

Marton Istvan: En ezt még technikailag nem is vitatom, csak ezzel vesztenénk legalabb masfél évet, és
utdna kezdhetnénk Ujbol a szegregacidés szakértbk igénybevételétél kezdve mindent, amit itt a
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szakosztaly vezet6je kifejtett. De megadom Ujbdl a szét Domina Erzsébetnek, ha van még valami
kiegészitenivaldja.

Domina Erzsébet: Csak ismételten azt szeretném megerdsiteni, hogy az mar, ha egy elemet kiveszek,
az egy alapvet6 muiszaki tartalom modositasnak szamit. Tehat itt az elemeknek a sorardl, amit
beadtunk, az maga a palyazat miszaki tartalma.

Bene Csaba: En nagy figyelemmel hallgattam a vitat, és tdbbszér széba keriilt a Kalmar at, Dézsa
Gyorgy utnak a kikétése, amelyik az én valasztokdérzetemet is érinti, és kordbban is beszéltiink réla és
mindig Ugy beszéltiink rola, hogy tamogatjuk. En jémagam a jov6 évi kdltségvetési koncepcid
benyujtasahoz, annak a kivitelezésére tettem javaslatot, hogy ez valdsuljon meg még akkor is, ha
tudom, hogy erre nem sok esély van a jelenlegi pénziigyi keretek kdzott. En ugy gondolom, hogy
nekiink a belvarosi rekonstrukcié kapcsan Nagykanizsa egészének érdekeit kell nézni. En tisztelem a
megjelenteket, tudom, hogy Onéknek ez nagy problémat okoz, hogy esetleg arra megy a forgalom, de
szeretném felhivni a figyelmiket arra, hogy lehet, hogyha azt mondjuk, hogy a Dézsa Gyorgy, Kalmar at
kikotését megcsinaljuk, akkor a Dézsa Gyorgy uton lakdk fognak itt Glni és ugyanugy fognak tiltakozni,
vagy akarmilyen mas megoldast fogunk tenni, mindig az érintett lakdk idejonnek, tiltakoznak és
eljuthatunk egy olyan allapotba, amikor azt mondjuk, hogyha ezt vesszik figyelembe, akkor nem
csinalhatunk semmit sem a varosban, mert abban biztos vagyok, hogy olyan megoldast nem lehet
talalni, ami minden embernek jo, mind az 50000 embernek j6, csak kdzeliteni kell hozza, és a lehetd
legjobb megoldast kell megtalalni. En ugy gondolom mégis, hogy a jelen pillanatban meglévé belvarosi
rekonstrukcios tervet lehet tamogatni és inkabb azokat nézzik meg, hogy hogyan lehet még hozza
kapcsol6dd beruhazasokat ugy megvaldsitani, hogy ezek valdban szolgaljdk a varos érdekét és annak
ellenére, hogy tudom, hogy a Dézsa Gydrgy uti lakok mar most tiltakoznak, amiéta felujitottak a Dézsa
Gyoérgy utat, hogy milyen forgalom megy el ott, tdbben megkerestek mar és mennyire zavarja Oket. En
ugy gondolom, hogy ezzel egyutt tamogatni kell ennek a megvaldsitasat, mert valéban az is jelenthet
egy segitséget a belvarosi forgalomcsillapitasban, de igy gondolom, hogy az 6sszes tébbi megvaldsuld
beruhazassal egyltt lehet kezelni, és inkabb keresiink meég ilyen megoldasokat, amivel lehet segiteni,
mert ha valaki megnézte mondjuk az Arany Janos uti kikbtést — én most lattam a terven, meg mar
korabban is néztem —, egy egyiranyu ut, ahol végig a jobboldalon parkoldk talalhatok, hat meg kellene
nézni talan Onok nem lattak még, akik itt linek, nézzék meg azt a tervet. En ugy gondolom, hogy az ott
lakéknak a kulturalt kézlekedését szolgélja leginkabb, és nem az atmend forgalmat fogja igazabdl
levezetni.

Cseresnyés Péter: Nem szeretnék belemenni egy ilyen egymasra mutogatos jatékba, hogy ki a hibas,
vagy ki okozta ezt a dolgot, ugyanis két, harom felszélalas majdnem ebbe az iranyba probalta vagy
probdlja terelni a vitat. Akkor, amikor a multkori — tehat nem szeretnék ilyen jellegli gondolatot sem
megfogalmazni — kdzgyllésen javasoltam azt, hogy a Pro Urbe Kft. képviselbi j6jjenek el és mondjak el,
hogy mit is tartalmaz ez az atalakitas, elsésorban a kdzlekedés atalakitasa a belvaros rekonstrukcio
kapcsan, akkor azért tettem ezt a javaslatot, mert azt lattam, hogy képvisel6k sincsenek teljesen
tisztaban, hogy ez a tervezet mit jelent. Es most is hallottam olyan hozzaszolasokat, amelyek annak
ellenére, hogy egy-egy kérdésben szinte haromszor-négyszer visszatérve ugyanarra a témara, itt
valaszt kapott képvisel6 arra, amilyen problémat felvetett, most is ugyanezt a problémat felveti.
Ennekem az lenne a javaslatom éppen azért, hogy benniinket is minél mélyebben tajékoztassanak a
szakemberek, és a jelenlevd érintetteket is lehetdleg tajékozatni tudjuk, mert én azt hiszem, hogy az itt
jelenlevd és az Arany Janos utca, Petdfi utca 6sszekdtése kornyékén él6 embereket is ez érdekli, hogy
mi okozhat 6&nekik az életminéséglkben zavart, vagy romlast els6sorban, és azt szeretném
megkérdezni, bar azt hiszem ezt mas is feltette mar a hosszu vita kapcsan kérdésként, mit jelent az
Arany Janos utca meghosszabbitasanak a forgalmaban az, hogyha ez az Ut meg lesz nyitva? Varhaté-e
az, hogy ténylegesen forgalomcsillapité szerepet fog betodlteni, vagy pedig ugy, ahogy az elébb Bene
képvisel6tarsam mondta, valdésziniileg ez az Ut elsésorban az ott lakdknak a kiszolgalasat fogja majd
szolgalni, hisz éppen azért, mert — bocsanat, én kérdést teszek fel a szakemberekhez, én nem
véleményt mondok — tehat els@sorban ezt fogja-e szolgalni, hogy ne kellien, mondjuk kerilé utat
keresve bemenni a belvarosba az ott lakdknak? Tehat én erre kérnék valaszt és ezekre a kérdésekre,
amik elhangzottak kérném a szakembereknek a valaszat.
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Dulicz Laszlé: Akkor erre az Arany Janos utcai atkétésnek a forgalmi kérdésére. Ez az utca nem arra
szolgdl, és ez nem is tudja fizikailag lebonyolitani, hogy egy nagymértéki atmend forgalmat levezessen.
Nem is ez volt a cél vele. Ennek az utcanak a két vége megvan, hianyzik egy k6zépsé eleme, ez egy
halézati kapcsolati hiany. Az itt megjelend forgalom, az nem egy f6 utcardl kikertild forgalom, amit onnét
eltereliink és ideterellink, hanem az itt helyben keletkez forgalomnak az idevezetése, az itteni
levezetése. A f6 utca kétszer egy savon is képes olyan igényeknek megfelelni, ami az ott jelentkezé
forgalmat lebonyolitja. A cél az, hogy az Arany Janos utcai vonalon megjelend helyi forgalom, az ne
kényszeruljon tébbletutazasokra, ne kellien bemenni a belvarosba, ne kelljen keruléket tenni, ne kelljen
feleslegesen terhelni a halézatot, hanem azt a forgalmat, ami itt ezen a terlleten generalédik, azt itt
helyben tudjuk kezelni és a legrévidebb uton, el tudjon jutni a céljara. A kiépités, a tervek is arrol
szblnak, hogy ez olyan kialakitas legyen, ami a forgalomtechnikdban, az utépitésben mindenképpen
egy csokkentett sebességl, csokkentett kapacitasu, mindenképpen az atmend forgalom megsziirésére
szolgalé utszakasz legyen, és csak a helyi forgalomnak és a sz(ik teriiletnek a forgalmat vezesse le.
Egyiranyu lesz az egész forgalom és egyoldali parkolésavval, figyelembe véve a helyi adottsdgokat,
ugyhogy a lakéknak az ottléte sem lehetetlenil el. Viszont kitérnék egy kicsit a Dozsa Gyoérgy uti
atkotésnek a kérdésére is. Valdéban, ha a Dézsa Gyorgy utat eléhozzuk, az ott lakdknak is ugyanilyen
szempontok alapjan megjelennek az észrevételei, de a Dozsa Gyoérgy ut és Kalmar utcai kikotés, az
nem azt a célt szolgalja majd, hogy a belvaroson keresztiilmené forgalmat elvezesse, hanem szintén
egy mostani 6riasi kapcsolatot fog Iétrehozni, ami északi iranybdl a Zalaegerszeg fel6l jové Utnak a
bevezetését jelenti majd a belvarosba, de pont nem az Erzsébet téren keresztil, hanem a Kalmar utcan
keresztil. Ez egy nagyon fontos kapcsolati elem, de ez nem kifejezetten a belvaros rekonstrukcidjahoz
kapcsolodik. Ez egy kdvetkezd Iépcsé lehet az épitése folyamdban ugyanugy, mint nagyon sok halozati
elem, aminek a megépulése még szikséges ahhoz, hogy egy valéban élhet6 varos legyen. Tébbek
kozott a Gyékényes felél jovd elkerild utnak valamilyen mdédon valé megoldasa. Széval nagyon sok
olyan halézati elem van, ami még kell, de ezek késdbbi elemek, ezek nem szorosan, ugy érzem,
szakmailag nem szorosan ehhez a belvarosi rekonstrukciohoz kapcsolédnak.

Marton Istvan: S6t pénzigyileg sem.

Karadi Ferenc Gyula: Egy kulvarosi képvisel6ként én altalaban vendégként szoktam a varosban
megjelenni, de Szakérté Urnak kdszdndm azt a megjegyzését, amit az elébb tett. R4 akartam kérdezni,
hogy mi van azokkal a teriiletekkel, amelyek befelé jov6 forgalmat generalnak. Itt példaul a gyékényesi
utrél, hogy fogunk majd Palinba eljutni, hogyha ez a ....... megvaldsul. A térténelemmel én nem nagyon
szoktam foglalkozni kézgylilésen, de azért szeretném azt elmondani, hogy ezt az elképzelést, ami most
eléttlink van, ezt 2006-ban, amikor én képvisel§ lettem, kézhez kaptuk. Tehat ez mar létezett. Ezt akkor
az el6zb kozgyllések hataroztdk meg, azok terveztették meg, 8k szavaztak akkor a létérél, mi kézhez
kaptuk. 2007-ben, amikor a palyazat benyujtasara lehet8ség volt, mi eszkdzként hasznaltuk azt, amit
Ondk mar, illetve az el6z6 kozgyllések megszavaztak. Akkor sem és most sem értettem egyet nagyon
sok elemével ennek az elképzelésnek. Akkor is elmondtam, hogy az Arany Janos utca kikotése, a Zrinyi
utca kikotése, a Huszti téri korforgalom szamomra nem szimpatikus ebben a tervezetben. Akkor éppen
Polgarmester Ur volt az annak idején, amikor az elfogadasrdl, illetve a benyujtasra sor keriilt, nagyon
sokszor gy6zkodott benniinket, hogy mégis ez a j6 megoldas, és én akkor elfogadtam ezt az érvelést,
ahogy azt is, amit most éppen Bene Csaba mondott és a szakért§ is mondott, hogy nem biztos, hogy
nekink van igazunk, hogy ezekre a szlk utcakra forgalmat fog generalni majd ez az elképzelés, hanem
az is elképzelhets, hogy az ott éléknek jelent majd egy kénnyebbséget a kozlekedés soran. En azt
kérem, hogy ezt is mérlegeljék, mert ez is valdszinlleg igaz, és mikor Polgarmester Ur beszélt errél
annak idején az elfogadas soran 2007-ben, én ezt is mérlegre tettem, hogy ezt is at kell gondolni, hogy
valéban ezekre az utcakra forgalmat nem lehet, jelentés forgalmat generalni, hiszen ott, ahogy én
elképzelem, és ahogy amilyen ismereteim vannak réla, tudom, hogy ott a keresztez6désekben majd
kiemelt padkak lesznek, amelyiken at kell hajtani, tehat forgalomcsillapitasra ott is majd sziikség lesz,
és ezeket altalaban én, mint autdés és mint az autdéstarsadalom nagy része igyekszink elkeriini. Tehat
nem fogjuk majd, a belvarosbdél nem fogok én az Arany Janos utcan keresztil eljutni a keleti
varosrészbe, tehat nyilvan nem azt az iranyt fogjuk igénybe venni, tehat ezt is érdemes figyelembe
venni akkor, hogy azok az ott lakdk, azok nem biztos, hogy jelentés zavardé hatassal kell, hogy
szdmoljanak, hanem a sajat életkdrilményeik is javulni fognak ezzel. Taldn ez is a mérleg egyik
serpenydjébe bele kerllhet, ez az indok.
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Halasz Gyula: Mivel az el6z6 idészakban én is tagja voltam a testiletnek, azt tudom mondani Onnek
valaszként, hogy voltak ilyen tervek, de akkor is f6leg Gyoérgy Pal és én képviseltik azt az allaspontot,
hogy a Kalmar utca meghosszabbitasat, 6sszekdtését a 7-essel és a Ddzsa Gyorgy ut Osszekotését a
Kalmar utcaval fontosabbnak tartjuk, prioritasként kezeljik, és elmondtuk akkor is és most is elmondom,
hogy a tavolsagi buszforgalmat teljes mértékben ki lehetni vinni a varosbdl, a teherforgalmat a Plaza és
a Vasarcsarnok felé be lehetne hozni, ott parkolni lehet és a személyi forgalom nagy részét is oda el
lehetne vinni. Ne csinaljunk ugy, minthogyha ezt tébb kdzgyllésen nem mondtam volna el. EImondtam
én. Es fontos tisztazni, mint ahogy el is hangzott, hogy a végsé dontést ez a testiilet tdbbsége hozta
meg. Még egy dolog. A szakértd véleményével nem értek egyet, ugyanis itt a Magyar utca
tehermentesitésérdl is sz6 van akkor, amikor a Kalmar utcanak a meghosszabbitasarol beszélink.

Marton Istvan: Szakérté ur vilagosan megmondta, hogy az egy masik ltem, mert nem kapcsolddik
ebben a pillanatban ehhez a belvarosi rekonstrukciéhoz.

Cseresnyés Péter: Haldsz Gyula képvisel6tarsamnak a hozzaszélasa késztett megint gombnyomasra
engem. Tehat nekem az a kérésem, amit az elébb is mondtam, ne prébaljunk vagy ne akarjunk
egymasra mutogatni. Ez tényleg egy tébb cikluson at folyd munka volt. Tényleg igaza van Karadi
képvisel6tarsamnak, hogy egy megkapott, kidolgozott anyagbdl dolgozott ez a testllet is. Az el6z6
ciklusban regnalé 6nkormanyzat dontétt ennek a tervnek az elvérdl, a lehetéségeirél, hogy mit lehet
megvalositani, ez a kézgyllés pedig egy palyazat kapcsan a konkrét dolgokrél dontétt. Balogh Laszlo
képvisel6tarsam az el6bb mondta, nem az el6bb, fél 6raval, haromnegyed oraval ezelbtt, 24 igen
szavazattal dontéttink erre. Most miért mutogatunk egymasra? Vallaljuk fel kbézdsen annak a
felel6sségét és annak a dontésnek a sulyat, amit meghoztak az el6z6 ciklusban az el6z8 képviselék,
ugy gondolom, hogy a legjobb belatasuk szerint, és amit mi meghoztunk 2007. novemberében, ezt a
felelésséget, legaldbb tegyuk meg azt, hogy vallaljuk fel kézdsen. Hat meghoztuk ezt a dontést. Ha
lehet, akkor azt a terhet, azt a vélhetd terhet, amit az ott lakdk fognak ez altal elszenvedni, ezt prébaljuk
a minimalisra csékkenteni Ggy, hogyha mas nem, akkor tajékozatjuk Oket és miiszaki kivitelezés soran
az igényeiket a legnagyobb mértékben figyelembe veszziik. Ezt kell neklink csinalni, és én javaslom azt,
hogy legyen férum errdl, beszéljink - mert most egy kdzgyllésen vagyunk és nem férumon — az ott
lakokat hivjuk meg és beszéljik ki ezt az egészet, hogy mit lehet csinalni még ebben a helyzetben,
amikor tényleg mar a 24. 6ra utols6 masodpercét is elltdtte az a bizonyos 6ra, most mar a kivitelezés
legvégs6, nem, a Kivitelezés els6 perceiben vagyunk de ugy, hogy még valdészinl, alakitani lehet
valamit. En azt kérem Polgarmester Urtdl, hogyha ezt a kdzgy(ilés el tudja fogadni, valamikor egy
lakossag forumot iktassunk be és az ott él6 embereknek a véleményét hallgassuk meg egyszer,
masodszor meg tényleg azokat az informéciokat adjuk at nekik, amelyik nem biztos, hogy mindenkinek,
mar az ott él6k mindegyikének a birtokdban van, hogy tisztabban I4dssanak, mert nekem
meggy6zddésem az, hogy tobbek kozott azok az érzelmek, amelyek jogosan megnyilvanulnak a
részukrél, az miatt is van, mert nem biztos, hogy minden részletét ennek a tervnek, ennek a tervezetnek
és a megvaldsulasnak a hatasait ismerik. TObbek kozott azért kértik ide a szakértbket, hogy mi is
ismerhessuk, aki még ugy gondolja, hogy sziksége van ra, mi is ismerhessuk ezeket a hatasokat és
ismerhessiik azokat, példaul azokat a hatasokat, amit elébb a Szakérté Ur, a tervezdiroda munkatarsa
elmondott, hogy valésziniileg nem tudjuk természetesen, senki nem fog megeskuidni, valészinilileg az
ott él6k kiszolgalasat fogja els6sorban ez az utca szolgalni.

Marton Istvan: Tobb hozzaszold nem lévén, megkérdezem Onoket, hogy van-e egy ilyen kdzds
hozz4szolni. Egy embernek adom meg a sz6t, mert a végén nem leszink 11 érakor sem még tul ezen a
néhany napirenden. Hat én azt kérem, hogy vélasszanak valakit, aki k6z0sen képviseli az érdekeket.
Jo, legyen két ember, mert itt ezen az egy vagy kettén még sok id6 elmehet. Két percre akkor két
embernek megadom a szot. Két-két percre.

Arany Janos u. 18-24. tarsas haz képviseletében: Mindenekelbtt azért el szeretnék oszlatni egy
félreértést. Azt, hogy itt gy fogadtak el Ondék 2007-ben egy, tehat ezt a koncepciét, hogy hat ugye
elétte azért a lakossagot megkérdezték. Nem kérdezték meg Uraim, de ezelétt volt 2005-ben egy
hasonl6 eljaras az Arany Janos utca meghosszabbitasa tigyében, amit a Il. fokl hatésag hatalyon kiviil
helyezett. Mar akkor erGs volt a lakossagi tiltakozas. Tehat senki ne mutogasson sehova, mindenki
tudta, hogy ez ellen a lakossag tiltakozik 2005-ben. Ez dokumentélhat6. Tehat azért ezt mindenki vegye
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tudomasul. Az, hogy ez az elkerllS szakasz a lakosoknak esetleg kdnnyebbséget okoz és elsédlegesen
ez volt a cél, nem a forgalomcsillapitas, engedtessék meg, dontsék el a lakosok, hogy ez nekik
kdnnyebbség vagy nem. Mi ugy dontéttink, hogy nem, nem kdnnyebbség, s6t nagy teher. Egyetlenegy
adalék. Az Arany Janos u. 18-24-ben jelenleg négy lakas van elad6. Mind a négynél a f6 kérdés - ut
megépiil? Ugy tudjuk, hogy meg, akkor nem kérjilk. Tehat az dnkormanyzatnak komolyan kell szamolni
azzal, ha ezt az utat megépiti, az Arany Janos ut, a Kiraly Pal ut, Hunyadi Pal uti lakosok értékforgalom
csokkenés miatt be fogjak perelni az 6nkormanyzatot, ez biztos. Az érveinket mi milliészor leirtuk. Szaz
nem tudom hany alairds jott, tehat minden Képviseld Ur, Holgy ezzel tisztaban van. Egy kis
kbézlekedésforgalmi. A Sugar uton, ha valaki jar reggel, délutdn, az maga is tapasztalhatja, hogy
lehetetlen kdzlekedni. Ha most még oda kiviszink egy forgalmat, akkor ott 8skéosz lesz. Iskolak
vannak. Egyszerlien nem is tudom megmondani. A masik. 30 km-es forgalomcsdkkenés, egyiranyu utca
lesz, ilyen tiltasok, olyan tiltdsok. Ez addig él, amig a hasznalatbavételi engedélyt ki nem adjak, majd
utdna atkerll az ut a VIA Kanizsa kezelésébe, aki holnaputan reggel olyan tablat rak ki, amilyet akar,
olyan forgalmi valtozast csinal, amit akar, mint ahogy mai is ezt csindlja. Egyik reggel itt egy tabla, ott
egy tabla, attél fliggben, hogy Pista bacsi ezt kéri, Rézsi néni ezt kéri. Tehat ez szamunkra nem
megnyugtatd, hogy most itt ez egyiranyu lesz, meg ilyen kozuti jelzétablak lesznek. Emlitette Balogh
képviseld ur, hogy az el6z6 ciklusban is volt, és akkor is mar volt réla sz6. Igen, ez 1920. 6ta ez az ut
elkeriilé, csak nem ezen a nyomvonalon. Es 2006-ban pontosan azért semmisitette meg a Il. foku kdzuti
hatésag azt az elsé engedélyt, mert nem volt érvényes rendezési terve erre az utvonalra. Akkor
modositottak Ondk a rendezési tervet és alakitottak ki azt a nyomvonalat és ezt a fajta megkdzelitést,
ami most az egész érintett Utszakasz lakosainak az érdekét messzemenden sérti. En eddig 9 képvisel&t
hivtam oda ki. Amikor meglatta, hogy az utat hol akarjak elvinni, azt mondtak, hogy ki volt az az érdilt,
aki ezt megtervezte. Oszintén. De nem tudom, hogy itt, amikor gombot kellett nyomni, akkor mit nyomot.
Es egy utolsé. En ritkan nézem az dnkormanyzati kdzgyilésnek a TV kdzvetitéseit, de pont azt az adast
néztem, amikor a Zrinyi uti elkerlld szakaszrdl volt sz6, és én nagyon emlékszem akkor a Zrinyi Ui
elkerll6 szakasz ....nyomvonalarél, amikor Marton Istvan képviseld ur, és akkor mar polgarmester ur
azt mondta, hogy ez elfogadhatatlan, hogy lakosok ablaka és garazsa el6tt par méterre nagy forgalmu
utvonalat vigyenek el, és akkor Onok le is vették ezt az akkori napirendrél. Most akkor megkérdezem,
mi valtozott meg az 6ta? Itt ugyanis pontosan errél van szd, hogy egy eddig csdndes, nyugodt
z6lddvezeti részbe odarakunk egy utat, és a belvarosbdl a forgalmat atrakjuk erre az Utszakaszra. Es
egy utolsé. Onék azt mondtak, hogy a nem a forgalomcsillapitasnak a koncepcidja ez. Mi minden egyes
értesitést, minden egyes hivatalos iratot ugy kaptunk meg, hogy a belvaros forgalomcsillapitasi
koncepcidja jegyében épiilne meg ez az Utszakasz. JO lenne Tisztelt Miiszaki Urak, hogyha Onoék kozt
legalabb ezt a kérdést tisztaznak, hogy vajon forgalomcsillapitasrél van szd, forgalomelterelésrdl van
sz06, vagy egyaltaldn mirdl. Ami az allami tdmogatast illeti, én ugy érzem, hogy csupan azért, hogy most
2 milliard, vagy 900 milli6 forint allami tamogatést a varos megkapjon, amihez nem csekély ugye dnerét
hozz4 kell rakni, ez még dnmagaban, én ugy hiszem, hogy nem mond semmit, mert ennek csak akkor
van értelme, ha ezt értelmes, tartalmas célra kolti el a varos. Presztizs beruhazasokra véleményem
szerint nincs sziikség. Es ez az elkeriild szakasz az én vélemény szerint is a jelenlévé lakosok és az
altalam képviselt lakosok véleménye szerint is az ez nem mas.

Marton Istvan: Ha jol értettem, akkor On is az Arany Janos utca nélkiili Arany Janos utcaban lakik és
tiltakozik az Arany Janos utca, megépitse ellen. Majdnem pontosan emlitette a Zrinyi utcaval
kapcsolatos dolgokat. En egész pontosan azt mondtam — és ebben hatdsag természetesen nekiink
adott igazat —, hogy az ugy nem épulhet meg, hogy aldszoritjak szinte a teraszoknak az utat. Az6ta egy
Uj terv alapjan tizenegy néhany méterre azon a részen a Bajza utcai hazak felé tolédott el az ut. Eppen
még nincs meg a jogerds épitési engedély, de nagyon bizom benne, hogy hamarosan meglesz ugy,
ahogy az a szabalyokban le van fektetve. En mindig biztam a hatésagok boélcsességében, esetleg
zObmében szerintem nem is alaptalanul és ez az Ugy is el fog déIni az engedélyez6 hatésagnal.

Arany Janos u. 18-24. tarsashaz képviseletében: Meg lennénk elégedve, hogyha 15 m-rel menne el,
mert jelenleg 7 méteren megy el, illetéleg az egyik lakdhaztél 3 méterre megy el az ut.

Horvath Lajos Kérhaz u., E6tvos téri tarsashaz koézos képviseldje: En nagyon sajnalom, hogy a
Bizzer kepviseld Ur nincs itt, mert Ugy veszem észre, hogy Balogh képvisel6 Ur elég sikeresen elvitte
egyik irdnyba ezt a dolgot. Megértem, merthogy O azon a terileten érintett. De talan valaki esetleg, ha
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Bizzer ur nem tud itt lenni, akkor érzékelve ezt az aranyvaltozast, talan par szét a masik uttal
kapcsolatban is megengedhetett volna, de majd megteszem én a magam részérél. El6szér szeretném
megkdszonni Polgarmester Ur, hogy két percet adott nekiink, miutan 12 6ratél eddig itt varunk, hogy
esetleg elmondhassuk a véleménylinket. A masik az, hogy azt mondjak itt most, hogy nem férum? Hat
én nem latom, hogy valahol is tiltakoztak volna az ellen, ami megjelent, hogy itt ma férumot tartanak és
a Kanizsa Ujsagban jelent meg. Ezért jottiink. Van, aki szabadsagot vett ki ra, van, aki igy, ugy
megoldotta a munkahelyi problémajat, hogy el tudjon jonni és elmondani a problémajat. A kévetkezé
dolog, amit mondani szeretnék és bocsanat, lehet, hogy ugy latszik, de nem felhaborodottan szeretném
el6adni, amit elmondok, hogy annak tényleg semmi értelme nincs, hogy egyik fél a masik félre
mutogasson. Az a helyzet, hogy mi emléksziink arra, amikor az el6z8 vezetés regnalasa alatt elindultak
az épitéi jarmlvek mar a Korhaz uti feltdltést végrehajtani, de arra is emlékszink, amikor FIDESZ-es
képvisel6k pedig azzal kampanyoltak a valasztasok el6tt, hogy marpedig ez az ut nem épul meg, mert
ennek ott nincs helye, hogy megépiiljon. Cseresnyés Ur, legyen szives, ne razza a fejét, mert el kellett
volna hoznom és felolvasni az On dltal adott Ujsagcikkekben megjelenteket, amik ellen On nem
tiltakozott. Marpedig akkor feltételezem, hogy ez igy volt. De hat bocsanat, ez most nem ide tartozna,
csak azért, hogy egy kicsit a tényeknél maradjunk. Azt mondta az el6éadd ur az elején, hogy ezek a
megépuld utak, ezek nem fogjak az ott lakdkat érdemben - nem biztos, hogy sz6 szerint igy, de az
értelme ez volt — érinteni, merthogy ezek a lakéépuletek ugy kerultek kialakitasra, hogy egyébként mar
ezek a megépitendé utak figyelembe lettek véve. Nem tudom, hogy jart-e On a Kérhaz ur, Eétvds téri
tarsashaz kornyékén valaha is. Ha jart, akkor én szerethém elmondani, hogy minden épilet pontosan
arra az iranyra van tajolva, délre, ahova most utat akarnak épiteni hét méterre az ott lakdk lakasatél,
ahonnan majd a buszbdl valdészinii, hogy benyulnak az ételért az ott lakékhoz, vagy j6 étvagyat
kivannak neki, hogyha éppen ott haladnak el és nem tudnak kimenni. Az pedig nem teljesen ugy van
Polgarmester Ur, hogy 10 m-rel arrébb keriilt az Gt. Igen, az egyik végén valéban, a méasik végén pedig
pontosan ugyanott lesz, ahol két évvel ezeldtt lett volna, vagy harom évvel ezel6tt a kdrforgalom
kimenetele miatt, illetve annak a bizonyos sarokhaznak a le nem bontasa miatt. Mert hogyha mondjuk
az is lebontasra kerdlt volna, akkor ott is arrébb mehetett volna 10 m-rel és akkor most lehet, hogy itt
kevesebb tiltakozé lenne. En azt pontosan érzékelem és azok is, akiket én itt megprobalok képviselni,
hogy szlkség van arra, amit a belvarosban terveznek. Neklnk csak az a tiszteletteljes kérésink, hogy
ne masok rovasara, tehat legaldbb a lehetéségek keretén belill ne artsanak ezzel masoknak. Ugy
kerlljon ez megoldasra, hogy ne artsanak. Meggy6zédésunk, tdbbszor leirtuk, én magam is, hogy
ennek az volna szerintlink a keresztilvitelének a lehetésége, hogyha el68szér elkésziilne az a bizonyos
kulsd korgylrl, ami valoban azt eredményezné majd, hogy egyébként csak azok mennének arra,
akiknek ez éppen szikséges, de most nem errdl van sz4. Hat tudjuk, neklink, az épiletiinknek most a
masik oldalan, az E&tvos téri részén pontosan ez a forgalom halad. Ugyanez fog haladni ezutan is, csak
most a Kérhaz uti részen fog haladni és 5-6 méterre, vagy 7 m-re azoktdl, akik ott laknak. Tehat minket
nem lehet, hogy ugy mondjam ezzel amitani, hogy igy lesz meg ugy lesz, meg amugy lesz, mert tudjuk,
hogy hogyan lesz. Hat ott a forgalom. Tehat ezek az épiletek nem ugy épiltek. Ezeknek az
embereknek azon az oldalon van mindegyiknek a pihend része, a nappali, illetve egy halészoba. Befele
az udvar fele néz a konyha, amitél még talan lehetne ott ut is, mert kevésbé zavarna 6ket. Tehat ez nem
igy van, tényszer(ien nem igy van. Azt szeretném megkérdezni, hogyha Onok azt mondjak, hogy ez igy
rendben van, akkor miért kellett kornyezetvédelmi dvezeti besorolast valtoztatni? Talan csak nem azért,
hogy egyébként a magasabb por és koérnyezeti terhelésnek megfeleléen is at tudjon menni ez a terv?
Mert ugye az el6z6 6ta ez tértént, hogy atsoroltdk a kérnyezetvédelmi besorolasat ennek a teriletnek.
En a Kérhaz ut, Eétvos térrdl beszélek. Es ez altal most mar persze belefér azokba a hatarértékekbe,
amik a vélt forgalom fliggvényében ott keletkeznek, por, zaj, szennyezettséget illetéen. Es zaj
természetesen. En lattam a Nemzeti Koézlekedési Hatésag hatarozatat, példaul a Zrinyi at
meghosszabbitasaval kapcsolatban, amelyik hatarozat az engedélyezésre vonatkozéan. Akkor mirdl
beszélink? Ami pedig a férumokat illeti. Nagyon jé lett volna, valéban nagyon jo lett volna, hogyha
elétte, tehat nem most, amikor itt kényszerlépések torténnek mar azért, mert pénz mulik a dolgon,
hanem akkor, mert azt lathatjak, hogy valami nincs rendben, azért van az, ami itt most térténik, mert
hogyha egyébként rendben lenne, akkor nem térténne. Hat mar bocsanat, nem hiilye egyik sem. Sem a
Dézsa Gyorgy ut, sem az Arany Janos uton, sem a Kérhaz uton, hogy valami olyasmi ellen tiltakozzon,
ami egyébként a varosnak j6 még akkor is, ha némi kellemetlenséggel jar ez az O szamara. De mikor
forditva van a dolog, hogy nem némi és nem elviselhetdvel jar, akkor értsék meg, hogy tiltakoznak
ellene az emberek. Es igen, hogyha lehetséges, akkor azt a mar felvetett javaslatot tdmogatnank mi
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legalabb is az E6tvos tér, Kérhaz tarsashaz részérél, hogyha még van erre érdemben lehetéség, akkor
érdemi dontési szilessen. Mert hogyha most itt megtorténik az, hogy elfogadjak és ez a palyazat
benyujtasra kerul és a pénz megjon ra, akkor egyel tobb ok van az mellett nyilvanvaldéan, hogy ezen
aztan mar nem lehet valtoztatni, mert hiszen itt van a pénz, amit vissza kellene kamatostul meg
egyebestll fizetni, és akkor hiaba vannak forumok, mert mirdl beszélink, a forumokrdl. Tehat valamiféle
olyan sorrend hatarozédna meg, hogy el6szor lejon a varosrol az, ami nem a varoshoz tartozik, csak
szikségképpen atmegy rajt. Majd azutan lehetne arrdl beszélni, hogy egyébként a meglévé utak
képesek-e az igy megmarado forgalmat kezelni, vagy ha nem, akkor fejet kell hajtanunk, mert azt kell
mondani, hogy igen, meg kell oldani a kézlekedést, és akkor el kell fogadjuk. De addig, amig ez van,
addig nem tudjuk elfogadni. K8szdném szépen, hogy ezt elmondhattam és azért természetesen,
hogyha ezzel kapcsolatosan forum vagy egyéb lesz, akkor kérjik azt, hogy idében hirdessék meg és ne
csak a Kanizsa Ujsagban jelenjen meg, hanem legalabb egy-egy értesitét a kdzds képviseldk, akik
érinttettek ezen a terileten, hiszen dontéen tarsashazakrél van szé, kapjanak és akkor ott megfeleld
létszamban részt fognak venni az emberek, ebben biztos vagyok.

Cseresnyés Péter: Mivel megszolitattam, azért két mondatban hadd valaszoljak. A munkatarsnénk,
Domina Erzsébet mondta, hogy volt forum. Az biztos, hogy nem harom, négy, 6t, hat férum. Egy biztos,
hogy volt, mert azon én is ott voltam, ami kimondottan lakossagi férum volt és volt egy masfajta forum
is. Tehat az, hogy nem volt férum, azt azért cafolni kell. Es a megszdlittatas kapcsan. Akkor, amikor a
Zrinyi utcai kikotésrdl volt sz6, az el6z6 ciklusban valami félreértés tortént az On részérél, ugyanis mi
soha nem mondtuk azt, hogy ne legyen ott az a kikdtés. Mi azt a megoldast nem tdmogattuk és az ellen
voltuk, amelyik az Onék ablaka alatt vitte el ez utat. Most azért ez atlagosan 4, 5, 6 méterrel —
mennyivel Feri? — egy 6 méterrel megy Kijjebb ugye déli iranyba. Van, ahol ennél tdbb, van, ahol ezt a
tavolsagot tartja. Tehat azért nem mindegy, hogy 7, 8, vagy 10 m tavolsdg van az ablaktdl, vagy éppen
3 méter a hatso lépcsdkrél, szinte az uttestre 1éptek volna le az megoldasnal. Az ellen tiltakoztunk
természetesen. Ennyiben egyetértek Onnel.

Marton Istvan: Hat én kettének mondtam, de Ugyvéd Ur a régi ismeretség okan még harmadikként
megadom a szot.

Dr. Baumgartner Imre: Készéném szépen a bonusz lehetéséget. Nem akarok én itt, a Kollega Ur, a
Csizmadia kollega ur méar nagyjabdl elmondta, amit a multkori kbzgy(lésen én is feszegettem. Ugye itt a
miiszaki szakember, a Tervezé Ur azt mondta, hogy az elsédleges cél azt mondja, hogy
tanulméanytervek a belvaros esztétikusabb és rendezettebb megoldasa érdekében, tehat ez volt a cél
alapvet6en. Azon kivil jottek ugye ezek a forgalomcsillapitasi lehet8ségek, illetéleg célok. Mint ahogy
ismertetésre kerllt, gyakorlatilag itt majdnem az Osszes ingatlan, illetéleg belvarosi rekonstrukciéhoz
tartozd részek mar a tervezési fazison mar tullépve engedélyezési fazisban vannak. En csak azt
mondom, hogy a kdzgyllésnek a figyelmébe azt ajanlanam, illetéleg azt kérnénk, hogy jobb lenne egy
el nem kezdett rosszat fellilvizsgalni, mint esetleges jogkdvetkezményeket viselni. Itt megy az egymasra
mutogatas, hogy melyik volt az a kodzgyllés, amelyik elfogadta, az ezt megel6z6 vagy a jelenlegi.
Teljesen mindegy. Egy birdésag egy esetleges kartéritési igyben nem azt nézi, hogy melyik kdzgyllés
hozta, hanem a varos kozgy(ilése hozta. Es ezt szeretném azért a figyelmébe ajanlani a Tisztelt
Képviselbknek, mert itt bizony csunya perek lesznek. Amikor volt egy egyeztetés, az egyetlen
egyeztetési eljaras, amelyen magam is ott voltam, a f6épitész mellett Gl§ ur volt a tervezd részérél, mar
akkor felvet6doétt az, hogy milyen dolog az, hogy egy Sugar utat, ami a varosnak az egyik
legforgalmasabb utja - a palini iskolaba behoz6 sziléknek az egész forgalma gyakorlatilag ezen az
utvonalon zajlik - alarendeljik ennek az egyiranyu utcanak. Nincs tudomas arrdl, hogy Sportcsarnok all
a Kiralyi Pal utcdban. A Kiralyi Pal utca szélessége dnmagaban nem elegendd arra, hogy azt a
forgalmat, amit nem a lakok érdekében, mert akarhogy is csdrjik, csavarjuk, véleményem szerint
egyértelmlien nem ez a helyzet, hogy az ott lakok érdekeit szolgalja. Az ott lakdk érdekeit az szolgalja,
az az allapot, ami most van. Annak a médositasa barmilyen kiilsé beavatkozas, féleg, ami hatranyos
iranyba befolyasolja, akar az ingatlanok értékét, akar az ott lakoknak a nyugalmat, az art az ott
lakdknak. Ha egyiranyura ugye, ez is el6kerll, hogy egyiranyura tervezték az Arany Janos kikotését a
Petéfi utcara. Kérdem én, hogy lehet az forgalomcsillapitd, vagy az ott lakd érdekének megfelel irany,
hogy leterelik a Petdfi utcara, ott elmegy vagy balra vissza a Magyar utcara, vagy akar a Sugar utcéra,
vagy elmegy a Petéfi utcan jobbra a Huszti térre, ahol ismét egy kdzlekedési akadalyba Utkdzik, hogy le
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akarjon jonni a f6 utcara, ami egysavos lesz. Tehat ennek a forgalomcsillapito jellegét nem tudom, hogy
milyen hatastanulmanyok késziltek itt, de hogy nem reggel félnyolckor, meg nem délutan négy érakor,
éjszak lehet, de kuldnben nem.

Marton Istvan: Az ismertet6 végére értiink. Tébb hozz&szol6t nem latok. A napirendet lezarom. En agy
gondolom, hogy féorumokat mindenképpen kell még tartani, kdzeledik a tél, talan a részvétel is nagyobb
lesz, mint amilyen eddig volt, mert ahol én is voltam, ott bizony a részvétel, az jelentés kivannivalot
hagyott maga utan és utana itt most Ondk sokkal tdbben vannak mint, ahogy egy féorumra elmentek.
Kdsz6ndm a megjelenésiiket. Az érdemi dontéshozatalra utalt napirendekkel folytatjuk.

Sziinet

Marton _Istvan: Miel6tt a megszavazott napirendek kézil az 1. javasolt napirendi pontra térnénk,
engedjék meg nekem, hogy megkaptak Képvisel§ Urak ezt a harom levelet. Az egyik a minapi
Vildggazdasagbol van kimasolva, ahol a négyévi szabalyalkotasi aktivitast, illetve a koltségvetések
modositgatasat rangsorolva a 23 megyei jogu varos kdziul Nagykanizsa a rendkivil elékeld 8. helyen
végzett, hiszen a Dunatél keletre 0sszesen kettd telepulés el6z meg bennunket a 7. és az azt megel6z6
6. En ugy gondolom, és ezt sokszor elmondtam, akkor is, amikor mondjuk, utolsé helyre tettek
bennlnket valamiben, hogy ezek a listak azért nem teljesen objektivek az én véleményem szerint, mert
nem csak alapokon dél el, hogy a beruhazasokat mennyire lehet vonzani, illetve nem. De azért ugy
hiszem, hogy figyelemfelkeltésnek nem rossz. A GE-t6l kaptam egy levelet, ezzel nem kivanok most
foglalkozni, mindenki elolvashatja. De annyi talan az egésznek a Iényege, hogy a nyolc magyarorszagi
egységében 6sszesen 500 munkahelyes leépitést terveznek. A harmadik levél, amivel szintén nem
kivanok érdemben foglalkozni, a Nagykanizsa Kistérségi Tdbbcélu Tarsulds masodik véleménye a
Bajza u. 2. szam alatti ingatlannak a kistérség tulajdonaba keriilésének a korilményeirdl. Azért ajanlom
figyelmuikbe.

5. Tajékoztaté a sanci gyalogos hid ujjaépitésérdl (irasban)
Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Téth Laszlé: A Pénzigyi Bizottsag 1 igen, 1 nem, 4 tartdzkodassal az elbterjesztést nem tamogatja, és
az aldbbi hatarozatot hozza: a Pénzugyi Bizottsag a sanci gyalogos hid ujjaépitésérdl szolo6 tajékoztatodt
nem tamogatja, javasolja a kdzgyillésnek, hogy a hatarozati javaslat térjen ki a kareset biztositasi
kételemre és a polgarmester 2009. marcius 31-ig térténd beszamolasara.

Marton Istvan: Készoném. Bar alapvetéen nem készdnnivald ezt a hatarozat.

Dr. Kolonics Bdlint: Az Ugyrendi bizottsag a mai soron kivili Ulésén felvette napirendje sordba az
eléterjesztést, megtargyalta, 5 egyhangu szavazattal az alabbi 1. szamu hatarozatot hozta:
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata és a Prizma 1999 Mélyépité Miszaki és
Kereskedelmi Kft. k6zott 2008. november 6. napjan megkoétott vallalkozasi szerz6dést utdlagosan
jovahagyja. 5 igen és 1 ellenszavazat mellett az alabbi hatarozatot hozta: az Ugyrendi, Jogi és Kozrendi
Bizottsag megallapitja, hogy az alairas idépontjaban a Polgarmester Ur fedezet nélkiili kdtelezettséget
vallalt, hiszen a koltségvetésben a vallalkozasi dijnak nincs forrasa, az utdlagosan kerul biztositasra a
rendeletben.

Marton Istvan: Készondm, teljesen korrekt, ez tértént.

Gyalékai Zoltan Balint: A Varosiizemeltetési Bizottsag a kdzgyllés elbtt tartott bizottsagi lilésen nem
volt hatarozatképes. A jelenlévé tagok elviekben tamogattak és maximalisan egyetértettek a gyalogos
hid ujjaépitésérdl, illetve kibévitett tartalommal valé megépitésérél. Fenntartottuk mi is ezt a jogi kérdést,
hogy a Polgarmester Ur kotelezettséget vallalt fedezet nélkiil.
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Papp Nandor: A VKIB 5 igen egyhangu szavazattal az uUjjaépités mellett szavazott, tehat azt gondolom,
hogy pozitivan alltunk hozza, és ugy itélte meg a bizottsag, hogy ez, amiért most utélag kerult sor erre,
eléggé nagy probléma volt ott, hogy ez tényleg bekdvetkezhessen. Tehat hogy mondjam? Nem tartottuk
hibanak, hogy utélagosan tudtunk csak foglalkozni a témaval.

Téth Laszlé: En ugy gondolom, Papp Nandor képvisel6tarsam utolsé mondata mellett azért nem lehet
elmenni, mert ez nem hiba volt, hanem térvénysértés, ugyanis az onkormanyzati térvény 90. §-a,
hogyha jol emlékszem, azt mondja, hogy az énkormanyzat gazdalkodasaért és szabalyszeriiségéért a
polgarmester felel. Lehet, hogy nem sz6 szerint idéztem, de a szelleme valdban errél szdl.

Marton Istvan: igy igaz.

Toéth Laszlé: En a hatarozati javaslatot ki szeretném egésziteni a kdvetkezéképpen: Nagykanizsa
Megyei Jogu Varos Kozgyilése felel6sségre vonas terhe mellett utélag jovahagyja a Kaposvari uti és
innentél kezdve a tovabbiakban egyetértek. Ugyanis Polgarmester Ur Onnek meg lett volna mindenféle
joga és lehet6sége arra, amiben az el6terjesztés hivatkozik, hogy baleset- és életveszélyes havaria
esetén még csak irasban sem kellett volna &sszehivni a kozgydlést, .... az SZMSZ-ink 10. § (6)
bekezdése azt mondja, hogy az irasbeli meghivé mell6zhet6 és az uUlés szdban vagy tavkozlési
elektronikus uton dsszehivhatod, ha Ulésre okot ado kérlilmény az Ulés azonnali megtartasat indokolja.
Ugye erre ebben az évben mar volt egy precedens, amikor On Polgarmester Ur ilyen havaria dolgaban,
baleset valdsziniileg, vagy életveszély elharitasa okan — ezt csak én vélelmezem — On 2008. januar 19-
én, egy szombat délutan 14,00 6rara 6sszehivta a rendkivili kézgylést két nagyon fontos témakoérben,
»A polgarmester munkajanak segitése, valamint a ,Kanizsai Dorottya Kérhaz beszamoldja” targyaban.
Ez baleset, sajnalatos esemény 2008. oktdber 31-én pénteken tértént, lett volna Onnek arra ideje, hogy
rendkiviili kdzgydlést hivion ssze, és kérje a kozgyllés jovahagyasat. Arrdl nem is beszélve, hogy On
ezt nem tehette volna meg, mert éppen a multkor korlatoztuk le a vagyonrendeletiinkben az On altal
vallalt kotelezettséget 5 millié Ft + AFA-ban, és gy nézem, hogy ez lényegesen folétte van. Ennekem
mindenféleképpen az az allaspontom, hogy On itt megint tullépte a hataskoérét.

Dr. Karolyi Attila: Kérdést intéznék a hivatal jelenlévé illetékeséhez, hogy ezek a kdzuti mitargyak,
ezek esetleg biztosithatok-e, tehat biztositast a kézuti mitargy megrongalédasa esetén lehet-e kotni,
uram bocsd’ volt-e ilyen? — egy. Kettd: a kartéritési felel6sség felvetédott-e a karokozé oldalarél? Ez a
masik kérdésem.

Rost Janos: Teljes mértékben egyetértek Téth Laszlé képviselétarsammal. Ugy gondolom, hogy
Polgarmester Ur egyértelmiien térvényt sértett, tehat ezt nem kell vitatni se, nem is lehet, viszont én az
O helyében legalabb azért az ligyrendi bizottsagot dsszehivtam volna, hogy legalabb a szerzédés
alairasakor az tugyrendinek a véleménye legyen kikérve. Tehat én nem javasolnam Onnek azt, hogy ezt
a kozeljpvében barmilyen ok vagy havéria van, ezt megtegye, ugyanis az nem jarhaté ut, hogy On
elddnt valamit — egyébként helyesen —, mert azt kdvetéen térvénysérté médon bonyolitja le. Erre Onnek
a jogi lehetéségei meglettek volna, nincsen haborus veszély, telefon mikadik, Internet mikadik. En ugy
gondolom, hogy ..... lehetéséggel kellett volna Onnek élni.

Marton Istvan: Tobb hozzaszoélét nem latok. No, hat igy gondolom, hogy megint védekeznem kell itt a
kivald testllet elétt, ugyanis én ezért a rendkivil gyors, mondhatndm azt, villamgyors intézkedésért
mondjuk, dicséretet vartam, ezt sikerilt meg is kapnom. A térténetnek az a lényege, hogyha azonnal
nem lépnek a munkatarsaim és jomagam rendkivil gyorsan és hatékonyan, akkor a teljes telet
elveszthettlik volna, és esetleg néhany halaleset is bekdvetkezhetett volna e miatt, és akkor ki vallalta
volna a felelésséget. En, gondolom, hogy semmiképpen sem. Tehat magyarul, nem ezzel foglalkoztunk,
egyébként meg e miatt a rendkivlli sulyos torvénysértés miatt javaslom azoknak, akik engemet
tamadnak mar megszokasbdl is, inditsak el ellenem a negyedik fegyelmi vizsgalatukat. Egyébként
doébbenet szamomra, hogy mondjuk egy iskolai konyhan az (st kilukadasa, az azonos fajsulya kérdés,
mint mondjuk, ez az abszolut életveszélyes helyzet. Tehat, hogy nem lett 6sszehivva egyik vagy masik
bizottsag, az nagy valdszinliséggel hiba, de azt se hiszem, hogy éppen én hibaztam ebben az lgyben.
Megvannak azok a munkatarsak, akik felhivhattak volna ra a figyelmemet, elsésorban ugye a
torvényesség Grére gondolok természetesen. No. Egyébként meg kdszéndm az tgyrendi bizottsagnak,
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hogy jovahagyja ezt a fedezet nélklli kdtelezettségvallalast, mellesleg, amig én polgarmester vagyok,
ugyanilyen Ugyekben nagy valdszinliséggel ilyen sulyos térvénysérté modon leszek kénytelen eljarni.
Lehet, hogy valamelyik bizottsagot esetleg kézben dssze sikerllt volna hivni, lehet, hogy nem, nem
tudom megmondani. Téth urnak az analdégiaja meg egyébként teljesen rossz, ami arra a szombati soron
kivali kbzgydlésre utal. Ja, akkor, ha vicc volt, akkor értettem Téth ur, viccnek nagyon jé volt egyébként.

Dr. Tuboly Marianna: Miutan Polgarmester Ur megszolittatott, kénytelen vagyok valaszolni. A
torvényes dugymenet szerint intézte volna a polgarmester ezt a szerzdédést, akkor minden bizonnyal a
torvénytelenségre nem kerllt volna sor, mert az a funkcidm a hivatalban, hogy ezt megakadalyozzam.
Marpedig az alairni valok kdzé nem keriilt ez a szerzé6dés. Tudnivald, Polgarmester Ur is nyilvan tudja,
hogy el6szor ellenjegyezni kell egy szerz6dést. Tehat, ha térvényes Ugymenet szerint tortént volna,
akkor el sem fordul. Egyébként pedig a polgarmester ne kérjen rajtam szamon olyat, hogy egy
torvénytelenségben kézremikodjek.

Marton Istvan: Jegyz6 Asszony! En nem ezt kértem. En azt kértem, hogy felhivhatta volna ra a
figyelmemet, ha ez mar ilyen sulyos térvénytelenségnek mingsiil.

Borocz Zoltan: Hat, megprébalom megismételni, amit tgyrendi bizottsagi Glésen is elmondtam, és én
voltam az egy, aki nem szavazta meg ilyen értelemben ezt a részét a hatarozatnak. Tulajdonképpen az,
hogy fedezet nélkiil vallalt kdtelezettséget, ez nem vitathatd. En azért ott is azt mondtam, és most is tgy
gondolom, hogy havaria jellegli beavatkozasrdél van sz6 valdban, és amikor az egész esetet
megismertem, akkor végiggondoltam azt, hogy ki hogy dontétt jol vagy rosszul. Valészinl én adott
esetben, a j6 isten aldjon meg mindenkit attdl, hogy olyan helyzetben legyen, de Polgarmester Ur
helyzetében valészinl ugyanezt az utat bejartam volna, vallalva ezért egy kisebb megrovast itt a
kbézgylilés el6tt. Bejartam volna biztos, mert én azt gondolom, hogy egy-egy napnak — hogy is
mondjam? — idében valé megnyerése, az dsszehasonlithatatlanul nagyobb a hozadéka, mint annak,
hogy most van-e id6 éppen kozgyllést dsszehivni, vagy bizottsagot Osszehivni. Raadasul én azt
gondolom, hogy a hivatal dolgozéi is jol dontottek, ugyanis kész volt egy terv erre a hidra, ez a terv
engedélyezett terv volt, ez benn volt a fiékban, hiszen egy kerékparutnak mindsilé gyalog....,
kerékparutnak ugye egy hid terve volt, és amikor ezt hirtelen el6kaptak, akkor azt mérlegelték, hogy
kell-e ideiglenesen hidat épiteni most, egyébként egy kérés engedélyeztetni. Ezt elbrevették, ezt a
tervet, ami egy-két éven belll meg kell, hogy éplljén egyébként is, és raadasul ott tudtam meg, hogy
valéban bekértek harom arajanlatot, és az idében és pénzben is legjobbat valasztottak ki. Tehat én azt
gondolom, hogy ebben a tekintetben a hivatal is normalisan jart el, és azt gondolom, hogy Polgarmester
Ur szamara vallalhato volt ez a kockézat. Egy dologra azért felhivom a figyelmet, mikézben elismerem,
hogy ennek nem volt fedezete, ugy vallalt kotelezettséget — hogy a felelésség nem kdzvetlenul az
ugyben, de altaldban benn van, a mi kodltségvetésiink annak ellenére, hogy abban az alternativaban,
amit benyujtottunk, az MSZP frakcié anno annak idején, ugye egy altalanos tartalékképzés szerepel
ezekre az Ugyekre. Ha most egy altalanos tartalék van, akkor minden havaria jellegi beavatkozast adott
esetben révidebb médon, nem térvénysérté maédon el lehet haritani. Es azért, ha belegondolok, hogy
szakad le, mondjuk, a F& ut felén a homlokzat — ezt a példat mondtam ott is, és akkor ugye ne kildjem
ki a tlzoltokat, vagy barkit, olyat, akivel szerz6déses viszonyban vagyok, hogy verje végig, nehogy
valakit agyonusson, az kizart. Akkor is, ha van bizottsag, meg akkor is, ha van édnkormanyzati testlleti
ilés, vagy ha nincs, akkor is, és még akkor is, ha nincs altalanos tartalék a kéltségvetésiinkben. En
ezzel arra hivom fel Polgarmester Ur figyelmét, hogy ebben az adott esetben, én azt gondolom,
szamomra elfogadhatéan jart el, kétségtelenll igaz, hogy fedezet nélkil vallalt kotelezettséget egy
szerz8désben, de én ezt aranyosabb, kisebb sulyl negativumnak tartom, mint azt, hogy ennyi id6 alatt
ez a hid olyan allapotba kerul, amely allapotot korabban mar megalmodtunk, és egy késébbi funkcionak
is megfelel. Egyébként annak is 6rilok, hogy biztositas targyaban is eljaras tortént. Most egy kicsit
viccesen fogalmaznék, azt mondanam, hogy amit neklink le kellett volna bontani, hidat, hogy
megépitsik az Ujat, azt most egy .... meg fogjuk épiteni egy kicsit korabban, és raadasul bontasi
koltséget megsporoltuk, mert valahol annak a gépjarminek a biztositasa szamunka majd bevételt
biztosit. Ezt szerettem volna mondani, én igy vagyok ezzel a kérdéssel.

Marton Istvan: Borocz ar kdszondm, amit elmondott. Azért volt egy morbid félmondata, hogy
megsporoltuk a bontasi koltséget. Sajnos egy sulyos tragédia, igen, sajnos sulyos tragédia
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kdvetkeztében. Természetesen csak a baleset bekdvetkezte utani pillanatokrél beszélhetiink. En ezt az
intézkedést blszkén vallalom, és nagyon koszdndm a Varosfejlesztési Osztaly vezetéjének és
munkatarsainak, hogy igy jartak el, ahogy eljartak. A magam részérdl is inkabb az engedély
megslrgetésével voltam elfoglalva, minthogy most eszembe jusson, hogy melyik bizottsagot hivjam
dssze. Mellesleg Jegyz6énét én nem szélitottam meg, én csak annyit emlitettem, hogy O a térvényesség
6re, és esetleg mondhatta volna, hogy valamelyik bizottsaggal csinaljunk valamit, vagy ha mikor
megtudja azt, hogy mi tortént, akkor valamilyen eljarasjogra, mivel tudja, hogy én gyorsan intézkedd
tipus vagyok, felhivja a figyelmemet, hogy vannak papirforma események is. Jegyzénének nem adom
meg a szo6t, mert nem szodlitottam meg.

Téth Laszlo: Hat elég szomoru, hogy igy fogja fel ezt a helyzetet, tehat azért emlékezziink ra, és most
Csakai képviseldtarsamra nézek, hogy hosszi, hosszu éveken keresztlil csak ugy lehetett
megkdzeliteni a Dézsa Gyodrgy utcabdl a TESCO aruhazat, hogy ugyanugy az ut mellett sétéltak az
emberek, mint ebben az esetben. Arrdl nem is beszélve, hogy azért elvartam volna, hogy megnézzik az
ar és a miszaki tartalom kozotti 6sszefliggést, mert ugy gondolom, hogy brutté 11. 702.484 Ft-ért oda
egy ilyen jellegl hid megépitése, én ugy gondolom, hogy kicsikét tulzott, de hat én nem vagyok ennek a
szakembere, de nagyon vartam volna a varosfejlesztési bizottsagnak az allasfoglalasat, hogy milyen
mUszaki tartalommal. De mindegy, most mar ez teljesen mindegy, ez elmult.

Marton Istvan: En Téth urnak a valaszt Bérécz ur hozzaszoélasaban megadottnak vélem.

Rost Janos: Hat meg vagyok dobbenve Polgarmester Ur. 18 év kdzgylilési és azt segité munka utan
polgarmesterként On azt mondja, hogy On nem tudja azt, hogy a szerz6dés megkotéséhez kell jegyzdi
ellenjegyzés, nem tudja azt, hogy bizottsagok vannak, hat nem is mindsitem.

Marton Istvan: Dehogynem. On mindsiti. Nyugodtan tegye meg. En nem ezzel voltam elfoglalva, mint
hangsulyoztam. Es ezért a munkaért, ugy gondolom, hogy nem korrekt ember az, aki nem dicsér,
hanem elmarasztal. 10 %-os szabalyossaggal nagyon ritkan lehet eljarni, és féleg nem havaria
esetében. Jegyz6né nem adom meg a szét, mert az elébb is, mikor megadtam, akkor is olyat mondott,
... hem volt megtamadva. Tehat meg se volt szdlitva. Egyszer megadtam a sz6t, most nem adtam meg.
Kész.

Rost Janos (Ugyrendi): Tisztelt Polgarmester Ur! Legyen kedves elolvasni gyakorlatilag On az
SZMSZ-t. Kotelez6 megadni Jegyzd Asszonynak a sz6t. Nem az On ddntése.

Marton Istvan: Ezt a részét lehet, hogy mar kihagytam, régen olvastam. Van még valakinek valami
hozz&szolnivaldja? Hat akkor legyen egy mélté végsé hang, utolsoként megadom a szét a jegyz6nek.

Dr. Tuboly Marianna: En csak ismételten visszautasitom a Polgarmester Ur vadaskodasait. Hadd
kérdezzem vissza a Polgarmester Urtol, hogy mikor adta ki és mire az utasitast a hivatalnak? Mikor
beszélt errél a témarol velem? Es ebben minden valasz benne van, mert egyszer sem.

Marton Istyén: Jegyzéné! On ebben a varosban éI? Nem hallott arrél, hogy mi tértént ebben a
varosban? Onnek kellett volna, ha esetleg én elfelejtek intézkedni, nekem szolIni, hogy ezt, meg ezt meg
kell csinalni. En ezt ezzel befejeztem, és el kell gondolkodnom az On helyzetén.

Halasz Gyula (Ugyrendi): Tisztelt Polgarmester Ur! Szeretném elmondani, hogy ez az On feladata, az
On hataskére lett volna, viszont a hivatalt a jegyzé iranyitia az énkormanyzati térvény szerint. Tehat
Onnek kotelessége lett volna a Jegyzénével konzultalni, mivel a Polgarmesteri Hivatalban dolgozdk a
Jegyzéné iranyitasa alatt vannak. Ez az egyik. A masik, Polgarmester Ur tisztdzzuk egyszer és
mindenkorra — nem a polgarmesternek van kozgylilése, hanem a kozgyllésnek elndke, elndke,
levezetdje. llyen forman On forditva (Ul a lovon. Jo lenne tisztazni a helyzetét.

Marton Istvan: En Onnek meg nagyon ajanlom, hogyha idéz valamit, azt ne forditva tegye. A hivatalt a
jegyzd vezeti a polgarmester iranyitasaval. On az irdnyitads sz6t ugye mashova delegalta — ez az egyik.
Masik meg, nagyon szomoru lennék, ha a jegyzd nem értesult volna arrdl, hogy mit tevékenykednek a
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munkatarsai erejiket megfeszitve. Itt végeztem. Megadom, megadom Jegyz6n8. Még megadom.

Dr. Tuboly Marianna: Nézze Polgarmester Ur, nem én forsziroztam ezt a kérdést, hanem On kezdett el
vadaskodni. Egy nap alatt dssze lehet hivni a kdzgydlés Ulését, és nyilvanvald, hogyha On atfaradt
volna a szomszédba, és a hivatal vezetdjét kéri, hogy ezt az ligyet rendezze le rendkivili gyorsasaggal
Polgarmester Ur, akkor 3 nap alatt tdrvényesen le lehetett volna rendezni szerzédéskoétéssel, tigyrendi
bizottsaggal, ajanlatkéréssel egyiitt, mert le lehetett volna rendezni. Ezt ropke féléra alatt meg lehetett
volna beszélni. On erre nem adott lehetéséget. Nekem a kollegakat kellett megdvnom attdl, utdlag
értesiilve, és hozzam panasszal jéve a kollegak, hogy On szerzddés alairasra és egyebekre utasitja
Oket. Egy kollegdm alairasa sem szerepel a szerzédésen. Nyilvan Polgarmester Ur, hogy ez nem
véletlen.

Marton Istvan: Oriilék, hogy utdlag megovta a kollegait a varhatd balesetektél. Nem latok tdbb
hozzaszo6lot, elrendelem a szavazast. Aki egyetért vele, ami a hatarozati javaslatban szerepel .... J6, én
Toth ar modositd javaslatat felteszem szavazasra. Természetesen nem tamogatom. A Pénziigyi
Bizottsagnak van, Téth ur tette kdzzé.

Dr. Tuboly Marianna: Van pénzlgyi és van ........ (mikrofon nélkll beszél, nem érteni, hogy mit mond)

Marton Istvan: A Pénzlgyi Bizottsag javaslatardl szavaztatok. Nem tamogatom természetesen. A
varosuzemeltetési, a varosfejlesztési és az lUgyrendi bizottsag javaslataval értek egyet. En nem gombot
kérek. Tessék? Akkor olvassa fol még egyszer Toth ur, mert itt tdbben kérik.

Téth Laszld: Megint csak nézek ki a fejembdl. Nem tudom, hogy miért a Pénzligyi Bizottsag vagy az
0ssze nem Ul6 varosfejlesztési bizottsag hatarozatardl kell a testiletnek szavazni. Nem errdl kell
szavazni. On A4ltal itt van alairt hatarozati javaslat, amihez én nyujtottam be moddositast. Az pedig
szbvegszeriien, hogy a kozgyilés felelésségre vonas terhe mellett utélag jovahagyja az On
intézkedését. Ez az egy modositas van. Nem kell szavazni se a Pénzlgyi Bizottsagnak a hatarozatardl,
semmilyen bizottsag hatarozatardl. Egy hatarozati javaslat van, amihez én tettem egy kiegészitést, egy
modositast.

Marton Istvan: Most az Oné vagy a Pénziigyi Bizottsagé?

Téth Laszlé: Nem. Ez az enyém volt. Tessék figyelni.

Marton Istvan: Akkor természetesen nem értek vele egyet. Aki egyetért vele, az nyomjon igen gombot.
En mindenkit a nem gomb megnyomasara kérek.

A kozgytlés 11 igen, 3 nem és 5 tartdzkodas szavazattal a javaslatot nem fogadija el.

Marton Istvan: Ez személyi kérdés, nem kapta meg a mindsitett tdbbséget. Mi van még, amirdl esetleg
szavaztatni kéne? Akkor az eredetit teszem fel szavazasra. Aki egyetért vele, kérem, nyomja meg az
igen gombot.

A kozgyllés 11 igen, 1 nem és 7 tartdzkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

412/2008.(X1.12.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillése nem fogadja el az aldbbi
javaslatokat:

o Toéth Laszld dnkormanyzati képvisel§ javaslata: ,Nagykanizsa Megyei
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Jogu Vaéros Kozgyllése felel6sségre vonas terhe mellett utélag
jévahagyja a Kaposvari uti és innent6l kezdve a tovabbiakban
egyetértek.”

. El6terjesztés szerinti hatarozati javaslat.

Marton lIstvan: Nincs jovahagyva. Napirendet lezartuk. Bravirosan szerepel, ugy latom, megint a
kdzgydllés.

6. Horvath Istvan és Dr. Karolyi Attila egyiittes képvisel6i inditvanya Nagykanizsa, Hevesi ut -
Rézsa ut keresztezédésben korforgalom kialakitasara (irasban)

Marton Istvan: Horvath urat kérem, hogy mondja el az eléterjesztésik véleményét.

Horvath Istvan: Mar sokadszor van itt ez a téma a kdzgydlés elétt. Karolyi Attila képvisel6tarsammal és
a Kdézutkezel& munkatarsaval, Buki Zoltan urral, a Nemzeti Kézutkezeld Kht. képviseldjével bejartuk ezt
a terliletet, és ott azt kértilkk Téle, hogy tartsunk forgalomszamlalast, mert O nagyon jél tudja, hogy
milyen veszélyes ez a kérforgalom. O mindent elismert, elismerte, hogy a jelenlegi allapot tarthatatlan, a
keresztez6dés balesetveszélyes, és 4&llanddésultak a balesetek. Amit viszont egy masik, az
interpellaciomra kapott valaszban olvasok, ami szintén a Kdzutkezel6tdl, csak éppen mas nyilatkozta,
amit nyilatkozott, aszinkront érzek kozotte, és egy felelétlen magatartast, mert 6k azt mondjak, hogy ha
az 6nkormanyzat sajat hataskérében hajlandé lenne megépiteni, 6k ezt sem tdmogatnak. En ezzel
messzemenden nem értek egyet, én ezt egy felelétlen magatartasnak tartom. Addig lehet ezzel a
kérdéssel szoérakozni, amig valéban halalos baleset nem kovetkezik be ebben a kérforgalomban.

Roést Janos: Az elbterjesztés jogossagat, ugy gondolom, nem lehet vitatni, viszont, amit elmondtam az
el6z8 kdzgyllésen, napirendi pontok megtargyalasa elétt, ez szintén ugyanez a kategoéria, hogy ebben
most a testllet nem tud déntést hozni oly mddon, hogy elddnti, hogy ezt a 2009. évi kéltségvetésében
taxative szerepelteti. Abban tud déntést hozni, hogy keriljon a koéltségvetés targyalasakor a kdzgyilés
elé, és amennyiben a koltségvetés keretei megengedik, akkor természetesen tamogatjuk. Viszont
mindenképpen kellene ennek az 6sszegek megjeldlése, hiszen az eldterjesztésben semmifajta 6sszeg
nem szerepel, ugy meg nem lehet elfogadni eléterjesztést, hogy eldéntdk valamit, aminek nincs meg a
koltségvonzata. A masik, hogy én azt javasolnam, hogy a terveket viszont mindenképpen meg kellene
csindltatni minél korabban, erre lehetne koltségkeretet megszavaztatni, mert ennek valéban van
értelme, a tobbi pedig utana kdvetkezik. En azt javasolnam, hogy keriiljdn bizottsagi szakaszba, majd
azt kovetben pedig a koltségvetés targyalasakor ez keriljon vissza a kdzgydilés elé.

Bene Csaba: En is tisztelem a szandékot, és tudom, hogy ott egy nagyon sulyos problémat kellene
megoldani valamilyen Gton-médon a kdzeljpvében. En annyival szeretném kiegésziteni ezt, hogy most
azt nem tudom elfogadni, hogy most dontsiink arrdl, hogy a jov6 évi kdltségvetés terhére mit valdsitunk
meg, és szeretném kérni a Varosfejlesztési Osztalyt, Zambo Tamas urat, hogy a kévetkez6 kdzgyilésre
tarja elénk, vagy mar a bizottsag elé tarja azt a kézlekedésszervezési koncepciot, amely létezik font a
keleti varosrészben az O tajékoztatasa szerint, amivel meg lehetne oldani esetleg korforgalom
létesitése nélkiil is az ott ma jelentkezd nagyon sulyos forgalmi problémakat. Es vizsgaljuk meg azt is,
nézzilk meg azt a lehetéséget is, mert lehet, hogy sulyos milliék kidobasa nélkil forgalomtechnikai
szervezéssel is megoldhatd lehet ez a probléma.

Karadi Ferenc Gyula: Szeretném mindannyiunk szamara jelezni, hogy az autépalya megjelenése és
majdan reményeink szerint a 61-es Ut és a 7-es autopalya dsszekotése jelentésen modosit ennek a
Hevesi utnak a forgalman. Jelen pillanatban is érezhetf, hogy a varos forgalma olyan mértékben
valtozott meg, a belvaros forgalma is, meg egyébként a keleti varosrész forgalma is, ami nem nagyon
volt eddig modellezheté. Valdszinlileg van alternativ megoldas is, mert tudomasom szerint, én hallottam
egy szamot, 100 millié folotti dsszegrél van szd, amit nagy valdszinlséggel a varosnak sajat erébdl kell
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megvaldsitania. Ha erre van egy lényegesen olcsébb és alternativ megoldas, ami ugyanezt a problémat
kezeli, akkor én ezt sokkal szivesebben latham. Ezért is egyetértek Bene Csaba képvisel6tarsammal,
aki azt javasolja, hogy az illetékes szakosztaly nyilvanitson véleményt ez lUgyben, és mondja el a
véleményét, hogy hogy lehet ezen a helyzeten segiteni. De hangsulyozni szeretném, hogy most is mar
jelentés forgalomvaltozas van ezen az Utszakaszon. En elég sokszor jarok azon a szakaszon, és latom,
hogy lényegesen megvaltoztak az autdés szokasok, mas utvonalakat vesznek igénybe az autdsok,
teliesen jogosan, ésszerlien kdzlekednek, és a forgalomcsokkenés egyszerliien napkdzben is érezhetd.

Dr. Karolyi Attila: Anélkil, hogy meg akarnam bantani Karadi Ferenc képvisel6tarsamat, aki ugye
polihisztornak minésil itt a kodzgyllésinkben, minden banté szé nélkil, de hat mindenhez ért
gyakorlatilag. Ezt a véleményét megoszthatna Biki Zoltan urral is, aki a Kdzutkezel§ Kht. zalaegerszegi
egyik vezetbje, és az azért a Horvath Istvan képviselétarsamnak, meg nekem, gondolom, hisz, aki
eléttlink elismerte a kérforgalom létjogossagat. Tehat én gondolom, hogy sokszor jar arrafelé, de nem
elégszer. Még slriibben kéne arra jarni, és akkor valdban megalapozott lenne ez a véleménye.
Mindenesetre a Bene frakciovezeté Urnak a véleményét elfogadom, illetéleg Rost képviselGtarsam
allaspontjat, ugye akik gyakorlatilag 6sszecsengéen azt mondtak, hogy el6szor tervet kéne késziteni.
Bar itt, hozzateszem azt, én ugy vagyok tajékoztatva, hogy valamilyen szinten a tervek elkésziltek.
Lehet, hogy rosszul tudom, de bléfféini nem akarok. Es akkor valéban ez az inditvany elkeriilhetne
bizottsagi szakba, de ugy érzem, hogy mindenképpen tamogatas kell hozza, és BiUki urnak hiszek, aki
azt mondta, hogy ide korforgalom kell.

Marton Istvan: A szakosztaly képvisel6jének vagyok kénytelen megadni a szét, mert én tudok rola,
hogy ilyen-olyan gondolatok vannak, de abszolit embrionalis szinten. Tehat sz6 nincs itt kidolgozott
dolgokrdl, de taldn majd elmondjak az Urak. Ki kivan beszélni? Tarnok ur, Zambé ur?

Tarnok Ferenc: Elmondanam, hogy koérulbelll mi tértént eddig a legutdbbi kdzgyilési dontés 6ta. Ugye
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése hozott egy olyan dontést, hogy vizsgaltassuk meg a
kérforgalmi csomoépont, illetve egy jelz6lampas csomopont kialakitdsanak a lehet6ségét ebben a
keresztez6désben. A kozgyllés dontésének megfeleléen eljarva ajanlatokat kértliink a két valtozatu
megvalosithatdésagi tanulmany elkészitésére, ami eljutott egy alapberuhazéi dontésszintig, illetve az
ugyrendi bizottsag elé a szerz6déstervezetet véleményezésre benyujtottuk. Az tgyrendi bizottsag nem
tamogatta a szerz8dés alairdsat. Jelenleg itt tartunk. Valdéban ez egy akut problémaja a varos
kozlekedésének, és .... optimdlis megoldast kell taldlni erre. Na most annak idején, miel6tt mi
ajanlatokat keértiink volna a megvaldsithatésagi tanulmanyra, négy szervezet felé intéztink kérdést,
felvetve ezt a problémat, hogy 8k hogy latjak ezt megoldhatonak, ezt a kérdést. Ez a Nemzeti
Kdzlekedési Hatésag volt, a Magyar Koézutkezel6 Kht., a Via Kanizsa Kht., illetve a rendérkapitanysag.
Egyetlenegy valasz érkezett, a rend6rkapitanysag részérél, hogy a kdrforgalmi csomdépontot tamogatja.
Na most valéban felmerilt egy olyan is, hogy forgalomszervezési kérdéssel meg lehetne oldani ezt a
helyzetet. Itt, én ugy gondolom, hogy a Tisztelt Testllet eldonti, hogy foglalkozzunk-e ezzel, ne. Ez
szintén egy tervezési feladat. Tehat valamilyen szinti programtervet kellene késziteni arra, hogy
forgalomszervezéssel oldhatd meg legoptimalisabban, koérforgalmi csomoéponttal oldhatdé meg
legoptimalisabban. A rendérkapitanysag elvetette, elvetni javasolta a jelz6lampas csomdpont
megoldasat.

Marton Istvan: Még nem kezdtem hozza a rogtonzott sajtotajékoztatéhoz, azt majd a kdzgydlés utan.

Halasz Gyula (Ugyrendi): Tisztelt Polgarmester U! Nagyfoku udvariatiansagnak tartom azt, hogy On
allanddéan folugral az elndki székbdl, és nem figyel oda arra, hogy a képvisel6k, illetve a szakosztaly a
munkatarsai mit mondanak, hogy reagalnak. On az elnoki székben il, Onnek az iilést kellene vezetni,
nem pedig folpattanni, és allanddéan elfutkozni sajtétajékoztatét tartani, vagy a sajté munkatarsait
barmirdl gy6zkodni.

Marton Istvan: Készoném rendkiviil értékes megallapitasat. Ugy gondolom, On nem tudja, hogy én
tobbfelé tudok figyelni. Ez az egyik dolog. A masik dolog pedig az, hogy a munkatarsaim véleményét
tokéletesen ismerem, de ismétlésben is nagyon jo volt hallani.
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Horvath Istvan: EInézést kérek, hogy makacskodom a témaban, de én tudom, hogy az alternativ
megoldasok koézul példaul az aszfaltba épitett érzékel6k és jelz6lampas megoldast Biki ur kapasbal
elvetette ezen a bejarason. Azt mondta, ez biztos, hogy nem jarhaté ut. En, amit Bene képvisel6tarsam
mondott, hogy alternativ lehetéséget keresslink, mondjon egyet, kettét, én nagyon szivesen befogadom,
ha olyat tud mondani, akkor am legyen, de én azt gondolom, hogy a kérforgalomnal per pillanat jobb
megoldas biztosan nem létezik. Es Karadi képvisel6tarsamnak meg mondom, hogy O Miklésfan lakik,
én meg a keleti varosrészben, és megkérem arra, hogy j6jjon be mar egyszer délutan 2 meg 6 6ra
kozott, és akkor nézziik meg, hogy mit vitt el autépalya, milyen forgalmat? Kézdsen nézzilk meg. Es
akkor lesz mirdl beszélni.

Marton Istvan: En nem hiszem, hogy okvetleniil at kell menni a kdzgy(lésnek bizottsagba, de hat csak
megint Ugyrendiket nyomnak.

Bene Csaba (Ugyrendi): Nem {igyrendit nyomtam, csak megszdlittattam, és viszontvalasszal
szeretnék éIni. Tisztelt Horvath Istvan képviselétarsam. En nem tudok jobb megoldast, mint ahogy
mondjuk a belvarosi rekonstrukcional is a szakértékre tamaszkodom, meg azokra az emberekre, akik
ebben valamilyen szakértelemmel rendelkeznek. Az én javaslatom arrdl szolt, és nem azt mondtam,
hogy alternativat keressiink, hanem tudok réla, hogy a Varosfejlesztési Osztalyon van egy komplett
anyag, amiben gondolkodtak, hogy hogyan lehetne kdzlekedésszervezéssel megoldani azt a problémat,
és én csak azt kértem, nem azt mondtam, hogy azt valdsitsuk meg, hanem én azt kértem, hogy
vizsgaljuk meg, hallgassuk meg azt is, aztdn utana lehet doénteni arrél, hogy melyiket fogadjuk el.
Szakemberek altal készitett terveket. En nem fogok elalini, mert én nem vagyok ebben szakember.

Papp Nandor: En egy nyari éiményemet szeretném megosztani a bizottsaggal. En a magam részérél —
hogy mondjam? — nagyon tetszett, Erdélyben, Zilah el6tt jarva kétszamjegyl féutvonalnak a
csatlakozasat ugy oldottak meg korforgalommal, hogy egy feltind piros és fehér szinli, véleményem
szerint mUanyagbdl levd, egy olyan 70-80 centire kiemelkedd elemekkel, természetesen normalis
kialakitassal, valészini, hogy az aljaban lehetett egy ilyen ellen, tehat egy ilyen nehezék is, oldottak
meg a korforgalmat, és azt kell mondjam, hogy ragyogdéan miikodott, senkinek eszébe nem jutott, tehat
nem kellett, nem nyultak hozza sem a burkolathoz, semmi se, egyszerlien csak a fellileten oldottak
meg, és meggybzédésem szerint oda ezt kivaléan el tudnam képzelni, hogy meg lehetne ezzel oldani.
Természetesen nem mértem le semmit sem, ugyanott maradt minden alatta, a kd6zmivek, semmihez a
vilhagon hozza nem nyultak, egyszerlien a forgalmi savokat hozzaigazitottak ehhez az egészhez, és
meggy6zddésem, hogy lehetne ilyet taldlni Magyarorszdgon is egy kis utdnajaréssal, és akkor
ténylegesen gyakorlatilag minimalis pénzzel .... szinte pénz nélkil ezt a problémat meg lehetne oldani.
En javasolnam ennek — hogy mondjam? — atgondolasat, és természetesen akkor a helyi méretekkel
vald dsszevetését az egész dolognak.

Dr. Cséakai Ivan (Ugyrendi): Lassan ugy érzem magamat, mintha bizottsagi Ulésen lennék. Kérem
szeépen, ne vitatkozzunk errél. Bizottsagi szakaszba, kész.

Marton Istvan: Igen, de hat Karadi dr is Ggyrendit nyomott, ugyhogy kénytelen vagyok megadni a szét.

Karadi Ferenc Gyula (Ugyrendi): Azt szerettem volna elmondani az elébb is, ezek szerint nem
sikerult, hogy jelentésen atalakult a varos forgalma. Egyrészt azért, mert az autépalya elkerili a varost,
masrészt pedig azt szerettem volna mondani, hogy a 61-es atkotd, ami a Kaposvari utat és a 61-est
atkodti a 7-esre, ennek az utnak a forgalmat jelent6sen befolyasolja. Tehat azok a jarmivek, amelyek
Kaposvarrdl érkeznek, azok nem fognak a varosba bejénni. En mindenképpen megvarnam ezt a hatast,
és minden olyan nagyberuhazast, ami tobb szazmilliés, vagy szazmilliés nagysagrendet jelentene a
varos szamara, ezt a forgalomcsillapodast megvarnam ezzel az otlettel. Tehat erre vonatkozott
elsésorban az, amit az el6bb hozzaszoéltam. Hogyha nem igy lehetett érezni, akkor ezt most igy
modositanam.

Marton Istvan: Készéném Képviseld Ur! Az On mostani hozzaszélasa inspiral arra, hogy megemlitsem,
én, amikor a regionalis igazgatéval targyaltam az utligyekben, Nemzeti Utlgyi Hatésag, vagy nem
tudom pontosan a neviket, mert ugye egy-két évente mindig mas, akkor azt a tajékoztatét kaptam, hogy
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a 61-es elkerild legjobb esetben 2010-ben indul meg, holott ugye a térvények értelmében az autépalya
atadast kovetd ketté éven belll el kéne készlini. Itt hat két éven belll talan elindul, aztan ujabb két-
harom éven belll még biztos, be is fejezédik. Miutan tobb hozzaszolét nem latok, ezért az a tisztem,
hogy javasoljam, hogy tegylik bizottsagi hataskérbe, és akkor Csakai doktor, ha elmegy majd a
bizottsagi Ulésre, akkor j6 helyen érezheti magat. Bizottsagi szakaszba, hat arrél beszélek. Bocsanat,
bizottsagi szakaszba. Nem mindegy, de igy pontosabb. Aki egyetért, hogy bizottsag targyalja és utana
hozza vissza az alternativak ismeretében, az kérem, igent nyomjon.

A kozgyllés 18 igen és 1 tartdzkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

413/2008.(X1.12.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése Horvath Istvan és Dr. Karolyi
Attila képviselbknek a Nagykanizsa, Hevesi ut - Rézsa ut keresztez6désben
korforgalom  kialakitasara vonatkozd  egylittes képviseléi inditvanya
megtargyalasara felkéri az alabbi bizottsagait:

Pénzugyi Bizottsag
Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag
Varosuzemeltetési Bizottsag

Hatarido: 2008. december 02.
Felelds : bizottsagi elnokok
(Operativ felelds: Dr. Gyergyak Krisztina aljegyz6)

7. Polai Joézsef képviselé6 6nallé inditvanya bajcsai sportlétesitmény feldjitasara vagy uj
megépitésére (irasban)

Marton Istvan: En Ggy gondolom, hogy ha nem akarjak, hogy tényleg ez 11,00 éraig eltartson, akkor
ezt ugyanugy rogtdon — bar itt van tobb, hat, 100 folotti aldiras biztos, de ezzel egyitt is — a teljes
anyagot javaslom bizottsagi szakaszba utalni. TObb hozzaszélét nem latok, ezért kérem, aki ezzel
egyetért, igent nyomjon.

A kozgyllés 18 igen és 1 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

414/2008.(X1.12.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése Polai Jozsef képviselének a
bajcsai sportlétesitmény felujitdsara vagy Uj megépitésére vonatkozé képviseldi
inditvdnya megtargyaléséra felkéri az alabbi bizottsagait:

Oktatasi, Kulturalis, Ifjusagi és Sportbizottsag
Pénzugyi Bizottsag
Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag

Hataridé: 2008. december 02.

Feleldés : bizottsagi elnokok
(Operativ felelés: Dr. Gyergyak Krisztina aljegyz8)

26



8. Polai Jozsef képvisel6 6nallé inditvanya kozteriilet fejlesztésére (irasban)

Marton Istvan: Azt hiszem, hogy ugyanaz. Tébb hozzdszol6t nem latok, ezért, aki egyetért velem, az
nyomja meg az igen gombot, hogy bizottsagi szakaszba keruljon.

A kozgyllés 16 igen és 3 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

415/2008.(X1.12.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése Polai Jozsef képviselének a
kozterilet fejlesztésére vonatkozé képviseldi inditvanya megtargyalasara felkéri
az alabbi bizottsagait:

Pénzugyi Bizottsag
Varosfejlesztési, Kornyezetvédelmi és Idegenforgalmi Bizottsag
Varoslzemeltetési Bizottsag

Hataridé: 2008. december 02.
Felelds : bizottsagi elnokok
(Operativ felelés: Dr. Gyergyak Krisztina aljegyz8)

9. Karadi Ferenc képviseld 6nallé inditvanya Nagykanizsa Megyei Jogu Varos tulajdonaban
lévéd Uzlethelyiségek bérleti dijainak feliilvizsgalatara (irasban)

Marton Istvan: Nem latok hozzaszoélét. Most megjelent Karadi ur, igen. Megadom a szét.

Karadi Ferenc Gyula: Tébb férumon, médiak majdnem mindegyikében megjelent ez mar, ez a javaslat
és a lényege is. Részleteiben nem szeretnék rola beszélni. Azt célozza maga az inditvany, hogy az
Ingatlankezel6 Intézmény vezet6je készitsen egy olyan elbterjesztést a kovetkez6 soros
kbézgyllésinkre, amely tartalmazza azoknak a varos tulajdonat képez6 Uzlethelyiségeknek,
bérleményeknek a dijanak a fellilvizsgalatat és ésszerii atalakitasat, amelyek jelen pillanatban vagy
kiadottak, vagy Ulresen allnak a varos teriiletén. En elsésorban azért inditvanyoztam ezt, mert azt lehet
latni, hogy a piaci viszonyok jelentésen megvaltoztak a varosban, és nem vagyok bent biztos, hogy
mindenki olyan koénnyen termeli ki ezeknek a koltségeknek a fedezetét, mint amilyen az elmult
idészakban volt, raadasul névekvéen kell kitermelnie, mert az inflacidéval novekvd a jelenlegi érvényben
lévé szerz8dés és azt minden évben az inflaci6 mértékével felszorozva keril megallapitasra a
kovetkezd évi bérleti dij. Tehat a javaslat arra vonatkozik, hogy a Polgarmester Ur kérje fel az
Ingatlankezeld vezetdjét, hogy készitsenek egy felmérést és javaslatot arra, hogy miként lehet
ésszerlien atalakitani ezt olyan mértékben, hogy mindenki szamara elfogadhat6 legyen. Elfogadhaté
legyen a varos szamara, mert ugye ez szdmunkra ez bevételt jelent, ez a bérleti dij és elfogadhato
legyen az lUzemeltet6k szamara is, amelyet még ésszer(ien ki tudnak termelni. Szeretném a hataridé6t
modositani, mert ez a 30-i kdzgyllésen keriult volna megszavazasra reményeim szerint, de miutan
akkor nem kerUlt ra sor, 15 napos késésben vagyunk. Tehat a december 15-ét szerethém megjeldlni
hataridének, és akkor is azt hiszem, hogy aktualis lesz ez a kérdés.

Marton Istvan: Nekem az a kérésem képvisel6 ur, hogy ezt ne tegye, mert vagy a december 2-i, tehat a
soros novemberin, vagy pedig december 19 vagy 20-i soros decemberin.

Karadi Ferenc Gyula: Igen, ha el tudja késziteni az Ingatlankezelési Intézmény....
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Marton Istvan: Szerintem legyen a 20-a, mondjuk az ilyen szempontbdl, ha el tudja késziteni
hamarabb, akkor beteszem nyilvan a sorosra.

Karadi Ferenc Gyula: J6, kdszdndm szépen, igy jO lesz.

Balogh Laszlé: Egy adalékot szeretnék mondani, amely alahuzza, hogy igenis fontos lehet egy ilyen
el6terjesztéssel is foglalkozni. A Sugar utca és a Ddzsa Gyodrgy utca sarkan oktdber 29-én megsziint
egy nagyon régota mikodé élelmiszerbolt, mert allitdlag az 6nkormanyzat magas bérleti dijat kért. Hat
most én jartam is utana és hat inkabb a tanulsag végett hozom ezt elé, inkdbb a jelenségre hivnam fel a
figyelmet. A multik arnyékaban ugye keletkezhetnek ellatatlan terlletek, melyek igy foglalkoztatjak a
kornyékbeli varoslakdkat. Igen, gondolhatunk idés kisnyugdijasokra, akiknek ez probléma. Engem
megkerestek j6 paran, és bizony ezt is a mi nyakunkba varrjak, mert azt mondjak, hogy tizszeresére
emelkedett a bérleti dij, ezért kellett megsziinni ennek a bizonyos boltnak. igy van-e ez? Akar kérés is
lehet, és én kérdésként fogalmaztam meg még a multkor, de talan most fogom feltenni, és valamiféle
hivatalos valaszt is kérnék erre. Ezzel er6siteném az elbterjesztés magat, mint tényadatot.

Halasz Gyula: Ennekem lenne egy kiegészitenivaldém a hatérozati javaslathoz, amely utols6 mondata
az ugy hangozna az utols6 sz6 utan egy vesszd, bevonva a kamarakat is. Tehat a javaslat az, hogy
Polgarmester Ur az Ingatlankezelési Intézmény vezetSjével elkészitteti az eldterjesztést és a
kamarakkal egyeztetve, egy allaspont kerll vissza ide hozzank.

Marton Istvan: A magam részérél el tudom fogadni, ha ez el6terjesztének is jo.

Jerausek Istvan: Az hiszem, hogy Karadi képvisel6tarsam talan nyelvbotlasa volt az, hogy nemcsak
azokrél az Uzletekrdl van szd, amelyek jelen pillanatban nincsenek kiadva ugye? Az dsszes uzletre,
mert nyelvbotlott a kollégam és ugy fogalmazott, hogy a ki nem adott Uzletekr6l van szd, de
természetesen nem, hanem az 6sszes tulajdonunkban lévé Uzletnek a bérleti dijanak a felllvizsgalasrol
van szo.

Marton Istvan: Mi értettik nyelvbotlassal egyitt is. De azért hozza kell tennem egy kellemetlen
megjegyzest ehhez. Nem tartom tul szerencsésnek, ha valaki ilyen Ggyekben prolongalja magat, amikor
mondjuk koézeli hozzatartozéja, esetleg egyenes agi leszarmazottja masfél éven belll, vagy két éven
belll egy-két arcsdkkentésen mar keresztilesett.

Karadi Ferenc Gyula: Remélem, nem ram gondolt.

Marton Istvan: Nem, nem Karadi ur.

Karadi Ferenc Gyua: Ezért mondom, mert nehogy dsszefliggésbe keruljek barkivel.

Marton Istvan: Mindenki érti, hogy mi tartozik ra.

Karadi Ferenc Gyula: Tehat azt szeretném mondani, hogy a bérleti dijak jelenlegi alkalmazott mértéke,
az kérilbeliil a 3500 + AFA és a 800 forint + AFA kérnyékén van. Vasarcsarnokban, tudjuk, hogy ez
1200 forint + AFA, de ebben a rezsi dija is bent van. Tehat azok a mértékek, amelyek ilyen alacsonyak,
de amit az el6bb a Balogh képvisel6tarsam kérdezett, hogy annak az Gzletnek a bérleti dija mennyi, azt
én tudom pontosan. Az 850 forint + AFA, tehat olyan alacsony mérték(, ami nem indokolja elméletileg a
bezarasat, tehat ezekrdl én tajékozédtam nagyjabdl, én elsésorban a belvaros és kérnyékérél tudnam
azt elmondani, hogy 3500 forint + AFA, az nem igazan életszer(i. Ott nagyobbak is az izletek.
Természetesen van olyan Uzleti tevékenység, amelyik kdnnyedén kitermeli ezt a kdltséget. llyen talan a
bankszféra, nem akarok mast mondani, mert nem tudom, hogy melyik pontosan milyen haszonkulccsal
dolgozik, de nem biztos, hogy ugyanezt egy kavézo, vagy pedig egy butik ugyanilyen moédon ki tudja
termelni. Tehat ezért Halasz képviselbtarsam javaslataval messze egyetértek, hogy a kamaraknak is
legyen ebbe beleszélasa, és a hatarozati javaslat egészilliobn ki azzal a résszel, amit O itt
megfogalmazott. En kdszéndém szépen, ennyi lett volna.
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Marton Istvan: Természetesen, ha az elbterjeszté ezt elfogadja, akkor nekem errél szavaztathom sem
kell. Egy-két dolgot azért el kell mondanom. Konkrétan egy olyan masfél, de mar két hénapja is Kaman
urnak én kiadtam, hogy vizsgalja meg, mit jelent ez a varos kdltségvetése szempontjabdl, mert azért a
bidzsét sem lehet szétverni, hogyha jovére nem emellink bérleti dijakat. Ez ugye ismerve a mai
viszonyokat, ez egy 10 %-os relativ csokkentést jelent. De nemcsak ezt akarom elmondani, hanem
gondolkodjunk, mondjuk egy egyszerl példan, vegylnk egy-két fagylaltost. Az egyik a sajatjaban arulja
a fagylaltot, a masik az 6nkormanyzatéba. Vagy még rosszabb a helyzet, hogyha maganembertdl bérli,
a masik meg az dnkormanyzattdl bérel és az dnkormanyzat ne adj isten itt egy kis bércsokkentést
csindlna, akkor a két fagylaltos kozil, aki eddig mind a kett6 100 forintért arulta az egyszerl példa
kedvéért a gombdcokat, az egyik kénytelen lesz mondjuk 110 forintért arulni, a masik meg az
onkormanyzati bércsdkkentés hatasara leviheti esetleg 90 forintra. Ez pedig ugye azt jelenti, hogy a
versenysemlegesség egészen drasztikusan csorbul. A j6 szdndék, az nem elég, mert Ugy emlékszem,
hogy a j6 szandék még a Mek mesterbél sem hianyzott annak idején. Tehat meg kell vizsgaltatni, hogy
ez mivel jarna, milyen hatédsa lenne. Egy év alatt mennyi veszteség érné az dnkormanyzatot, arrél nem
is beszélve, hogy itt valamelyik Tisztelt Képviselé emlitette, talan pont az eléterjeszt6, hogy mondjuk a
bankok - a bankok utan ugye mindenki mondja a biztositokat - bérleti dijat szerintem teljesen tragédia
lenne csokkenteni, mert hat ugyebar azok fizetnek a legtdbbet egyébként. Ezt a javukra vallé tényként
kezelem, de 600 milliardos allami tamogatasbdl talan futja nekik a nem kiilénésebben megemelt jov6 évi
bérleti dij kifizetése is. Most nem tudom, hogy ezt igy fogadjuk-e el, vagy utaljuk vissza bizottsagi
szakaszba, mert végul is ezt nem artana bizottsagnak végigvesézni éppen az altalam elmondottak
alapjan.

Dr. Kolonics Balint: En segiteni szeretnék csak itt az elhangzottakkal kapcsolatban. Polgarmester Ur,
én azt kérem Ontél, hogy az IKI vezet6jével beszélje meg azt is, hogy azt is vizsgaljak meg amellett,
hogy amennyiben a bérleti dij emelésre nem keril sor, az milyen kihatassal lesz a budzsére. De azt a
masik, és azt gondolom, nem elvetni vald korilmeényt, tekintettel arra, hogy az dnkormanyzati tulajdonu
Uzletek bérleti dija és mas tulajdonu Uzletek bérleti dija most mar jelentés mértékben eltér a varosban,
és oka van ennek az el6terjesztésnek, amennyiben azok a bérl6k elhagyjak ezeket az Uzleteket és
bérleti dij kiesést fog elszenvedni a kdvetkezd évben az dnkormanyzat, akkor ez milyen kihatassal lesz
a budzsére. Mert azt gondolom, hogy ennek két oldala van és az elbterjesztbnek pontosan ezt
elkeriilvén kerillt eld ide az eléterjesztése, tehat ezt a korlilményt is vizsgaljak meg. En azt gondolom
Polgarmester Ur, hogy ez legyen itt most hatarozati javaslat szinten elfogadva, hiszen az IKI &ltal
Osszeallitott anyag, az ugy is bizottsagi szakba keril majd, és akkor a bizottsagok mar egy kész
anyagon mar dolgozhatnak, véleményezhetik, de ezen most még nincs mit véleményezni, tehat az IKI
készitse el a kimutatast. De mondom még egyszer, tehat viszonyitsak 6ssze a belvarosi bérleti dijakat,
hasonlitsak 0ssze és modellezzék, hogy bizonyos szamu bérleti jogviszony felmondasat kévetéen ez
milyen bevételkiesést fog jelenteni az dnkormanyzati koltségvetés szamara, hiszen fel kell mérni azt,
hogy a piac mit kinal, milyen bérleményeket kinal egyébként bérleti jogviszonyban és milyen bérleti dij
ellenében, tehat hova tudnak ezek a bérlék elmenni, hiszen van ilyen iranyu igény, hogy ezt elkerllve és
erre is véleményezzen. J6?

Marton Istvan: Hat, nem mentem én bele ilyen részletességgel, de természetesen errél is beszéltink.
Ebben a pillanatban érdemi tdbb Ures iroda kiadasa, mint lenni szokott nincsen. Pontosabban van, de
azok nem &nkormanyzatiak. En el tudom fogadni, hogy ez gyorsitds. Ne menjen kétszer bizottsagi
szakaszba, mert nyilvanvald, hogy az IKI anyagat kell alaposan megnézni a bizottsagnak és igy van
arra esély, hogy a december soros kdzgy(ilésen idekerlljon, esetleg a novemberi, tehat a december 2-
an tartand6 novemberi sorosra is.

Karadi Ferenc Gyula: Ez lett volna az egyik kérésem, hogy ez igy térténjen. A masik pedig az, hogy
két Uzletre vonatkozéan tudok adatokat szolgaltatni. Az egyik Uresen all ugy, hogy nyugodtan
mondhatom a F6 utca 8. Azt pontosan tudom, hogy a legutolsé versenytargyalas alkalmaval jelentkezett
olyan bérl6, aki alacsonyabb bérleti dijért mar Uzemeltetné azt az Uzletet. Ez az egyik. A masik pedig
tudomasom van olyanrdl, ennek nem mondom a cimét, amelyiknek a januar 1-jei bezarasa varhato,
pontosan ugyanez az indok. Tehat az a bevételkiesés, ami vizionalhatd, hogy esetleg a 10 %-os
emelkedéssel kiesik, ez nagyjabdl meg tudom mondani kérilbelll olyan 30 millié forintos lenne esetleg
elméletileg éves viszonylatban, az elméletilieg kompenzéalhaté azzal, ha ezeket, az egyiket nem adjak
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vissza ott az alkalmazottakat nem kell elbocsatani. A masik pedig egy kiadatlan Gzlethelyiség kiadasra
keril, hogyha ez az ésszer(i mddositas elénk kerul.

Marton Istvan: Tehat akkor azt kérem a testilettdl, hogy ne utaljuk vissza bizottsagi szakaszba, hanem
ezt fogadjuk el ugy, hogy az eddig elmondottak alapjan az IKI készitse el, és ha mod van ra, akkor a

novemberi sorosra, vagy december 2-an, ha nem, akkor is leges legkésébb a decemberi sorosra,
aminek 20-ig meg kell torténnie. Aki ezzel egyetért, az kérem, nyomja meg az igen gombot.

A kozgyllés 17 igen (egyhangu) szavazatta a javaslatot, elfogadja és a kdvetkez6, hatarozatot hozza:

416/2008.(XI.12.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése felkéri a polgarmestert, hogy az
Ingatlankezelési Intézmény vezetdjével készittessen elbterjesztést a nem lakas
célu bérleményeknél alkalmazott bérleti dijak felllvizsgalatara, az eléterjesztés
adjon valaszt arra vonatkozdéan, hogy milyen mértékben lehetséges és
szikseéges a korrekcio alkalmazasa ezen a teruleten, bevonva a kamarakat is.

Hatarido: 2008. decemberi soros kozgyiilés
Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Nagykanizsa Ingatlankezelési Intézmény vezetdje)

10. Javaslat a Kanizsa TISZK 2008. évi miik6désének tdmogatasara (irasban)
Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester
Meghivott: Merksz Andor ligyvezet6

Balogh Laszl6: Az oktatasi bizottsag ezt az el6terjesztést 6 igennel egyhangulag tamogatja. Viszonylag
hosszan itt a kdzgyllés elbtt korbe is jartuk a dolgot, mert amugy a TISZK, az egy sikertorténet, és
szeptembertdl el is indult. Tulajdonképpen ehhez tartozéan itt az ez évi négyhdnapos térténésekhez kell
bizonyos pénzdsszeget tamogatasként atadni, de ez nem jelenti azt, hogy a jov6ben héat ne ugy
miikédne, ahogy arra az 1 milliardos palyazati nyerés és tamogatas hivatna ezt a dolgot. En most a
pozitivum részét a TISZK-nek és az elényeit nem kivanom hosszabban ecsetelni, de azért nem baj, ha
minél bévebb kdérben errél tudnak, hogy ez akar sikertorténet a kozépiskolak és a varos szamara.
Viszont hat ezen pénzdsszeg kapcsan azt azért meg kell, hogy emlitsem, mert elhangzott, hogy a
Pannon Egyetem részérdl ez a viszonylag kis 6sszegi plusz tdAmogatas és pénz, amivel hozza kellene
jarulni itt a kezdeti miikddéshez, hat ez mondjuk, nem tértént meg. Azt gondolom, hogy nagyobb
jelentéséget ennek itt €s most ne tulajdonitsunk, tehat segitsik ki az indulast a varos részérél akar, de
remeélem, hogy ilyen tipusu problémaval a jovében nem fogunk talalkozni.

Marton Istvan: Valéban el kell ismerni, hogy ez az egyetem jelenlévé képviseldje részérdl nem volt egy
elegans megoldas, hogy finoman fogalmazzak, de valé egy igaz, hogy nem lehet minuszrdl elindulni.
Tehat, ha az induldsnal mar ilyen gondok adddnak, akkor nem tudom, hogy hogy lesz ebbdl
sikertorténet. Tehat ezeket a feladatokat el kell végezni, mert kiildnben nincs tamogatéasi szerz6dés, és
nem jonnek a szazmillibk. Nagyon egyszeril a képlet. Kérek mindenkit, hogy abszolut partsemlegesen,
de nyomja meg az igen gombot.

A kozgylilés 17 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd hatarozatot hozza:
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417/2008.(X1.12.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a Kanizsa TISZK mikodési
kiadasahoz biztositia az 1011500 Ft 6sszeget a 2008 évi koltségvetés 1/16
szamu céltartalék mellékletében lévé allami Unnepeken varosi Unnepség
tamogatasa elbiranyzatanak terhére.

Hataridé: 2008. november 15.

Felelds : Marton Istvan polgarmester

(Operativ felel8s: Szmodics J6zsefné osztalyvezetd
Beznicza Miklos osztalyvezetd)

11. Polgarmesteri tajékoztaté (irasban)
Eléterjesztd: Marton Istvan polgarmester

Halasz Gyula: Az elsé megjegyzésem egy kérdés lenne. A munkanélkiliségi adatok ujra hianyoznak a
polgarmesteri tajékoztatobdl, ezért kérdezném Polgarmester Urat, hogy mi ennek az indoka és mit kivan
On tenni ebben az ligyben? A masik pedig a 4-es oldalon a 7-es pontnal egy modositd javaslatom
lenne, ez az Eétvés tér 1., 2., 3. szdmu ingatlanokon talalhaté épiiltek bontasa ligyében. En itt a
végrehajtas hataridejét 2009. junius 1-ben javaslom megjeldlni. Aztan folytatndm az 5-6s oldalon a 9-es
pontban a varoskézpont forgalomcsillapitasaval kapcsolatos dolgoknal itt 2008. oktdber 31-e szerepel -
hat nem tudom, hogy ezt nem kellene-e mddositani. Folytatndm tovabb. Azt mondja, hogy 15-6s pont ez
a 7-es oldalon. A Pécs 2010 Eurdpa Kulturalis Févarosa témakaorrel kapcsolatos. Az rendben van, hogy
az egyuttmikodési megallapodast alairtuk, de mi lesz ez utan. Az én javaslatom az, hogy létre kellene
hozni egy kulturalis ad hoc bizottsagot a programokra, mert elég gyorsan el fog repllni ez az id6 és
ahhoz, hogy egy komoly programot, programsorozatot dolgozzunk ki ehhez mindenképpen, fel kell allni
ennek a bizottsagnak. Aztan van a kozteruleti reklamfellletek értékesitése palyazat elbiralasa, ez a 17-
es pont. Itt december 31-e szerepel a javaslatban. En azt gondolom és allitom, hogy atgondolatlan volt
az el6z6 dontése a kdzgyllésnek. Es most szeretném megkérdezni, hogy ebbdl az &atgondolatlan
dontésbdl hany millio forint bevétel kiesés szarmazik? Folytathdm a 8-as oldalon, az pedig az 5-6s
ponttal van jelélve Kanizsa Tv és a Kanizsa Ujsag atalakulasa. Miért van erre sziikség, egyaltalan van-e
valami jogszabalyi kételezettség és ugye itt Polgarmester Ur, elmondta, hogy ebben a hénapban mar
nem lesz masik kézgydlés. Itt november 30-a van megjeldlve a hatéridé modositasardl. Ez nem tudom,
hogy ez igy tarthat6 lesz-e?

Marton Istvan: Erre a valaszom mindjart az, hogy természetes. Ezt december 20-ra visszavonom és
atirom a hataridét.

Toéth Laszlé: A hatarozati javaslat 1-es pontjaban a 319/d/2008.(1X.02.) szdmu hatarozatot kérem
kivenni. Tehat ez a Kanizsai Dorottya Kérhaz beszamoléja.

Marton Istvan: Az, merre talalhat6?

Téth Laszlé: Tehat a 12-es oldalon van, de a hatarozati javaslatban benne van, hogy ezt a hatarozat
végrehajtasat elfogadja a testilet.

Marton Istvan: Azért mindig kérem, hogy mondjuk be, hogy melyik oldalon hanyas szam.

Téth Laszld: J6. Tehat a 17-es oldalon a hatarozati javaslat. A 12-es oldalon 31-es szam. Jo, tehat azt
mondom, hogy azeért vegyuk ki, mert itt vannak a levelezések, miszerint mar itt hataridécsuszas volt,
tehat csak e miatt kérem ezt kivenni, és kérem a vizsgalatnak a hataridejét a decemberi soros
kbézgyllésben megjeldlni. Tehat csak ennyit szeretnék. Hogyha részletesebben kell indokolni, akkor
tudom azt is.
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Marton Istvan: Elfogadom, ugyhogy ezzel nincs gond.
Téth Laszlé: J6, decemberi soros kdzgylilésre. J6, kdszé6ndm.

Balogh Laszlé: Csak egy apré megjegyzés. Ha egy aruhaz ugy hirdeti, hogy adventi vasar, az rendjén
vald, de azt gondolom, hogy egy varos szerencsésebb lenne, ha nem adventi vasar szlogent
valasztana. En ezt hadd mondjam, mint kereszténydemokrata. Tehat adventi karacsonyvaré mondjuk,
szebb lenne szamomra. Mondom ezt a keresztény Eurdpaban akkor is, ha nem mindenki
kereszténydemokrata. Kérem a felvetés esetleges tanulmanyozasat. Tehat nem adventi vasar, hanem
adventi karacsonyvaré.

Marton Istvan: Az melyik?
Balogh Laszlé: Kiegészités a 2008. november 12-i polgarmesteri tajékoztatéhoz, amelyben arrdl

sz6lnak, hogy az adventi vasar szervezése elindult. En 6riilék neki, de egy apré kis szimbolikus
megjegyzes.

Marton Istvan: Jo, ezt elfogadom. Pontosabban még egyszer szdvegszerlien Balogh ur. Adventi?
Adventi Karacsony. J6, akkor hagyjuk ugy, ahogy volt.

Dr. Kolonics Balint: Egy rovid kérdést szeretnék csak feltenni a tajékoztaté 17. oldalanak a 4-es
pontja. Es azért kérdezem, mert ez most keriil elénk a mai napon a Polgarmesteri tajékoztaté. Ez a mar
megtortént rendezvénnyel, a Zalai Prima dij ciml rendezvényen a fogadas tamogatdsarol szol, ami
november 7-én volt. Amennyiben a soros Ulésen targyaljuk, akkor még a rendezvény el6tt errél dontlnk,
ami arrdl sz6l, hogy a polgarmester javasolja, hogy a jeles eseményhez kapcsolddé fogadashoz jaruljon
hozza a Tisztelt Kdzgyllés 480.000 forinttal, melynek forrasa a 2008. évi polgarmesteri hivatal dologi
kiadasai (reprezentaciod). Tehat ez most igy szol, vagy kell errél valamit tudnunk? Tehat itt a
szamlabenyujtasaig nem kerilt. Mi donthetlink errél most? Koltségvetésben ez a fedezet megvan?
Tehat ez igy rendjén van még Polgarmester Ur?

Marton Istvan: Hat, utolsé pillanatban kértek tamogatast és miutan korilnéztink, hogy hol van még
valami apropénz, ezt tudtuk megjeldini.

Dr. Kolonics Balint: Tehat a szamla még a szbgre van kiakasztva?

Marton Istvan: Szerintem nincs még szamla.

Dr. Kolonics Balint: Tehat még nincs is szamla.

Marton Istvan: Hogy lett volna?

Dr. Kolonics Balint: Jo, csak kérdezem.

Marton_Istvan: Tehat még az esemény el6tt vagyunk, bar fizikailag az esemény bekdvetkezett,
pénziigyileg az még nem. Tobb hozzasz6l6t nem latok. Azt hiszem Haldsz urnak egy-két valaszt kell,
hogy adjak. Azért nem adtam mindenre mindjart, mert én nagyon aggédok azért, hogy a 7-es sorszamd,
ami a 4. oldalon van, nem junius 30-ra, még december 31-re mehet, tehat én ezt ugy gondolom, hogy
az ismert anomalidk miatt, de nem akarok ebbe belemenni, mert akkor egy 10 percet megint kellene
beszélnem. A helyzet ugyanaz, mint tavaly volt, ebben a pillanatban annyival valtozott, hogy a rendezési
terv médositas megtortént, tehat beljebb ment a szabalyozasi vonal és igy az akadalyt a 2/a-t kdnnyen
lehet, hogy el lehet haritani. Itt sz6 nincsen Halasz ur, figyelmesen kellett volna elolvasni az 5. oldalon a
9-est. A 2008. oktéber 31. valoban ott szerepelt, de az érdemi munkank meginditdsa azonban a
varoskdzpont rehabilitacios palyazat fliggvényében esedékesek, kérem, hogy a fenti szamu hatarozat
pontjaiban szerepl6 feladatok hataridejét a sikeres palyazatrdl szol6 értesités kézhezvételét kdvetd havi
soros kdzgy(ilésre modositani. Ez lehet, hogy egy év mulva lesz, fél év mulva lesz, csunyabb idépontot
mar nem is merek mondani. Péccsel kapcsolatban teljesen egyértelm{, hogy ezt mddositani kell igy,
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ahogy megvan, mert Pécsnek megkuldtik ezt a mdédositast. Azt, hogy bizottsagot allitsunk fel, ez a
munka halala. Ha lesz a KKK-nak kinevezett vezet6je, az 8 feladata lesz ezt elintézni. Ha nem, akkor
meg majd Ujbdl foglalkozunk a kérdéssel. En, mint amit a 17-esre mondott, hogy ez hany millié kiesés,
énnekem erre még gondolatom nincs. Minden olyan tevékenység, ami lassabban kertl kiadasra, mint
eredetileg szerettiik volna, az bizony elmaradé hasznot jelent. A TV meg a Kanizsa Ujsagnal azt
elfogadtam, hogy az december 20. legyen. Kényszeritd eré nem volt, csak egy kdzgyllési dontés, az
meg eléggé kényszeritd. Tobbet nem latok, ezért ugy teszem fel szavazasra, ahogy Téth ur kérte. a 17.
oldalon a hatarozati javaslat 1-es pontjabdl a 319/d/. Melyik mdédositdé javaslata volt a Halasznak,

Dr. Tuboly Marianna: .......... (Nem mikrofonba beszél.)

Marton Istvan: Hat akkor most elkezdhetlink réla szavazni, huzzuk vele az idét rendesen. Igen ez az
SZMSZ, a kdka meg a csomo esete. JO, hat akkor szépen szavazgatunk. Még magvasak voltak
tagadhatatlan. Igen. Megadom a sz6t Halasz urnak, mert Ggyrendit nyomott.

Halasz Gyula: Nem akarok én a kakan csomot keresni. Isten ments! Csak legyen szives, valaszoljon
nekem arra a kérdésemre, amit feltettem, hogy a munkanélklliségi adatokra vonatkozé elbterjesztése,
vagy pontjai miért hianyoznak Uujfent a Polgarmesteri tajékoztatobél és mit kivan tenni a
munkanélkiliség csokkentéséért?

Marton Istvan: Halasz ur, errél milliészor beszéltink. En nem hiszem, hogy egy polgarmesteri
tajekoztaté elfogadas, vagy el nem fogadas kapcsan kellene errdl Ujbol beszélni. Egyébként a
munkanélkiliségi adatok sajnos olyan gyakorisdggal és ndvekvé szamban jelennek meg a Zalai
Hirlapban, hogy aki még abbdl sem tud tajékozddni, az eléggé sajnalatos szerintem. Nagyon pedansan
megcsinalja az a hivatal, amelynek ez a dolga. De esetleg megkdld.....Itt is k6zoljik le? Hat Halasz ur,
akkor minden negyedévben lekérjuk ezentul a hivataltél abszolut pontosan.

Halasz Gyula: ............ (Nem mikrofonba beszél.)

Marton Istvan: Akkor most szavazasra kell feltennem a kérdést. Akarja-e a Tisztelt Testilet, hogy
havonta lekérjik a munkanélkiiliségi adatokat? En nem akarom, nem tdmogatom ezt a javaslatot.
Negyedévenként kérjuk le, ez a javaslatom. Tehat, aki Haldsz drral egyetért, nyomjon igen, én nemet
javaslok mindenkinek.

A kozgyllés 5 igen, 4 nem és 7 tartozkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Marton_Istvan: Na, mehetiink tovabb. Mir6l kell még szavaztatnom On szerint Halasz ur? Kér még
szavazast valamire? Akkor igy teszem fel a kérdést? Koszondm, hogy a végén beallt a gyorsitok
taboraba. Aki el tudja ugy fogadni, ahogy én az el6bb elmondtam, Téth Ur javaslata alapjan, az kérem,
nyomja meg az igen gombot az 1-es hatarozati javaslatra. Tehat atmegy a decemberi sorosra.

A kozgyllés 17 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: 2-es napirendi pont. En nem tudom ezzel kapcsolatban senkinek, semmilyen
észreveétele nem volt. Errél kilon kellett szavaztatni, mert ugye ki kellett belSle egyet venni. Aki egyet ért
azzal, hogy a 2-14-ig elfogadja az, kérem, nyomja meg az igen gombot.

A koézgyiilés 13 igen és 4 tartézkodas szavazattal az eléterjesztés szerinti 2., 3., 4., 5., 6., 7., 8., 9.,11.,
12., és a 14. szamu hatarozati javaslatot elfogadja.
Az elbterjesztés szerinti 10. és 13. hatarozati javaslatot — mivel azok elfogadasa mindsitett
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sz6tdbbséget igényeltek volna — a kdzgylilés az el6z8 szavazati arany (13 igen és 4 tartézkodas) szerint
nem fogadja el.

418/2008.(Xl1.12.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése az alabbi hatarozati javaslatokat
nem fogadja el:

- Halasz Gyula képvisel6 javaslata: Akarja-e a Tisztelt Testllet, hogy havonta
lekérjuk a munkanélkiliségi adatokat?”

- ,10. felkéri a polgarmestert, hogy az Ujsziilétt gyermekek és a hazassagot
koté parok 2009. évi egyszeri tamogatasat biztositdé 6,5 millié forintot
szerepeltesse a 2009. évi koltségvetésrél szold rendeletében.

Hataridé: 2009. februar 15.
Felelds: Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelds: Beznicza Miklos a Gazdalkodasi Osztaly vezetdje)”

,13. a Polgarmesteri Hivatal 2008. évi dologi kiadasai terhére
(Reprezentacid) 480.000 Ft-ot biztosit a 3. Zalai Prima dij rendezvény

megrendezéséhez.
Hatarido: 2008. november 15.
Felelds: Marton Istvan polgarmester
(Operativ felel6s: Beznicza Miklos a Gazdalkodasi Osztaly vezetdje)”

Marton Istvan: 13 igen, 4 tartézkodas mellett elfogadva, mert ez mind egyszerii szétdbbséges volt. Es
itt a négy kiegeszités. Ezekkel kapcsolatban én nem lattam semmilyen érdemi észrevételt, viszont van
itt egy olyan gond, hogy ebbdl az elsé kettére, marmint az adventi vasarra, illetve a Kulturalis Kézpont
igazgatoi alladsara beadott palyazatok hataridejének a meghosszabbitasara, mivel egyszeri
sz6tdbbséget igényel, felteszem szavazasra, hogy aki egyetért vele, kérem, nyomja meg az igen
gombot. Es azért nem teszem a masik kettét, mert arra minésitett kell.

A kozgylilés 14 igen és 3 tartézkodas szavazattal a javaslatot elfogadija.

Marton Istvan: A két kdvetkez6h6z mindsitett kell. Az egyik a Kanizsa Honvéd Kaszindnak, mert ugye
mindig kozgyulési, még ha o6t fillér is, ez 15.000 forint és G6cze Gyulat meghosszabbitani. Aki ezekkel
egyetért, kérem, nyomja meg az igen gombot. Nem errél a kettdérdl egyutt. Kuloén? Jo, errél legyen
kaldn-kulon. Egyszer a 15.000 forintrdl szavaztunk. Ez az dregek témaja.

A kozgyllés 14 igen és 3 tartozkodas szavazattal a javaslatot elfogadja.

Marton Istvan: Akkor felolvasom azt, amit szintén kilon szavaztatunk. A koézgyilés médositja a
hatarozatat, hogy Gécze Gyulat a Nagykanizsai Ipari Park és Logisztikai Kézpont Kft. ligyvezetdi
tisztségére 2008. augusztus 1. napjatdl — 2008. oktéber 9. napjaig valasztja ujra. Felhatalmazza a
polgarmestert, hogy az ugyvezetbi megbizasi szerzédést oktdber 9. napjaig egyebekben valtozatlan
tartalommal hosszabbitsa meg. Oktdber 9. napjaig. Aki ezzel egyetért, az tulajdonképpen egy
helyrehozas. Tehéat ezért kell a 9 nap hosszabbitas.
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A kozgyllés 13 igen és 4 tartézkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Marton lIstvan: Uraim! Meg volt szavazva oktdber 1-ig, de mivel a Cégbirésag 9 nappal késébb
jegyezte be, ezért erre a 9 napra kérem a meghosszabbitast. Hat én elrendelem még egyszer a
szavazast. Hat most mar, aki egyetért vele, vagy megértette és igy egyetért vele, az kérem, nyomjon
igen gombot. Megtortént a dolog, csak kicsusztunk, mert a Cégbirdésdg 9 napot. Nem mondom, hogy
késett.

A kozgyllés 13 igen és 4 tartézkodas szavazattal a javaslatot nem fogadja el.

Marton Istvan: Megint 13 és 4 tartézkodas. Uraim, akkor egy illegitim allapot kdvetkezett be. Végeztink
vele. Akkor majd szavazunk réla december 2-an. Félrenyomott Téth ar? Akkor, hogy ne kellien
decemberben is félre nyomni, Téth Ur Uj szavazast kért, kérem, nyomjuk meg azt a nyomorult igen
gombot mar.

A kozgyllés 16 igen és 1 tartézkodas szavazattal a javaslat elfogadja.

Marton Istvan: Téth ar, hat agy latom félrenyomni j6, s6t érdemes.

A kozgyllés az el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kdvetkezé hatarozatot hozza:

419/2008.(X1.12.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése

1. a 20/2008.(1.30.), az 55/1-7/2008.(11.28.), a 93/1-3/2008.(l11.27.), a 137/1-
3/2008.(1vV.24.), a 232/1-3/2008.(VI.26.), a 241/2008.(V1.26.), a
243/2008.(V1.26.), a 244/2008.(V1.26.), a 246/2008.(Vl..26.), a
252/2008.(VI.26.), a 253/2208.(VI1.26.), a 261/2008.(V..26.) a
271/1/d/2008.(VIl.14.), a 275/2008.(VIl.14.), a 280/2008.(VIl.14.), a
281/2008.(VIl.14.), a 282/1,2/2008.(VIl.14.), a 283/2008.(VIl.14.), a
293/2/2008.(VIl.14.), a 303/1-6/2008.(1X.02.), a 305/1-3/2008.(1X.02.) a
310/a,b/2008.(1X.02.), a 312/2008.(1X.2.), a 315/2008.(1X.02.), a
317/2008.(1X.02.), a 320/a,b,c/2008.(1X.2.), a 321/2008.(1X.02.), a
326/1/2008.(1X.02.), a 327/2008.(1X.02.), a 328/2008.(1X.02.), a
330/2008.(1X.02.) as a 332/7,8,9,10/2008. (1X.02.) hatarozatok
végrehajtasardl szol6 jelentést elfogadia.

2. az 57/a-d/2006.(11.28.) szamu - Nagykanizsa Kiraly u. 31. szam alatti 31/11
hrsz-Uu ingatlan telekalakitasa — hatarozat végrehajtasanak hataridejét
2009. majus 31-ig meghosszabbitja.

3. a 247/2/2007. (VI1.03.) szamu hatarozatat akként modositja, hogy a varos
kozéptavu, 6t évre szold Kornyezetvédelmi Programjanak elkészitéséhez a
2009. évi koltségvetésben elbiranyzatot biztosit. A sziikséges forrasigény
meghatdrozdsdhoz szakcégek ajanlatat kell kérni.
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10.

11.

12.

Hatarido: az ajanlatok beszerzésére 2008. november 30.
az eléiranyzat tervezésére a 2009. évi
koltségvetéssel egyidejlileg
a Program elkészitésére 2009. julius 31.

Felelds : Marton Istvan polgarmester

(Operativ felelés: Tarnok Ferenc osztalyvezetd, Varosfejlesztési Osztaly
Beznicza Miklés mb. osztalyvezetd, Gazdalkodasi
Osztaly)

22/2008.(1.30.) szamu - Villamos-energia kdzbeszerzési eljaras
lebonyolitasa — hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2008. december 31-
ig meghosszabbitja.

100/1,2/2008.(lll. 27.) szdmu - Nagykanizsa, E6tvos tér 1., 2., és 3. szamu
ingatlanokon talalhaté épuletek bontasa — hatarozat végrehajtasanak
hataridejét 2009. december 31-ig meghosszabbitja.

195/1,2,3,4,6/2008..(V.27.) szamu - Nagykanizsa  varoskozpont
forgalomcsillapitassal érintett terlletein koztéri alkotasok elhelyezése és
athelyezése — hatarozat végrehajtasanak hataridejét a sikeres palyazatrél
520106 értesités kézhezvételét kdvetd havi soros kdzgyllésre modositja.

270/2008.(VIl.14.) szamu - Kozterlleti reklamfelliletek értékesitése palyazat
elbirdldsa — hatérozat végrehajtasanak hataridejét 2008. december 31-ig
meghosszabbitja.

271/5/2008.(VII.14.) szdml - Kanizsa TV Kft. és Kanizsa Ujsag Kit.
atalakulasa — hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2008. december 20-ig
meghosszabbitja.

a 302/2008.(1X.02.) szamu - 6nkormanyzati tulajdont gazdasagi tarsasagok
alapité okiratanak médositasa - hatarozat végrehajtasanak hatéaridejét
2008. december 31-ig meghosszabbitja.

319/2008.(1X.02.) szamu - Kanizsai Dorottya Koérhaz beszamoltatasa
kapcsan onkormanyzati vizsgalat — hatarozat végrehajtdsanak hataridejét
2008. december 20-ig meghosszabbitja.

felhatalmazza a polgarmestert a sziikséges utalvanyok szallitdjanak
kivalasztdsara, és az utalvanyok beszerzéséhez szikséges Iépések
megtételére.

Hatarido: 2009. januar 1.
Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Dr. Gyergyak Krisztina aljegyz8)

egyetért Filebics Tamas Brusszelbe torténd kiutazasaval és részvételével a
Nyugat-Dunantuli Régio altal szervezett Leonardo 6sztdndijprogramon.

Hatarido: 2008. december 31.

Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelds: Beznicza Miklés a Gazdalkodasi Osztaly vezetéje)
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13. a Kanizsai Kulturdlis Kdzpont igazgatéi allasara beadott palyazatok
hataridejét 2008. november 20-ig hosszabbitja meg.

Hataridé: 2008. november 30.
Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelds: Szmodics Jézsefné osztalyvezetd)

14. megbizza a Kanizsa Kulturalis Kézpontot az Adventi Vasar szervezésével
és lebonyolitasaval, a rendezvény forrasa a Polgarmesteri Hivatala dologi
kiadasai k0zott tervezett Varosi rendezvények el6iranyzat.

Hatarido: 2008. november 30.
Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felelés: Dr. Gyergyak Krisztina aljegyz8)

15. a 2008. évi idésugyi civil szervezetek tamogatasa keret terhére 15.000.-Ft
tamogatasban részesiti a Nagykanizsai Honvéd Kaszinéért Alapitvanyt.

Hataridé: 2008. november 30.

Felelés : Marton Istvan polgarmester

(Operativ felelés: Maronicsné dr. Borka Beata osztélyvezetd Szocialis
Osztaly)

16. a 272/2008.(VIl.14.) szamu hatarozatat akként modositja, hogy a Gécze
Gyulat a Nagykanizsai Ipari Park és Logisztikai Kdézpont Kft. Ugyvezetdi
tisztségére 2008. augusztus 1. napjatél 2008. oktéber 9. napjaig valasztja
Ujra. Felhatalmazza a polgarmestert, hogy az Ugyvezetdi megbizasi
szerz6dést 2008. oktéber. 9. napjaig - egyebekben valtozatlan tartalommal
- hosszabbitsa meg.

Hataridé: 2008. oktéber 31.
Felelds : Marton Istvan polgarmester
(Operativ felel6s: dr. Gyergyak Krisztina aljegyzd)

17. a fontosabb intézkedésekrdl, eseményekrdl szdlé tajékoztatét tudomasul
veszi.

Felelds : Marton Istvan polgarmester

12. Interpellacidk, kérdések (irasban)

Halasz Gyula: Az el6z8 kozgylilésen jeleztem, hogy harom kérdésem lenne. Az elsé a Polgarmesteri
Hivatal mikddésérsl. Mint Onék altal ismeretes, tébb mint 8 honapja nincs kinevezett gazdasagi
osztalyvezetd a hivatalban. A human osztaly vezetéje lemondott. Az Epitéshatésagi Osztaly vezetéje
tartds betegszabadsagon van. EIment a szocialis osztalyvezet-helyettes és a gazdasagi osztalyvezets-
helyettes. A mai nap is bizonyitja, hogy a Polgarmesteri Hivatal vezetésében ugy a polgarmester,
alpolgarmester és a jegyz6 kozott nincs meg az a fajta munkakapcsolat, ami elvarhaté lenne, és ez
jelentésen veszélyezteti a hivatal mikodését. Ismeretes, hogy Polgarmester Ur szeptember 1-jei
hatallyal elvonta az Alpolgarmester Ur feladatkoreti és ez is eléggé sulyos problémakat vet fel.
Kérdésem az, mit kivan Polgarmester Ur tenni a helyzet normalizalasaért ahhoz, hogy a hivatal és az
onkormanyzat rendesen mikodjon? Masodik kérdésem az allati hulladékok elhelyezésének kérdése.
Ezzel is tdbbszdr foglalkozott az dnkormanyzat és olyan elvi dontés szlletett, hogy ezt kistérségi
hataskorben, kistérségi problémaként kell megoldani. Hol tart ez az gy, milyen stadiumban van? A
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harmadik, lakossagi megkeresés folytan teszem fel a kérdést, hogy a kérhazi kézponti labornal gyakran
olyan témeg verddik 6ssze, hogy nem férnek el az épuletben, kiszorulnak az épuletbdl, és egy esévédé
tetére lenne sziikség. Megoldhato-e ez és milyen hataridével?

Balogh Laszlé: Tudom, hogy esetleg mar turelmetlenek vagyunk, de hadd utaljak egyszer a multkori
valaszaimra. Tehat volt hat kérdésem, 6t esetében kdszOndm nagyon, tortént is elbérelépés. Egy
esetében viszont tanulsagként és szimbdlumként hadd hozzam én ezt el6. Az '56-os emlékkertben az
Inkey urnas szOokékutrél van szé. Az idei koltségvetésben volt ra 8,5 milli¢ forint. Ehhez képest nem
tortént semmi és ezt kérdésben szdva tettem. A valasz az, hogy hat azért nem tortént semmi, mert
kdzben kiderllt — holott egy évvel ezel6tt gondolom szakember altal alatamasztottan lett benne ez a 8,5
millié forint —, hogy ez bizony 18,5 millié forintba kerulne. Nincs ez igy jol, mert lehetett volna ebbdl a
pénzbdl akar masik szdkdkutat, szOkbékutakat helyrehozni. Tehat, ha van ilyen, bar azt hiszem, hogy
kérdésnél nem torténhet ilyen, mondjuk ebben az esetben a hat kérdésembdl egyre vonatkozdan, hat a
valaszt én nem, fajlalom és nem tudom elfogadni. Ett6l még azt hiszem, hogy ez nem jelent semmi
kilonoset. Viszont van Ujabb hat kérdésem. Bocsanat, ennyi jar 1/26 rész a kozgyilésbdl nekem.
Kérdéseim. Els6: A Sugar utca — ezt feltettem, de mivel kérek szépen hivatalos valaszt, hadd tegyem fel
még egyszer — és a Dozsa Gyorgy utca sarkan oktdber 29-én megszilint egy nagyon régéta miikddé
élelmiszerbolt, mert az 6nkormanyzat magas bérleti dijat kért. Igaz-e ez? Inkabb a jelenségre hivnam fel
a figyelmet, a multik arnyékaban keletkezhetnek ellatatlan teriiletek, melyek igy foglalkoztatjak a
koérnyékbeli varoslakokat. Masodik: A 2008. évi karbantartasi tervben benne volt, de aztan elmaradt - a
3-as szamu valasztokerulet, az én kdrzetem — két jarda felujitdsa. Szeretném el6hozni igy is, mert igy
hivatalos vélasz is lesz. A Kinizsi utca — Arany Janos utca — Rakoczi utca koézotti szakaszardl van szo,
illetve a Rozgonyi utca — Erzsébet tér — Sugar utca kdzotti északi oldal jardaszakaszardl. Ezt nap, mint
nap tapasztalhatjuk a kdzelben jarok. A 2009. évi koltségvetési évben ujra reménykedhetiink-e? A
harmas kérdést nem teszem fel, mert az intézményeink varosi szintl munkavédelmi és tlizvédelmi
felel6sének munkavégzését ugye felfliggesztette az IKI a koltségek kimerilése okan, de jelentem, hogy
kézben megoldddott a probléma. Egyelére még Ujra finanszirozza és ezt a fontos munkateriletet, tehat
megoldottnak lehet tekinteni még most év végeéig. Viszont a négyest azt felteszem. Az adventben
parhuzamosan a Pannon Tldkor Pék Pal emlékszamaval Pék Pal emlékestet szervezink a Honvéd
Kaszinéban december 3-an 17 o6rakor lesz, mert ott volt a kolté 10. utolsé kotetének a bemutatdja.
Tisztelettel kérdezem, tudna-e tdmogatni Polgarmester Ur az oly nagyon miénk, mert kanizsai kolto,
méltdé megemlékezését? Azért muszdj, hogy ezt mondjam, mert a kulturalis bizottsag keretei mar
kimeriiltek. Es egyben hadd jelezzem azt is, hogy Pék Pal halla folytan, hat gy néz ki, hogy a varosra
szall a hagyatéka. Ez jelent kdnyveket, hangzbanyagot és festményeket, meg még hat egyéb teenddk is
lesznek ezzel kapcsolatban. Ez a hagyatéki targyalassorozat elkezdddoétt. Ezzel kapcsolatban Dr.
Kérolyi Attila Ggyvéd ur mar kereste a Polgarmester Urat, azt hiszem, hogy Iépett is ez lgyben. Ez is
hozzatartozik azon lépések kozé, amelyekkel megbecsiljik Pék Pal emlékét. Kérem, hogy ennek
fényében hat nyilatkozzon Polgarmester Ur. Otds kérdés: A Civil Kerekasztal Egyesiilet kozgydilési
hatarozattal véleményezd tdbb dnkormanyzati palyazati tamogatasi lehetéségnél, viszont atlathatdésagi
torvényre hivatkozva azonnal kizarjuk, ha részt vesz palyazoként ezen alapokhoz fordulva kérelemmel.
Faramuci helyzet ez, ahogy a 2007. évi most aprilis 1-jétdl életbelépett, a kdzpénzekbdl nyujtott
tamogatasok atlathatésagardl szolo torvény is véleményem szerint dnellentmondasos. De hat ez nem
szamit. Az a lényeg viszont, ami a Civil Kerekasztalt érinti, hogyan kivanjuk feloldani ezt a furcsa
helyzetet? Az nem érdekes itt, hogy nekem személy szerint tizenegy néhany civil szervezeti vezetdségi,
elndkségi, kuratériumi tagsagomrdl kell, hogy lemondjak. En most a Civil Kerekasztal érdekében kérem,
hogy valtoztassuk minél el6bb ugy azt a kdzgyllési hatarozatot ugye, amely felkéri a Civil Kerekasztalt
véleményezésre. Kulturdlis alapnal, testvérvarosi alapnal, szocialis alapnal és még nem mondom meg
milyen alapnal, tehat véleményez8 a Civil Kerekasztal, és ha indul a Civil Kerekasztal Egyesulet, akkor
egyben ki is zarodik. Es tortént ez pontosan a szocidlis alap elbiralasanal. Szerintem ez kdnnyen
helyrehozhat6. Kérem is tisztelettel Polgarmester Urat, Jegyz6nét.

Marton Istvan: Hogyan EIndk Ur? Hogyan hozhat6?

Balog Laszlé: Hat agy, hogy megszintetjlk azt a kdzgyllési hatarozatot, amely felkéri a Civil
Kerekasztalt véleményezésre.
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Marton Istvan: ........... a véleményezésbdl akarja kizarni magyarul.

Balogh Laszlé: Hat, vagy hat egyeztessiink a Civil Kerekasztal Egyesiilettel, hogy Ok mit kivannak, de
ez faramuci helyzet, akar hogy is nézem. Majd kérek szépen valaszt. Még van egy hatodik. Inditsunk-e
viragos Nagykanizsa programot 2009-ben? Egy otlet. Vilagos, nem kell akar vele foglalkozni, de
tudomasomra jutott, hogy 1930-t6l viragos Magyarorszag jelszavid mozgalom volt annak idején.
Oltsenek viragdiszt Magyarorszag varosai cimmel. Ott indultak valahol a varosszépészeti mozgalmak
és annak idején Kratky Istvan polgarmester altal 1930. oktéberében meghirdetett ,Viragos Nagykanizsa”
program nagyon sikeres volt. A terv nemcsak a viragok kultuszat jelentette, hanem jelentett afféle
optimizmust, hitet Nagykanizsa jovdjében. A program végrehajtdsdra akkor alakult egy Kertészeti
Bizottsag és oly sikeres volt Nagykanizsan ez, hogy példaként éllitottdk az egész orszag elé és én
magam is emlékszem, hogy ez a ,Viragos Nagykanizsa” dolog még sokaig eltartott. Kis odafigyeléssel
lehetne esetleg ujra probalkozni vele a 2009-es koltségvetésben.

Marton Istvan: Készéném Elnék Ur. Nem nagyon rajongok a kdzgyllésenkénti hat-hat kérdéséért,
azért van ebben olyan is, ami talan megoldhato.

Gyaldékai Zoltan Balint: Igazabdl én nem jelentkeztem az el6z6 soros kdzgylilésen, mivelhogy akkor
még ez a probléma nem jelentkezett. igy elnézést kérek és csupan egy aprésagrol, van szé. Varoskapu
krt. és a Kaposvari ut kozott elkezdd6dott az utépités és a Varoskapu 1., 2. kdrnyékének parkoldi
felvonulasi tertletté alakultak at. Szeretném felkérni a polgarmestert, hogy utasitsa a Varosfejlesztési
Osztalyt, hogy ellenérzései alkalméval figyelmeztessék a kivitelez6t, hogy az épitkezési terllet atadasat
megelézden tegyék rendbe azt a kérnyéket, ahol 6k épitési terlletként felvonulast végeztek.

Marton Istvan: Ezt mar meg is tettem, de nem latom a képvisel6it. No, nem baj, majd a Jegyzd
Asszony tolmacsolja nekik.

Karadi Ferenc Gyula: Kett6 témaban szerettem volna kérdést intézni a Polgarmester Urhoz, illetve a
hivatalhoz. Az egyik az utburkolati jelek hianya a miklésfai Utszakaszokon. Ha elindulunk a varosbdl
kifelé Mikloésfa felé, akkor érdekes médon a Nagykanizsa vége tabla, az azt is jelenti, hogy az Utburkolati
jelek is megszilinnek ett6l kedve. Miklésfa eleje, az szintén tablaval jelzett terilet. Ott ugyaniugy nem
folytatddik az utburkolati jel, mint a kdlterileten. Nem folytatédik tovabba ott sem, ahol jelent8s
gyalogatkelShely 1étesilt a kdzpont atépitésével. Ott egy olyan jelzés volt felfestve annak idején, amely
az iskolasok atkelésére, a gyalogos fokozott atkelésére figyelmezette az autésokat a Nagykanizsa felé
kozlekeddket is, és a Nagykanizsardl Miklésfa felé kdzlekeddket is. Ezeknek a jeleknek a hianya
jelent6s balesetbeszélyt rejt magaban kilénésen most ezekben az 6szi nyalkas idészakokban, amikor a
felez6vonal egyaéltalan nincs felfestve. Hogyha ennek a jelzésnek, vagy ezeknek a burkolati jeleknek a
felfestése azt kivanja, hogy a Nagykanizsa vége tabla kertljon a Miklésfa utca végére, akkor azt kell
megtenniink, akkor keriljén oda ki ez a tabla, és akkor ezek szerint Nagykanizsahoz fog tartozni ezek
utan Miklésfa. Mindaddig, amig a Nagykanizsa vége tabla ott van a Csengery ut végén, attél kezdve ugy
érzi az ember, mintha egy masik varosba érne, amikor eléri a Miklésfa kezdete tablat. Ez az egyik. A
masik téma pedig az az irdatlan szeméthalmaz, amely hosszu évek 6ta gyllt 6ssze a Gardonyi utca
északi végén. Ez egy osztatlan kézds, a Miklésfa Zrt. kezelésében 1évd szantétertilet 90 %-ban, de 10
%-ban véleményem szerint dnkormanyzati terlletet is érint ennek a szemétnek a léte. Ennek a
megszintetésére mar prébaltam hadakozni a Zrt. vezetSivel még a tavalyi év tavaszan. Aztan volt egy
felmérés a kdzterulet fellgyel6kkel kdzdsen, ahol felmértik koérulbelil mennyiséget. Ez egy olyan 4000
kdbméter korul lehet. Fotok késziltek és mindenféle intézkedési terv készult annak idején annak
reményében, hogy egy palyazati uton nyert pénz, az segit ennek az eltakaritdsaban. Voltak a
helyieknek is Gtleteik. Volt, aki a teriletét ajanlotta fel arra, hogy ezt oda beddzereoljuk. Természetesen
ez nem jarhaté ut, mert nem tudjuk az dsszetételét maganak a szemétnek és ennek az eltiintetése
nagyon komoly feladat. En arra kérem Polgarmester Urat, hogy egyszer és mindenkorra legyen ennek
vége, annak a szemétgyljtésnek, ami ott zajlik. Most mar ugyan egyre kisebb mértékben, de
természetesen most is torténik oda kihelyezés. Talalhatd ott keritéselemtdl a sirkeretig minden az ég
adta vilagon és hatalmas gaz is van természetesen, ami elfedi j6tékonyan a nyari id6szakokban ezt a
hatalmas hegyet. Ennek a megszintetésére prébaljunk valamit kdzdsen kitalalni. A tulajdonosi kér ugye
egy osztatlan k6zdsrél van szo, ahol tdbb szaz tulajdonos van. Nem tudom mennyire megszélithatd ez
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ugyben a kezelS, viszont és a bérl6, a Miklésfa Zrt. Azt a szantét 6k is vissza szeretnék kapni,
legaldbbis informacidim szerint akkor, amikor ott egyeztettlink annak idején a tavalyi év tavaszan, akkor
hasznalatba szeretnék venni azt a szantot, hianyzik ez a teriletikbdl, kilonésen most, hogy a féldalapu
tamogatasok meértéke a hasznalat utani mértékben van kiszabva, tehat az EU-s tamogatasokat igy
kapjak. Ennek érdekében szeretnék igénybe venni. Korllbelul 3,5-4 hektart érint ez a terllet, tehat nem
kicsi teriletr6l van sz6. Ennek az artalmatlanitasa, elszallitasa komoly feladat, akar technikai, akar
pénzigyi eszkozoket figyelembe véve. Erre kérem Polgarmester Urat, hogy legyen kedves valamilyen
javaslattal élni a kdzeljovében.

Marton Istvan: A hivatal majd kidolgozza.

Dr. Karolyi Attila: Harom révidke kérdés: Kanizsa Kulturalis Kézpont, papiralapu kozgy(lés, parkolas
Rozgonyi utcaban. Kanizsa Kulturdlis Kdzpont az els6. A Zalai Hirlap 2008. oktdber 17-ei szamaban
megjelent egy cikk. A cime: Kinalat anomaliai. A véaros kulturalis program kinalatat értékelték tegnap az
érintettek a Hevesi Sandor Mlivelédési Kbzpontban. Az egyeztetést Tuboly Kinga, a helyi Tourinform
Iroda megbizott vezetéje kezdeményezte. O eléadta azt, hogy a varosi rendezvények eddig nem
minden esetben voltak kell6képpen 6sszehangolva, ami gyakran konfliktusok forrasa volt. A szakember
szerint nem szerencsés, ha két rendezvény zajlik egyszerre és igy kioltjak egymast. Mint mondta, a
Tourinform Iroda munkatarsai ebben tudnanak segitséget nyujtani. Emellett segitenének a
rendezvények propagalasaban is, amihez csak annyit kérnek a programok szervezéitél, hogy
tajékoztassak ket a rendezvényekrél, ugyanis sok esetben ezt sem teszik meg. A kisebb fajta forumon
az is kiderult, hogy az idén az el6re bejelentett rendezvények fele, kétharmada elmaradt. A megjelent
kézmiivesek pedig azt tették szdva, méltatlannak érzik, hogy a hazai palya ellenére elényt élveznek
veluk szemben az orszag mas részerél érkezd arusok, akik nem egyszer bovlikkal rontjdk a kinalatot.
Kérdésem a kdvetkez6: Visszakdszdnnek azok az indokok, amik miatt Iétrehoztuk a Kanizsai Kulturalis
Kbézpontot? Egy az egyben, amit a Tuboly Kinga is, és hat az Ujsagird leirt indokként, az akkori
el6terjesztésnek is megfelelnek. Kérdésem, miért hoztuk létre a Kanizsai Kulturalis Kézpontot? Masodik
kérdésem: papiralapu kdzgydlés. Az hiszem, hogy a képvisel6i inditvanyom elsd, vagy masodika volt,
hogy kértem a kdzgydlést arra, hogy a papiralapu kdzgydlésrdl térjink at az elektronikus uton, tehat
Internet segitségével igénybevett, a képviseléknek személyi szamitdégépet biztositdé kdzgydlésre.
Tajékoztatom Onéket Tisztelt Kézgyllés, Tisztelt Képviselétarsaim, hogy kdzgyllésenként 284.010
forintot koltink mindenre. Papirkoéltség 60 csomag, 49.800 forint. Nyomatatasi kdltség, két festékpatron
32.210 forint. M&solasi koltség — kapaszkodjon meg mindenki — 45 ezer példany — 3 forint 60 fillérrel,
162.000 forint, kézbesitési dij egy alkalommal 40.000 forint, mindésszesen 284.010 forint és ez nem
tartalmazza a munkabért, azoknak a polgarmesteri hivatalai dolgozéknak a munkabérét, akik ezt végzik.
16.756.590 forintot koltottink eddig, amire, ha megérjuk a ciklusunk végét, amiben bizom, akkor ez
korilbeltl 32-33 millié forint lesz. Az akkor évatos becslések, de hat a mostani szerint is ez belekerilt
volna korulbelldl 5-6 millié forintunkba. Itt tartunk most. Kérdésem: meddig megy ez még tovabb?
Parkolas Rozgonyi utcaban. Szeretném elmondani, ugyancsak képvisel6i inditvanyban kértem a varos
vezetését arra, hogy a Rozgonyi utcaban az orvosi rendel és az dvoda kornyékén Iétrehozott, illetéleg
engedélyezett autds iskola autoi ne foglaljak el ezeket a helyeket. Most is rendszeresen ott parkolnak,
semmiféle haboritas nem éri 6ket. Ugyanakkor most felujitottuk, vagy felujitottak az orvosi rendelét,
tehat ezek az anomalidk és a reggeli vitatkozasok és veszekedések és az esbben hordjak a kicsi
gyereket 6likben az orvosi rendelébe és az 6vodaba. Borzasztd allapotok vannak. Kérdésem: meddig
mehet ez még tovabb? De megemlitem a Rozgonyi iskolat is egyébként, amely igazgatéjanak
ugyancsak jeleztem azt, hogy ugy a reggeli parkolasokkor, de inkabb a délutani osztalyfénoki érak
alkalmabdl sportot Gz bel8lik a Kozterllet Fellugyelet, hogy birsagolja ott a szlUl6ket. Kérdésem, miért
nincs nagyon tolerancia, meddig mehet ez még tovabb?

Dr. Tuboly Marianna: Karolyi képviseld urnak a Kozterllet FellUgyelettel kapcsolatos, ugymond
tolerancia vagy elnéz6 magatartasra valo felhivasa elég csunya szovegkdrnyezetben elhangzott. A
kozterilet felligyel6 kért valaszadasi lehetéséget, nem tudom ez mar elhangzott-e a radiéban, de én itt
és most valaszolok Képviselé Urnak, és el kell, hogy mondjam, hogy nem azért vannak jogszabalyok,
nem azért hoz a kbzgyllés rendeleteket, hogy utdana a kdztisztvisel6 mérlegelje, hogy azokat mikor
fogja, melyik utcaban fogja betartani. Nem igy mikédik a jogrendszer, és ezt Kéarolyi doktor urnak
jobban kell tudnia, mint barki masnak. A Kozterllet Fellgyelet hasonloképpen a rendvédelmi
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szervekhez, hasonléképpen az a feladata, hogy a kdzrend, a kozbiztonsag védelme érdekében
egyforma szigorral, és hogy Ugy fogalmazzak, jogszeriiséggel jarjon el mindenki iranyaban. Ugy
gondolom, hogy a kozgyllés ezt varja el a hivataltdl, és én is ezt varom el a kollegaimtél. Ez magyarul
és egyszeribben azt is jelenti, hogy ma Karolyi doktor, holnap egy masik képvisel6, holnaputan egy
harmadik képvisel6 minden utcaban kiilén méltanyossagot fog kérni, és akkor szerintem oda nemcsak a
hivatal, hanem a kdzgy(ilés hitele is. En ezt nem szeretném.

Dr. Karolyi Attila: A Karolyi doktor ur, képviseld nem elnézé elbirdlast kért maga vagy képviselStarsai
személye iranyaban és nagyon jol tudja - kdszdéndém a kioktatast -, hogy mi a jogszabaly. En azt varom
el a kézterulet feligyel6tél, hogy amikor osztalyféndki 6ra van, és a szilék ott parkolnak, ne birsagolja
6ket, hanem biztositsa a helyszint. Ez pedig azt jelenti, hogy biztositsa azt a helyszint, ahol az iskolanak
éppen osztalyfénoki oraja van, és ne a mikulas csomagokat rakja ki az autokra.

Jerausek lIstvan: A legutols6 kozgyllésen két kérdéssel késziiltem és sajnos nem siker(lt
elmondanom, mivel nem értink a végére. Azért hozakodom el6 most vele, mert abbdl az egyik
orvendetes mdédon megoldddott. Mégpedig felvetettem volna a Szél6sgazda ut javitasa kapcsan a
garancialis munkak elmaradasat, de épp a tegnapi napon a szakosztaly képvisel6jével és a kivitelezével
jartunk ott és igéretet kaptam, hogy a garancialis javitasok megtorténnek és kijavitjak a hibakat. A masik
kérdésem pedig a Latéhegyen lakok — akik allando jelleggel ndvekedik a szamuk, elmondasuk szerint
mar egy kis falu lakik ott — kerestek meg azzal a kéréssel, hogy a Kaposvari uton az ugynevezett
szeszfézdei megalld kdzvilagitdsaval van gondjuk. Elmondasuk szerint sététben kénytelenek az 8szi,
tavaszi korai sététedés miatt igénybe venni a buszmegallét. Megkeresték mar ezzel kapcsolatban a VIA
Kanizsa Kht. vezet6jét, és mindezidaig nem sikerult nekik a kérésiknek érvényt szerezni. Szeretném
kérni Polgarmester Urat, hogy tegyen meg intézkedést abban az tigyben, hogy valamelyest javuljon ott
a kozvilagitdas annal is inkdbb, mert ugy kdzlekedésbiztonsagi, ugy kdzbiztonsagi szempontbdl is
veszélyes ez a buszvard, nem beszélve arrdl, hogy balesetveszélyes is a sotétben a buszrél le-
folszallni.

Marton Istvan: Azt tudom mondani, hogy irjdak meg az igénylket pontosan, mert az, hogy soétét van, az
nekem nem mindegy, hogy egy lampa kell, vagy tizendt lampa kell. Tehat valami kis konkrétumot is
adjunk, mert kildnben pusztaba kialtott sz6 marad minden ilyen képviseldi reagalas.

Dr. Tuboly Marianna: Ugyancsak reagalnom kell Karolyi doktor Gr ismételt felszélalasara. En azt
javasolnam Karolyi doktor urnak, és nagyon fontos, hogy a kézvélemény elétt is vildgos legyen, hogy
szét kell valasztani egymastol azt a jogos varosi igényt, hogy egy iskola mellett a szul6k
szllGértekezleten, az o&vodak kuldnféle értekezleteken parkolni tudjanak, de ez a kdzgyillés
kotelezettsége, hogy a kdzintézményei kdrnyezetében legyen megfeleld parkolasra szolgalo hely, de ezt
nem azon keresztil kell biztositani, hogy a kdzrendvédelmi jogszabalyokat megszegjik és erre felhivjuk
a hivatalt, a jegyz6t torvénysértésre kozgyilésen. Hat doktor ur!

Dr. Karolyi Attila: Nem erre kértem sem Ont, sem a kozteriilet feliigyeléket. En azt mondtam, hogy
toleransnak kell lenni. Egy rendérnek is belefér az intézkedési jogkorébe a tolerancia. Tudom azt,
amikor azt mondja a renddr, hogy jo, figyelmeztetem Ont, ezt a szabalysértést Onnek elnézziik, senki
se jelenti 6t fel az ligyészségi nyomozéhivatalban. En azt mondtam, hogy toleransak legyenek. Nem azt
mondtam, hogy elnézék legyenek, hanem ugy kezeljék ezt a helyzetet, ami még belefér abba a
tir6képességbe, ami a vétkesség és a ,szabalytalansag” kozoétt van. Tehat én azt kértem, hogy
legyenek toleransak, amikor osztalyfénoki 6ra van, és nem tudnak mashol parkolni, és vitakat
rendeznek a Rozgonyi iskola elétt. Félreértés ne essék, nem vagyok érdekelt a Rozgonyi iskolaban,
semmiféle rokonom, ismer8som, baratom ott nem jar, egyszerllen egy baratom kért arra, hogy ezt
tegyem széva. Ott a helyszinen folynak aldatlan vitak, birsagolja 6ket a kozterilet felligyel6. Nem
hianyzik sem a testlletnek, sem a varosnak, ami ott elhangzik, és igenis legyenek toleransak.

Marton Istvan: En azzal, amit On mond, Ugy nagyjabdl egyetértek, bar meg kell, hogy mondjam, hogy
az én toleranciam fogyéban van ezzel az oda-vissza valaszolgatassal, de még egyszer megadom a
Jegyz6ndnek a szot.
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Dr. Tuboly Marianna: Borzasztéan sajnalom, de ugy gondolom, hogy télem nem azt varja el a
kdzgyllés, hogy a hivatalban a jogszabalyok ugymond részrehajlé és tolerans, nem torvénytiszteld
végrehajtasara szoélitsam fel a kollegaimat. Karolyi doktor ur Nagykanizsan nemcsak Rozgonyi utca
létezik, nemcsak 6voda és nemcsak Rozgonyi Gti Altalanos Iskola, hanem létezik kérhaz, birdsag,
munkahelyekre be kell érni az embereknek, renddrségre kell menni, kdzintézményekbe kell jutni. Az
embereknek aprécseprd, de nagyon fontos dolgaik vannak, mindenkinek a sajat dolga a legfontosabb,
és ugy gondolom, hogy a kézteriilet feligyelének nem a jogszabalyok felllbiralatara van hataskoére. Es
ezért gondolom, hogy ez nem oda-vissza viszontvalaszolgatas, hanem a mai magyar jogrendszernek az
egyik legalapvetébb kérdésérdl beszélunk itt, és azért nagyon fontos, mert a kdzgylilés nemcsak
jogalkalmazé szerv, hanem jogalkotd szerv is. Tehat magyarul a kézgyllés hataskérének az alapjait és
alapelveit feszegetjiuk ezzel a polgarmester altal igymond oda-vissza beszélgetéssel.

Marton Istvan: No, akkor ezekkel nagyjabdl végeztiink, de most jon a java, a feltett kérdésekre a
valaszok szoban, illetve hat, amire nem megy, ott irasban. En mindjart at is adom a Jegyzénének a
szot. Hat azért még én ugy gondolom, hogy azért a pénzért nagyobb latogatottsagot lehetne elvarni,
amit Tisztelt Képvisel6tarsaim itt kapnak. Tehat az, hogy elfogyott a kdzgyilés hatarozatképessége, ez
nagyon érdekes helyzetet szilt. Akkor be kell, hogy rekesszem az ulést minden kévetkezményével. Az
ugye azt jelenti, hogy a Vizm{(inél kotott mandatummal senki sem fogja képviselni Nagykanizsa Megyei
Jogu Varosat. Azért, mert nincs személy kijeldlve.

Dr. Tuboly Marianna: Hat nem is kell, mert a polgarmester a torvény alapjan koteles a kdzgydlést
képviselni. (Nem mikrofonba beszél, nehezen érteni, hogy mit mond.)

Téth Laszlo: Akkor szavazzuk meg a Vizmivet, aztan...... (Nem mikrofonba beszél, nem érteni, hogy
mit mond.)
Dr. Tuboly Marianna: ...... Zart Ulésen kell. (Nem mikrofonba beszél.)

Marton Istvan: Akkor viszont. Az egyértelml, de akkor elég szomoru, hogy utana meg a feltett
kérdésekre meg mar nyilvan nem lesz valasz. Jo, hat akkor kérem. Tessék? Hat nem adtam, arrél van
sz6 Képviseld Ur. Arrdl van szd, hogy félé, hogy utana, mire visszamingsitjik magunkat nyiltra, nem
lesziink hatarozatképesek, és frappans valaszaimat nem tudom Onnek elmondani. De, ha nagyon
ragaszkodik hozza, akkor egyet azért elmondok. On, amikor az alpolgarmester ismételt hataskorét
firtatta ezt annak ismeretében tette, hogy kezdeményezett ellenem egy fegyelmit, ami nalam a 3-as
sorszamot viseli, de talan jén a tébbi is. En megmondom Onnek 6szintén, hogy mihelyst a fegyelmi
eljaras lezarult az els6k kozdtt fogja megtudni, hogy hogy dontéttem. Ez az egyik. A hivatali
apparatussal kapcsolatos kérdéseit rossz helyre cimezte, azokra majd a jegyzd adja meg a valaszt vagy
szoban, vagy irasban, nekem indifferens. De gondolom, hogy Balogh tanar ur a kovetkez6 kozgydlésig
tudomasul veszi, meg a, de talan még Karolyi doktor ur is a valaszadast és igy most a nyilt Glést
befejezem. Zarttda minésitem magunkat, és egy szavazas van hatra Téth ar végtelen tolerancigjanak
eredmeényekeént. Miért kéne kétszer rélam szavazni, mar ne haragudjatok. Débbenetes! J6.

Zart lilés

A zart lilésen elhangzott hozzaszélasokat, javaslatokat és dontéseket a zart lilésrdl készitett
kiilon jegyzékonyv tartalmazza.

A koézgyiilés 420/2008.(X1.12.) szamu hatarozata késébb keriil kihirdetésre.
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Marton Istvan polgarmester az lilést 16.55 dorakor bezarta. (Az lilésrél késziilt hangfelvétel
alapjan ezen jegyz6konyv a hozzaszélasokat sz6 szerint tartalmazza.)

Dr. Tuboly Marianna Marton Istvan
jegyzé polgarmester
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